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Consecratio cisarov v Rimskej risi v 3. — 4. storoc¢i

Marta Sendekova

SENDEKOVA, Marta. Consecratio of Emperors in the Roman Empire in the 3rd
and 4th Century. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2011, vol. 11,
no. 2, p. 7-19.

The theme of the article ,,Consecratio of Emperors in the Roman Empire in the 3rd and
4th Century* deals with the exercising of the imperial cult, having gone through several
changes in the history of the Roman Empire, to the deceased emperors by the Senate.
The usual expression of the sacred respect, the deification or consecration of the empe-
ror consecratio reflected a religious and political concept which was being permanently
preserved under the Roman Empire, and it adopted a form of a constant ritual. These re-
lated motifs represent the essence of the religious origin of political power in the Roman
Empire. The Roman Senate shared and maintained, at least legally, the primary function
in confirming relatio in numerum divorum in the course of the 3rd and 4th century. The
deification of the emperor sought to highlight the eternal memory of the emperor and his
merits that warranted him the deification. An official acknowledgement of the deceased
emperor as divus had never the characteristics of an automatic practice, but predefined
bureaucratic proceedings would apply. The apotheosis of the emperor did not only ma-
intain the time-honoured prestige for emperors, but it also played an important function
in establishing the historical memory of the Empire, that is, it distinguished the ,,good*
from the ,,bad* rulers. The Senate could ensure the connection of public life and religious
cult owing to the existence of the institution of apotheosis, attributing thus a political
significance to it.

Key words: Roman Empire. 3rd and 4th century. Consecratio. dro0émaoic. Probatio. Ro-
man emperors. Senate. Relatio inter divos.

V priebehu dejin Rimskeho cisarstva zaznamenalo vykondvanie tradi¢nej praxe
consecratia zo strany senatu niekol'ko zmien. O poslednej faze existencie posvét-
nych, inStitucionalnych, politickych a naboZenskych aspektov tohto ritualu sa za-
chovalo malo svedectiev, ktoré si mnohokrat ,,hmlisté* a zlomkovité. Na zaklade
tvrdeni niektorych historickych dokumentov je potrebné venovat’ pozornost’ jed-
notlivym formam consecratia a vysvetlit' jeho chapanie z hl'adiska historického
vyvoja. Vedecky vyskum sa v poslednych rokoch zameriaval na $tadium trvania
a d’alSieho vyvoja tohto posvitného charakteru cisarskej moci v rimskych dejinéach.
Zéaujem novsich historickych studii zalozenych na novej krestanskej perspektive
je dokazom toho, ze si tento problém treba vSimat’ blizSie aj nad’alej. Tieto Studie
prisudzuju cisarskej moci novy posvitny charakter.!

1 CRACCO RUGGINTI, Lellia. Apoteosi e politica senatoria nel IV s. d. C.: il dittico dei Sym-
machi al British Museum. In Rivista storica italiana 89, Napoli, 1977, s. 425 — 489; CRAC-
CO RUGGINT, Lellia. Apoteosi e imperatori cristiani. In / cristiani e ['Impero nel IV scolo.
Colloquio sul Cristianesimo nel mondo antico (Macerata 17 — 18 dicembre 1987), a cura di
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Marta Sendekova

Jednym z mnohych komponentov Sirokého a rozsiahleho fenoménu cisarskeho
kultu je consecratio. 18lo o obvyklé vyjadrenie posvitnej licty, zbozstenia alebo
zasvitenia cisara. Odraza nabozensky a politicky pojem, ktory sa udrziaval stabilne
pocas obdobia rimskeho cisarstva a prevzal formu pevného ritualu. Tieto suvisiace
motivy predstavuju podstatu o nabozenskom pdvode politickej moci v Rimskom
impériu.?

Rimsky senat mal Ucast’ a udrziaval si, aspon po pravnej stranke, primar-
nu funkciu v potvrdeni relatio in numerum divorum pocinajuc Juliom Caesarom
a konc¢iac Konstantinom Velkym a dal$imi cisarmi.’* Na zaklade auctoritas senatu
mohla zacat’ cesta, t. j. uradné rokovania, ktoré viedli az k zboZsteniu cisarov po
ich smrti. Nachadzal teda stalu odpoved’ a silny doraz v protokole zasvétenia. Sved-
¢ia o tom analogické vyjadrenia rimskych autorov vo vyznamnych suvislostiach.
Rimsky pravnik a spisovatel’ Tertulian v diele Apologeticum napisal: ,,...vetus erat
decretum, ne qui deus ab imperatore consecraretur, nisi a senatu probatus.“ Kres-
tansky historik Paulus Orosius vo svojom diele Historiarum Adversum Paganos
Libri VII zaznamenal, ze ,, Senatus indignazione motus, cur non sibi prius secun-
dum morem delatum esset, ut de suscipiendo cultu prius ipse decerneret consecra-
tionem Christi recusavit.”® Taktiez Euzébius z Caesarey potvrdil, ze ,,Platil teda
stary zakon, podla ktorého Rimania nemohli znova uznat nikoho ako Boha, iba ak
z rozhodnutia sendatu.® V uvedenych citatoch zaznieva ur€itd pravno-nabozenska
formula, ktora vyjadruje dve Casti: probatio, t. j. schvalenie, ktoré je povazované
za prednostné pravo senatu, a consacratio, t. j. zbozstenie zomrelych cisarov, ktoré

Giorgio Bonamente e Aldo Nestori. Macerata : Universita degli studi di Macerata 1988, s.
107 — 142; AMICI, Angela. Divus Constantinus: le testimonianze epigrafiche. In Rivista
storia dell ‘antichita 30, 2000, s. 187 — 216; BONAMENTE, Giorgio. Il ruolo del senato nella
divinizzazione degli imperatori. In ,, Humana spirit“. Etudes d'antiquité tardive offertes
a Lellia Cracco Ruggini. Jean — Michel Carri¢ et Rita Lizzi Testa (eds.). Turnhout : Brepols
Publishers n. v. , 2002, s. 359 — 381.

2 CRACCO RUGGINI, Lellia. Imperatori romani e uomini divini (I — VI secolo D. C.). In
Governanti e intellettuali popolo di Roma e popolo di Dio (I — VI secolo). Torino : G. Giap-
pichelli Editore, 1982, s. 9 — 91; RUGGINI, Lellia. Apoteosi e imperatori cristiani. In 7 cris-
tiani e ['Impero nel IV scolo. Colloquio sul Cristianesimo nel mondo antico (Macerata 17
— 18 dicembre 1987), a cura di Giorgio Bonamente ¢ Aldo Nestori. Macerata : Universita
degli studi di Macerata, 1988, s. 107 — 142.

3 AMICI, Angela. Divus Constantinus: le testimonianze epigrafiche. In Rivista storia dell ‘an-
tichita 30,2000, s. 187 —216.

4 TERTULIANO. 4pologetico V, 1. Bologna : Arnoldo Mondadori Editore, 1992, s. 22.

5 OROSIUS, Paulus. Le storie contro i pagani V11, 4, 6. Volume II. A cura di Adolf Lippold,
traduzione di Aldo Bartalucci. Roma: Fondazione Lorenzo Valla. Milano : A. Mondadori,
1976, s. 250 — 252.

6  Taliansky text porovnaj EUSEBIO di Cesarea. Storia ecclesiastica 1. 11, 2, 2. Traduzione
e note libri I - IV a cura di Salvatore Borzi. Roma : Citta Nuova Editrice, 2001, s. 95: ,,Vi-
geva infatti un' antica legge secondo la quale i Romani non dovevano riconoscere nessuno
come Dio se non per deliberazione e decreto del Senato.



Consecratio cisarov v Rimskej risi v 3. — 4. storoci

vykonaval nastupujuici cisar. Toto nariadenie je charakterizované rovnako dvoma
prvkami, ktoré su podstatné a medzi sebou stvisia. Prvym je zasada, podl'a ktorej
cisar nie je bohom pokial’ je Zivy, ale stava sa nim iba po svojej apotedze. Zhodne
to potvrdzuju dvaja anticki autori. Tacitus v diele Annales zaznamenal: ,,...deum
honor principi non ante habetur, quam agere inter homines desierit” Rovnako to
potvrdzuje Tertulian v diele Apologeticum: ,, Maledicus est ante apotheosin deum
Caesarem nuncupare. Druhy prvok je stanoveny rozdielom medzi divi a di odra-
Zajuci sa v gréckom preklade terminov.’

Wilhelm Kierdorf upozornil na presni a zdokumentovanu interpretaciu termi-
nologie, ktora pozostavala v rozliSovani medzi consecratio a probatio. Podl'a neho
je consacratio (zbozstenie) myslené ako skuto¢ny tkon cisarskeho kultu. Probatio
(schvalenie) by sa malo chapat’ ako dekrét senatu, ktory autorizuje to isté consac-
ratio v plnom sulade so svedectvom uz citovanych antickych autorov. Tento autor
teda navrhol, aby sa rozliSovalo medzi r6znymi komponentmi ceremonialu zboz-
Stovania, v ktorych ide o chronologicktl postupnost. Proces sa zac¢ina schvalenim
probatio, ktorym senat rozhoduje, aby sa zomrely cisar zaradil do zoznamu divi.
Tento moment zodpoveda formule referre inter divos. Po tomto rozhodnuti zac¢ina
iustitium alebo luctus publicus, ktory sa kon¢i verejnym pohrebom funus publicum,
pripadne vo forme funus imaginarium. Skuto¢ny zaciatok kultu zbozstenia je v pra-
menoch nazyvany consecrare."”

Terminologia zaverecného procesu consecratio, po grécky amobémaoic, bola po-
uzivana viackrat tiez pri oznac¢ovani celého komplexu procesu zbozstovania. Tento
proces predstavoval rozli¢né stupne vyvoja a skuto¢nosti, podl'a ktorych predcha-
dzalo relatio inter divos, o ktorom rozhodol senat, verejnému pohrebu funus pub-
licum.

Na zaklade rozpravania Herodiana alebo diela Historia Augusta vzbudzuje po-
zornost’ zmienka tykajuca sa dvojitého pohrebu niektorych cisarov. Autor hovo-
ri o funus imaginarium napr. pri apotedze Antonina Pia alebo Septima Severa.
Vseobecne sa rozliSovalo medzi skutoénym pohrebom, ktory sa konal ako privatna
ceremonia, a pohrebom verejnym — funus publicum —, ktory sa konal ako vel'kole-

7  TACITUS, Publius Cornelius. Gli Annali 15, 74. Milano : Mondadori, 1945, s. 676.

8  TERTULLIANO. 4pologetico XXXIV, 4. Bologna : Arnoldo Mondadori Editore, 1992,
s. 124.

9 BONAMENTE, Giorgio. Apoteosi e imperatori cristiani. In / Cristiani e L'Impero nel IV
secolo. Colloquio sul Cristianesimo nel mondo antico a cura di Giorgio Bonamente e Aldo
Nestori. Macerata : Universita degli studi di Macerata 198, s. 107 — 142.

10 KIERDOREF, Wilhelm. Laudatio Funebris: Interpretationen und Untersuchungen zur
Entwicklung der romischen Leichenrede. Meisenheim am Glan: A. Hain, 1980, s. 49 — 93.
Tiez Ladislav Vidman potvrdzuje, Ze rimsky pohrebny protokol za¢inal po smrti cisara ale-
bo cisarovnej na zasadnuti senatu, ktory nasledne vydal nariadenie pre probatio. Porovnaj
VIDMAN, Ladislav. Inferiae und lIustitium. In Klio 53, 1971, s. 209 — 212.

11 ERODIANO. Storia dell impero romano 1V, 1, 3 — 5. Testo e versione a cura di Filippo
Cassola. Firenze : Sansoni, 1967, s. 189 — 191; Scrittori della storia Augusta. A cura di Paolo
Soverini. Torino : UTET, 1983. 633 s.



Marta Sendekova

pa ceremonia s pouzitim tzv. imaga. Centrom funus publicum bolo spalenie imaga
na drevenej hranici a vypustenie orla, ¢o predstavovalo vyznamny magicky ritual,
akysi ,,ritus nesmrtelnosti“, pocas ktorého vystipil cisar medzi bohov.”? Ustred-
né postavenie dvojitého pohrebu malo, aj na zaklade rozpravania Herodiana, svoj
vyznam v historii consecratia. V priebehu 2. storocia uz tento ritual nabral usta-
lent podobu v cisarskych rodinach, napr. apotedza spojena s pohrebom manzelky
Antonina Pia, alebo apotedza Marka Aurélia”®. Forma ceremonialu consecratia za-
¢iatkom 3. storo¢ia mala teda presne stanoveny priebeh a vykonavala sa na urovni
ritualu.'

Rimska ritualna tradicia bola neoddelitelne spojena s politickou funkciou, v kto-
rej senat zastaval vyznamné postavenie. Vztah medzi rozhodnutim senatu a ofici-
alnym pohrebom zaznamenal svoj vyvoj v historii cisarskej apotedzy. Charakteri-
zovali ho dve etapy: v prvej udelil senat consecratio cisarovi (s privlastkom divus),
zaradil ho tak k relatio inter divos, a potom nasledoval funus publicum.”

Z priebehu apotedzy Septima Severa'®, ktort zaznamenal Herodian v diele His-
toria de imperio post Marcum, je mozné sledovat’ obraznym spésobom schému pr-
venstva funus amplissimum cisara vzhl'adom k probatio senatu. V stvrtej knihe
spominaného diela autor detailne opisuje priebeh ritualu apotedzy venovanej Sep-
timovi Severovi, ktory je mozné vo vSeobecnosti povazovat’ za model toho, ako sa
vykonavalo zboz§tenie cisarov po ich smrti. Zo svedectva autora jasne vyplyvaji
rozne presne stanovené momenty vykonania ritudlu. Kazdému ceremonialu pred-
chadzal slavnostny pohreb, pocas ktorého bol cisar pochovany ako obycajny clovek.
Z vosku pripravené imago sa polozilo na postel’ zo slonoviny a umiestnilo do stredu
vstupnej haly cisarskeho palaca. Sedem dni sa odohraval luctus publicus, vSetci
pritomni mali oblecenie bielej farby. Okolo imaga sa odohravalo dramatické pred-
stavenie, pocas ktorého lekari oznamili zhorSujuci sa priebeh zdravotného stavu ci-
sara. Ku koncu siedmich dni bola oficidlne vyhlasend smrt’ cisara. Nasledne najva-
7enejsi z radov jazdcov a mladych senatorov preniesli imago pozdiz cesty Via Sacra
k antickému Foru. Imago bolo sprevadzané az na Marsovo pole (Campus Martius),

12 O magickom rituali a jeho psychologickej ndklonnosti v antickom nabozenstve pozri blizsie
12 dielov knihy The golden bough : a study in magic and religion od autora James Georg
Frazer (London : Macmillan, 1911 — 1920). V talianskom vydani FRAZER, James George.
1l ramo d‘oro : studio sulla magia e la religione. Introduzione di Alfonso M. di Nola. Roma
: Grandi Tascabili Economici Newton, ©1992. 816 s.

13 Scrittori della storia Augusta. A cura di Paolo Soverini. Torino : UTET, 1983, s. 214,
s. 266.

14 Nemecky vedec Friedrich Vittinghoff tvrdi, Ze ritudl dvojitého pohrebu bol nevyhnutny
v pripade tych cisarov, ktori zomreli mimo Rima. Jeho praca pojednava o chronologickom
vztahu medzi senatus consultum a funus publicum. Blizsie pozri VITTINGHOFF, Friedrich.
Der Staatsfeind in der rémischen Kaiserzeit : Untersuchungen zur ,,damnatio memoriae“.
Berlin : Junker und Diinnhaupt Verlag, 1936, s. 75, s. 107.

15 KIERDOREF, Wilhelm. Funus und consecratio : Zu Terminologie und Ablauf der rémischen
Kaiserapotheose. In Chiron 16, 1986, s. 52.

16 Septimus Severus zomrel 4. februdra v roku 211 v Britanii.
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Consecratio cisarov v Rimskej risi v 3. — 4. storoci

kde sa uz nachadzala pripravena hranica z dreva pozostavajica zo Styroch poscho-
di, ktoré sa svojou rozlohou smerom nahor zmensovali. Na druhom poschodi bolo
ulozené imago a na poslednom bol umiestneny orol. Vykonala sa pompa a nastupca
zomrelého cisara ohiiom zapalil hranicu dreva. Zatial’ ¢o plamene vyslahli do vys-
ky, vypustil sa orol. Herodian uzatvoril svoj opis tym, ze vd’aka takto vykonanému
ritudlu Rimania verili, Ze orol preniesol zo zeme do neba dusu cisara. A teda od
tohto momentu zomrely panovnik prijal kult ako ostatni bohovia."”

V diele Breviarium ab urbe condita Eutropius je potvrdena aj apotedza cisara
Décia: ,, Cum imperassent biennio ipse et filius, uterque in barbarico interfecti sunt.
Senior meruit inter Divos referri.*"® Bronzové mince antoniniani razené Trebonia-
nom Gallom z roku 251 st svedectvom o tom, ze institut apotedzy bol silne spojeny
s cisarskou politikou ako kritérium jej legitimacie. Na reverze minci v kruhopise
sa nachadzal napis consecratio a v strede mince zobrazenie orla alebo oltara. An-
toniniani sa razili s imyslom politickej a ideologickej propagandy.”® Ich reverz sa
zhoduje s ostatnymi mincami, ktoré boli venované napr. cisarom Septimovi Se-
verovi a Alexandrovi Severovi. V kruhopise bol napis CONSECRATIO a v strede
vyobrazenie orla alebo oltara.?

Komplex jednotlivych aspektov consecratia, t. j. jeho koncepcia, forma a funk-
cia, ho jednozna¢ne charakterizuji ako institat rimsky.?! Toto zbozStenie vlastné
rimskemu svetu sa definovalo postupne, v priebehu ¢asu. Jeho originalita nebola
ohrozena helenistickymi vplyvmi, ako ani vplyvmi inych nabozenskych koncepcii
roz§irenych v Rimskom impériu.?

S prichodom tetrarchie nastala nova situacia vo vyvoji consecratia. Cisar Dio-
klecian, ktory mal titul augustus, bol zbozsteny napriek tomu, ze v momente smrti
3. decembra 313% uz nevykonaval funkciu cisara. Potvrdzujt to niektori anticki

17 ERODIANO. Storia dell impero romano 1V, 1, 3 — 5. Testo e versione a cura di Filippo Cas-
sola. Firenze : Sansoni, 1967, s. 189 — 191.

18 EUTROPIUS. Breviarium ab urbe condita 9, 4. Con note del Antonio Calvi. Torino : Societa
Editrice Internazionale, 1946, s. 127.

19 Blizsie pozri SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. The Roman imperial coinage. Vo-
lume 5. Part I. London : Spink, 1966. 279 s.

20 Porovnaj ALFOLDI, Maria R. The Consecration coins in the third xentury. In Acta Archae-
ological Academicae Scientiarum Hungaricae 6, 1955, s. 57 - 70.

21 Zaklady zbozstenia cisarov st badatelné uz v 1. stor. pred Kr. u Caesara a nasledne u Au-
gusta. Porovnaj SUETONIUS, Tranquillus Caius. Le vite di dodici cesari. Vol. 1. Cesare e
Augusto. Traduzione e presentazione di Alessandro Vigevani. Milano : Longanesi, 1971.
301 p.

22 MACMULLEN, Ramsay. Hellenizing the Romans (2" century B. C.). In Historia 40, 1991,
s. 419 — 438.

23 Pravdepodobny datum smrti Dioklecidna sa udava do roku 313 alebo 316. O smrti Diokleci-
ana existuju rdzne teodrie tykajuce sa toho, ¢i zomrel prirodzenou smrtou alebo v dosledku
choroby, alebo spachal samovrazdu. Blizsie pozri KIENAST, Dietmar. Romische Kaiser-
tabelle: Grundziige einer romischen Kaiserchronologie. Darmstadt : Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1996, s. 266 — 267, KOLB, Frank. Diokletian und die erste Tetrarchie :
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autori. Eutropius vo svojom diele uviedol: ,, Contigit igitur ei quod nulli post natos
homines, ut, cum privatus obisset, inter divos tamen referretur.** Hieronym v diele
Chronicon napisal, Ze ,, Diocletianus haud procul a Salonis in villae suae Palatino
moritur et solus omnium inter deos privatus refertut.”* Euzébius naraza na apoteod-
zu Diokleciana na dvoch miestach vo svojich Cirkevnych dejinach. Prvykrat spomi-
na zbozstenie tetrarchu, ked” hovori o zbozsteni jeho kolegu Konstancia Chlorusa,
ktory dosiahol medzi tetrarchmi taktito poctu ako prvy.?® Druhykrat nazval oboch
augustov — Diokleciana spolo¢ne s Maximianom — privlastkom Ociotdror.?’ V diele
Caesares od Julidna Apostatu je naklonnost’ bohov prisudena vsetkym tetrarchom
s vynimkou Maximiana.?® Dokladov o potvrdeni zboZStenia Diokleciana v ramci
epigrafickych a numizmatickych pramenoch je vel'mi malo.” TaktieZ nie je zna-
my ani protokol priebehu pohrebu formou funus immaginarium v Rime alebo ako
osobny pohreb v Splite, kde sa nachadzalo vopred pripravené Mauzoleum v palaci
cisara.’® Celkovo predstavuje pripad consecratia Dioklecidna aspon niekol’ko ino-
vacnych faktorov. Cisar bol zbozsteny ako privatus za vlady svojich nastupcov. Poh-
reb sa konal d’aleko od Rima v palaci v Splite. Zo svedectiev antickych autorov je
mozné predpokladat,, Ze tetrarcha nebol zbozsteny z rozhodnutia senatu. Ani nova

Improvisation oder Experiment in der monarchischen Herrschaft. Berlin — New York : De
Gruyter, 1987, s. 152.

24 EUTROPIUS. Breviarium ab urbe condita 9, 28. Con note del Antonio Calvi. Torino :
Societa Editrice Internazionale, 1946, s. 140. Zaznam Eutropia si zaslizi svoju pozornost,
pretoze autor bol magister scrinii memoriae, archivar a kronikar na dvore cisara Valenta
(364 — 378). Jeho dielo Breviarium ab urbe condita vzniklo na podnet cisara. Porovnaj BO-
NAMENTE, Giorgio. La dedica del ,,Breviarium® e la carriera di Eutropio. In GIF 29, 1977,
s. 274 - 297.

25 Je dost’ pravdepodobné, ze Hieronym poznal a pouzival Breviarum ab urbe condita od
Eutropia. V tomto pripade cituje Eutropiov text takmer doslovne. EUSEBIUS Caesariensis.
Die Chronik des Hieronymus = Hieronymi Chronicon. Herausgegeben von Rudolf Helm.
Berlin : Akademie — Verlag, 1956, s. 230.

26 EUSEBIO di Cesarea. Storia ecclesiastica 2 VIII, 13, 12. Traduzione e note Libri VI — VII
a cura di Franzo Migliore. Traduzione e note Libri VIII — X a cura di Giovanni Lo Castro.
Roma : Citta Nuova Editrice, 2001, s. 171 — 172.

27 EUSEBIO di Cesarea. Storia ecclesiastica 2 1X, 10, 8. Traduzione e note Libri VI — VII
a cura di Franzo Migliore. Traduzione e note Libri VIII — X a cura di Giovanni Lo Castro.
Roma : Citta Nuova Editrice, 2001, s. 208.

28 GIULIANO IMPERATORE. Simposio: i Cesari. Edizione critica, traduzione e commento
a cura di Rosanna Sardiello. Galatina : Mario Congedo editore, 2000, s. 25 — 27: ,,Gli dei
si rallegrarono della loro armonia e accordarono loro di sedere in posizione privilegiata
davanti agli altri*

29 RUGGINI, Lellia. Apoteosi e politica senatoria nel IV s. d. C.: il dittico dei Symmachi al
British Museum. In Rivista storica italiana, 89, Napoli, 1977, s. 425 — 489.

30 KOLB, Frank. Herrscherideologie in der Spdtantike. Berlin : Akademie Verlag, 2001,
s. 36.
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cisarska teoldgia charakteristicka apelativami lovius — Herculius, na ktorej bola za-
lozena tetrarchicka reforma vlady, nemala vel’ky vplyv na jeho apotedzu.?

V zlozitej situdcii sa nachadzal cisar a zaroven druhy augustus tetrarchie Maxi-
mian. Historické pramene jasne naznacuju, ze consecratio cisara negativne ovplyv-
nili okolnosti tykajuce sa jeho smrti v roku 310 v Marseille*? a pokus o znevazenie
svojho zata (buduceho cisara) Konstantina tym, Ze vyuzil jeho nepritomnost’ a ujal
sa vlady. Tieto udalosti vytvorili predovSetkym podmienky pre abolitio memoriae.>
Numizmatické pramene potvrdzuju, ze Maxencius — syn Maximiana — oslavoval
consecratio otca razenim minci v mincovniach v Rime a v Ostii, aby tak zachoval
jeho aeterna memoria. Mince razené v Rime* v rokoch 310 — 311 a v Ostii* v ro-
koch 309 — 312 obsahovali na averze napis DIVO MAXIMIANO PATRI MAXEN-
TIVS AVG alebo IMP MAXENTIVS DIVO MAXIMIANO PATRI. Na reverze
mince sa nachadzali odznaky zbozstenia — chram a orol — a napis AETERNAE

31 Panegirici Latini 111 [2], 2, 4. Lassandro, Domenico — Micunco, Giuseppe (eds.). Torino :
Unione tipografico — Editrice Torinese, 2000, s. 102: ,,Siquidem vos dis esse genitos et no-
minibus quidem vestris sed multo magis virtutibus adprobatis.

32 Predpoklada sa, ze Maximian spachal samovrazdu alebo bol zavrazdeny. Porovnaj BAR-
NES, Timothy D. The new empire of Diocletian and Costantine, s. 34; KOLB, Frank. Di-
ocletian und die Erste Tetrarchie: Improvisation oder Experiment in der monarchischen
Herrschaft. Berlin - New York : De Gruyter, 1987, s. 133; MAZZARINO, Santo. Sull’otium
di Massimiano Erculeo dopo 1'abdicazione. In Rendiconti della Academia Nazionale dei
Lincei, Classe di Science Morali, Storiche e Filologiche 8, 1953, s. 417 — 421. O Maximi-
anovej smrti blizsie pozri Pnegirici latini V1 [7], 2, 3. Lassandro, Domenico — Micunco,
Giuseppe (eds.). Torino : Unione tipografico — Editrice Torinese, 2000, s. 196; EUTROPIUS.
Breviarium ab urbe condita X, 3, 2. Con note del Antonio Calvi. Torino : Societa Editri-
ce Internazionale, 1946, s. 143; LACTANTIUS, Firmianus Lucius Caecilius. De mortibus
persecutorum XXX, 6. In L. Caeli Firmiani Lactanti Opera omnia: accedunt carmina eius
quae feruntur et L. Caecilii qui inscriptus est De mortibus persecutorum liber. Vindobonae
: F. Tempsky, Lipsiae: G. Freytag, 1893, s. 208; VICTOR, Sextus Aurelius. Liber de Ca-
esaribus 40, 21. In VICTOR, Sextus Aurelius. Sexti Aurelii Victoris Liber de caesaribus,
praecedunt De viris illustribus Urbis Romae, subsequitur Epitome de caesaribus. Recesuit
Fr. Pichlmayr, Lipsiae : In Aedibus B. G. Teubneri, 1961, s. 123; VICTOR, Sextus Aurelius.
Epitome de Caesaribus 40, 5. In VICTOR, Sextus Aurelius. Sexti Aurelii Victoris Liber de
caesaribus, praecedunt De viris illustribus Urbis Romae, subsequitur Epitome de caesari-
bus. Recesuit Fr. Pichlmayr, Lipsiae : In Aedibus B. G. Teubneri, 1961, s. 164.

33 LACTANTIUS, Firmianus Lucius Caecilius. De mortibus persecutorum. XLIIL. In L. Caeli
Firmiani Lactanti Opera omnia: accedunt carmina eius quae feruntur et L. Caecilii qui in-
scriptus est De mortibus persecutorum liber. Vindobonae : F. Tempsky, Lipsiae: G. Freytag,
1893, s. 221 — 222; EUSEBIO di Cesarea. Storia ecclesiastica 2 V111, 13, 15. Traduzione e
note Libri VI — VII a cura di Franzo Migliore. Traduzione e note Libri VIII — X a cura di
Giovanni Lo Castro. Roma : Cittd Nuova Editrice, 2001, s. 173.

34 SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. From Diocletian‘s reform (a. D. 294) to the
death of Maximinus (a. D. 313). Volume V1. London : Spink, 1984, s. 382 (€. 243, ¢. 244).

35 SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. From Diocletian’s reform (a. D. 294) to the
death of Maximinus (a. D. 313). Volume VI. London : Spink, 1984, s. 404 (¢. 25, ¢. 26).
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MEMORIAE. Hoci nemame konkrétne spravy o pohrebe tetrarchu a vieme len to,
ze bol pochovany v Mauzoleu cisarskeho sidla v Milane, je pravdepodobné, ze senat
v Rime vykonal predpisané ukony ritualu relatio inter divos.*®

Konstantin si tiez Maximiana uctil oficidlne, ale az v rokoch 317 — 318 po Kr.,
po obdobi abolitio memoriae. Nechal razit’ sériu minci consecratia v mincovniach
v Rime, Tessalonikach, Siscii, Treviri, Arles a Aquileii. Na averze bronzovych min-
ci bolo vyobrazenie divus Maximianus so zahalenou hlavou oto¢enou smerom do-
prava s napisom v kruhopise DIVO MAXIMIANO SEN FORT IMP a na reverze
minci v strede sa nachadzal typicky znak orla alebo leva s napisom v kruhopise
MEMORIAE AETERNAE.* Z epigrafickych pramenov dokazuje consecratio ci-
sara napr. napis na izemi Aminterino: ,,divo/ M(arco) Aur(elio) Val(erio)/ Maximia-
no/ Seniori.**® Alebo v Cézarei v Mauretanii: ,,filio divi Maximi/ ani, genero divi/
Maximiani felicis/ simoru (sic) impp., imp(eratori) to/ tius orbis perpetuo,/ d(omino)
n(osro) M(arco) Aur(elio) Val(erio) Maxen/ tio pio felici invicto/ et gloriosissimus
sem/ per Aug(usto), Val(erius) Faustus/ v(ir) p(erfectissimus) p(raeses) p(rovinciae)
Maur(etaniae) Caes(ariensis) devo/ tus numini maiesta/ tique eius.“ *° Aj za vlady
jeho syna Konstanca II. sa spominal tetrarcha s privlastkom divus, ale jeho osoba
zostavala nad’alej spojena so zlozitym a negativnym tsudkom.

Posledny cisar, ktorému senat udelil honores caelestes podla tradi¢ne ustale-
nych foriem, bol Konstancius Chlorus. Cisar sympatizoval s krestanstvom aj ked’
krestanom nebol. Consecratio cisara potvrdzuju epigrafické napisy s oznacenim
divus, napr. napis v Numidii: Divo/ Constant/io, Divo [Co[n/stantio/ ordo [Tu/bun]

36 Tato hypotéza je prijatelna, pretoze ju dokazuju pamitné mince razené v Rime a napisy divi
Maximiani, ktoré mozno datovat’ do obdobia medzi smrtou Galéria, t. j. 5. méja 311, a medzi
28. oktobrom 312, kedy este zil Maxencius. Porovnaj KIENAST, Dietmar. Romische Kai-
sertabelle: Grundziige einer romischen Kaiserchronologie. Darmstadt : Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1996, s. 280 — 282; GROAG, Edmund. Maxentius. In Real-Encyklopddie
der classischen Altertumswissenschaft 14. Stuttgart : J. B. Metzlersche Verlagsbuchhan-
dlung, 1930, s. 2417 — 2484; AMBROSIUS. Lettere = Epistulae LI11, 4. Volume 2. Intro-
duzione, traduzione, note e indici di Gabriele Banterle. Milano : Biblioteca Ambrosiana;
Roma : Citta Nuova, 1988. 242 s.: ,, Sed flendi tempora alias non deerunt: nunc de sepultura
ejus, quoniam scripsit clementia tua ita hic procurandam. Si exsors recessit baptismatis,
quid cognoverim, nunc repressi. Est hic porphyreticum labrum pulcherrimum, et in usus
hujusmodi aptissimum; nam et Maximianus Diocletiani socius ita humatus est. Sunt tabulae
porphyreticae pretiosissimae, quibus vestiatur operculum, quo regales exuviae claudan-
tur.*

37 Bronzova minca AE 3, RIC VII 110, aEF a bronzova minca AE 3, RIC VII 120, F. In
SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. The Roman imperial coinage: Constantine and
Licinius, A.D. 313-337. Volume VII. London : Spink, 1966. 320 s.

38 DESSAU, Hermann. Inscriptiones latinae selectae. Vol. 1. Berolini : apud Weidmannos,
1892, s. 148.

39 Latinsky napis z edicie pramenov latinskych napisov DESSAU, Hermann. Inscriptiones
latinae selectae. Vol. 1., s. 153 (€. 671). Porovnaj AMICI, Angela. Divus Constantinus: Le
testimonianze epigrafiche. In Rivista storia dell ‘antichita 30, 2000, s. 186 — 216.
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enf[sium], napis z Minturna: Divo/ Flavio Valerio/ Constantio/ colonia Mint(urna-
e).** Na jeho pocest’ boli razené aj mince v mene senatu. Na averze sa nachadzalo
vyobrazenie imaga na trone zomrelého augusta, ktory niesla pompa circensis na
voze tahanom $tyrmi slonmi.*! Podobna scéna je zaznamenana aj v slavnostnom
panegyriku pri prejave rec¢nika: ,, O felix in imperio et post imperium felicior! Audis
enim profecto haec et vides, dive Constanti, quem curru (et) paene conspicuo, dum
vicinos ortus repetit occasu, Sol ipse invecturus caelo excepit.*** Mince, ktoré dali
razit Maxencius a Konstantius Chlorus na oslavu cisara, zvycajne obsahovali napis
na averze DIVO CONSTANTIO AVG s vyobrazenim zahalenej hlavy Konstancia.
Na reverze bol napis v kruhopise MEM DIVI CONSTANTI alebo CONSECRATIO
a v strede stojaci orol s hlavou obratenou smerom nahor a roztiahnutymi kridla-
mi.* Neskor sa objavovali uz len napisy memoriam aeternae a requies optimorum
meritorum, ktoré nahradili consecratio, a zobrazenia orla alebo leva.** Za vlady
cisara Konstantina Vel'kého nastali d’alSie zmeny tykajtce sa tradicie foriem apote-
6zy Konstancia Chlora. ISlo o0 nové vyobrazenia cisara zahaleného vo svojom richu
na cisarskej stolicke.

Definitivne odstranenie napisu consecratio z minci je mozno najvyznamnejsim
dokazom zmeny sposobu uradného zbozstenia — apotedzy. V priebehu 4. storocia
zostaval tento pravny zvyk hlavnym a doélezitym problémom z politického hl'adis-
ka, pretoze zahtnal pravo na politicku moc cisara.** Nahradenie nazvu consecratio,

40 BONAMENTE, Giorgio. Apoteosi e imperatori cristiani. In 7 Cristiani e L'lmpero nel IV
secolo. Colloquio sul Cristianesimo nel mondo antico a cura di Giorgio Bonamente ¢ Aldo
Nestori. Macerata : Universita degli studi di Macerata, 1988, s. 107 — 142.

41 CRACCO RUGGINTI, Lellia. Apoteosi e politica senatoria nel IV. s. d. C.: il dittico dei Sym-
machi al British Museum. In Rivista storica italiana, 89, 1977, ¢. 3 — 4, s. 426 — 489.

42 Panegirici Latini V1 [7] 14, 3. Lassandro, Domenico — Micunco, Giuseppe (eds.). Torino :
Unione tipografico — Editrice Torinese, 2000, s. 215.

43 SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. From Diocletian's reform (a. D. 294) to the
death of Maximinus (a. D. 313). Volume VI. London : Spink, 1984, s. 145 (¢. 394), s. 146 (¢.
396), s. 222 (€. 809), s. 256 (€. 202).

44 Minca razena v Londinium z rokov 307 — 310 Konstantinom ma na averze napis DIVO CON-
STANTIO PIO a obraz Konstancia so zahalenou hlavou a vavrinovym vencom a na reverze
je napis MEMORIA FELIX s vyobrazenim zapaleného oltara ozdobeného vencom medzi
dvoma orlami. Porovnaj SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. From Diocletian’s re-
form (a. D. 294) to the death of Maximinus (a. D. 313), s. 132 (€. 110), s. 146 (¢. 397). Minca
z roku 317 — 318 ma na averze napis DIVO CONSTANTIO PIO PRINC a obraz zahaleného
Konstancia s vavrinovym vencom na hlave. Na reverze sa nachadza napis MEMORIAE
AETERNAE s vyobrazenim orla stojaceho na l'avo s hlavou obratenou na pravo. Porovnaj
SUTHERLAND, Carol Humphrey Viviant. The Roman imperial coinage: Constantine and
Licinius, a. D. 313 — 337, s. 311 (C. 114).

45 Pozri PERETTO, Elio. Apoteosi. In Nuovo dizionario patristico e di antichita cristiane.
Genova — Milano : Editrice Marietti S. p. A., 20006, s. 451 —452; ARNALDI, Adelina. Aeter-
nitas e perpetuitas nella monetazione di eta tetrarchica. In Rivista italiana di Numismatica
e scienze affini 79, 1977, s. 109 — 133; MACCORMACK, Sabine G. Arte e ceremoniale
nell ‘antichitd. Torino : Giulio Einaudi s. p. a., 1995, s. 168 — 175.
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pevne zakotveného v pohanskej teologii, je zrozumitel'né v obdobi pretvarania na-
bozenskych predstav a Sirenia krestanstva. Zbozstovanie cisara malo za ciel’ zdo-
raznit’ veénll pamiatku na cisara a jeho zasluhy, ktorymi si toto zbozstenie zasluzil.
Napisy aeternae memoriae a requies optimorum meritorum je mozné pochopit’ len
v obdobi nabozenského synkretizmu. Ich cielom bolo uspokojit’ tradi¢nych pohanov
a ¢oraz pocetnejsich krestanov. Zaroven vyjadrovali hlavni myslienku nabozenskej
politiky cisarov, ktorou bolo ,,zve¢nenie augusta“ ako pravneho zakladu cisarskej
moci.

Z historickych pramenov postupne vyplyvaju niektoré znaky obrazného vyjad-
renia apote6zy. Patrili k nim vyobrazenia slavnostnych sprievodov, procesie divo-
rum imagines, zobrazenie zomrelého cisara na dvojkolesovom alebo Stvorkoleso-
vom tzv. kvadrige, zapriahnutej orlami, slonmi alebo aj konmi. Takymto spésobom
sa chapal — v metafyzickej alebo symbolickej rovine — tctivy prejav triumfalnych
aspektov receptio inter divos.

Consecratio inter divos tykajuce sa ius sacrum tvorilo dolezity ritual v religio
publica.*® Oficialne uznanie zomrelého cisara ako divus nemalo nikdy charakter au-
tomatickej praxe, ale postupovalo sa podl'a vopred stanovenej techniky byrokratic-
kého procesu. Posvitné aspekty zbozstenia panovnika sa stali vedl'ajsim aspektom
v politickych motivaciach, ktoré poskytli po smrti najvyssie pocty tzv. ,,dobrym*
cisarom a vyznamnym ¢lenom ich rodin. Rimska pohanska inteligencia zaujato ne-
prijimala moznost’ prenesenia ¢loveka do neba s vlastnym pozemskym telom, hoci
to bolo od zaciatku predpokladom ,,zazraéného™ zbozstenia. Aj ked’ racionalna in-
terpretacia chapala vyzdvihnutie tela do neba ako podmienku pre jednoduché pre-
zitie duse. Augustin vSak proti tomu namieta, aby tak lepsie zdovodnil priepustnost’
vzkriesenia tiel na konci vekov. Pravdepodobne povazoval cisarsku dnobémaoic za
mystifikaciu, ktora bola vykonavana démonmi prostrednictvom falo$nych zazra-
kov.*’

Na zaver mozno na zaklade analyzy a zhodnotenia dostupnych pramenov, kto-
ré predkladaju pripady cisarskeho zasvitenia, potvrdit’ evidentna stuvislost’ vyvoja
prvkov ritualu. Ako institut zasvitenia zaznamenal niekol’ko storo¢né obdobie od
zaciatkov prvého zbozstenia Julia Caesara, ktorého Augustom zaclenil do rimskej
kulturnej tradicie vo forme relatio in numerum divorum, az po obdobie rozvoja
rimsko — krestanskej kultury 4. storoc¢ia. V priebehu cisarskych dejin sa dodrzia-
val pevne stanoveny vSeobecny charakter consecratia, ktory sa tykal rozliSovania

46 Elias Bickerman sa vyjadril o cisarskej dmo0émaoic ako o pravom a vlastnom ,,procese ka-
nonizacie“ cisara zo strany rimskeho senatu a objasnil jej aspekty. Pozri blizsie BICKER-
MAN, Elias. Die romische Kaiserapotheose. In Archiv fiir Religionswissenschaft 27, 1929,
s. 1-31.

47 Augustin pojednava o zbozsteni jednoduchych smrtel'nikov v diele De civitate Dei. Tvrdy
odporca cisarskeho kultu Dion Cassius piSe o ,,nevyhnutnosti“ vyzdvihnutia tela do neba
kvoli zbozsteniu cisarov a ich rodin a o faloSnych kupenych svedectvach. Blizsie pozri
GRANT, Robert M. Miracle and Natural Law in Graeco-Roman and Early Christian Thou-
ght. Amsterdam, North-Holland Publishing Company, 1952, s. 179 — 180.
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medzi vladnucimi augustami a divi. Vyplyva to zo svedectiev uz spomenutych diel
antickych autorov. Senat v ramci vykonavania vlastnej auctoritas schvaloval apote-
ozu slavent ritualnym sposobom uz od 1. storocia. Vladnuci cisari s tym suhlasili
a pridelili mu tuto ulohu, ktorou sa zaviedla prax probatio s vlastnym dekrétom.
Senatom schvaleny a verejne vyjadreny navrh od nastupujiceho cisara poskytoval
zomrelému cisarovi honores caelestes sucasne pri funus publicum.

Tento proces sa zachoval aj pocas 3. storocia aj napriek tomu, ze mocenské spo-
ry medzi cisdirom a senatom postupne vyzrievali a udrzal sa priblizne do polovice 4.
storo¢ia. Vtedy doslo k rozhodnému zasahu vyvoja foriem ritualu, ktoré spdsobil ci-
sar Konstantin Velky. Cisarska apote6za zachovala nielen starobylu prestiz patres,
ale zohravala tiez doleziti funkciu v stanoveni historickej paméte cisarstva, totiz
odlisovala ,,dobrych* vladcov od ,,zIych®. Senat vd’aka existencii institlicie apoteodzy
zabezpecil spojitost’ verejného Zivota a nabozenského kultu, prisudil jej tak poli-
ticku dolezitost, voci ktorej nemohol zostat’ l'ahostajny ziaden obyvatel’ cisarstva
samotnych krestanov nevynimajtc.
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SROKA, A. Stanistaw. Venit rex. King Erik VII. of Denmark in PreSov in 1424. In
Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2011, vol. 11, no. 2, p. 20-24.

The paper deals with the short visit of the Danish king in Presov in 1424. Although the
visit was rather a pause in the king’s journey from Buda to Krakow, Presov as such sees
it as a significant event. In spite of the visit not being possible to be pinned down as to its
date, we may deduce several facts about it and the expenditure related to the special guest
based on the reports in the town book.

Key words: Erik VII. of Denmark, Presov, 15" century

Korunované hlavy v stredoveku malokedy prichadzali do PreSova. Na zakla-

de dostupnych itinerarii uhorskych kralov m6zeme konstatovat, ze do mesta zavi-
tali: Zigmund Luxembursky, Matej Korvin a Vladislav Jagiellovsky. Prvy z nich
navstivil PreSov 23. marca 1411 na ceste do Spisskej Novej Vsi, kde bol 31. marca
uzavrety mier medzi Pol'skom a Uhorskom.! Matej Korvin prisiel do mesta dvakrat,

na

prelome oktobra a novembra 1460 a v diioch 11. — 12. januara 1474%, Vladi-

slav Jagiellovsky zase prechadzal cez Presov 7. aprila 1494 cestou do Levoce, kam
iSiel na vyznamny dynasticky zjazd Jagiellovcov.® Je veelku pozoruhodné, Ze do
Presova neprisli ani Karol Robert*, ani Cudovit Velky®, ani Vladislav Varencik.®
Do PresSova pomerne zriedka prichadzali uhorski krali. Vieme o tom, Ze mesto

1

w
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navstivili manzelky Zigmunda Luxemburského: Maria (20. jina 1392)” a Barbora
(3. januara 1410). V pripade kralovien v8ak disponujeme chudobnej$im pramennym
materidlom v porovnani s panovnikmi, pretoze ich itineraria nie s také podrob-
né. Z postredovekého obdobia hodno spomenut,, ze v Presove sa koncom januara
1552 zastavila, cestou zo Sedmohradska do Pol'ska, kralovna Izabela Jagiellovska,.
V Okresnom archive v Presove sa zachoval nezvycajne zaujimavy zoznam nékla-
dov, ktoré mesto malo v suvislosti s prichodom takéhoto vyznamného hosta.’

V tomto prispevku by som rad upozornil na pobyt kral'a Erika VII. Danskeho
v PreSove v roku 1424. Jeho kratka navsteva, na ceste z Budina do Krakova, doteraz
nebola znama v literature.'® Dozvedame sa o nej z nedavno publikovanej (fragmen-
talne) mestskej knihy mesta Presov z roku 1424, ktora sa nachadza v Mad’arskom
Statnom archive v Budapesti. Ista Cast’ zapisov sa tyka prave nakladov mesta na
prijatie tohto panovnika."

Erik VII. nebol iba danskym kralom (od 1396), ale aj nérskym (od 1389)
a Svédskym (od 1396). Od roku 1397 bol prvym panovnikom Kalmarskej tnie."?
V roku 1424 sa vybral na dlhu cestu do Svitej zeme. Na tejto ceste sa chceel stretnut’
s uhorskym kralom Zigmundom Luxemburskym." K stretnutiu malo dojst’ najprv
vo Vroclavi, ale neskor bolo prenesené do vtedajSieho hlavného mesta Uhorska.
V sulade so zmenou planov kral’ Erik prisiel 24. januara 1424 do Krakova, odkial’

7 Eperjes szabad kirdlyi varos levéltara 1245 — 1526. Ed. Ivanyi, B. Szeged 1931, ¢. 111.

ENGEL, P. - TOTH, C. N. Itineraria regum et reginarum, s. 170.

9  Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Statny archiv v PreSove, magistrat mesta Presov,
¢. 3367/1: “Exposita ad excipiendam serenissimam reginam Isabellam Eperies a 28 die
mensis Februarii anno 1552 usque ad 30 eiusdem (sic!). Mestsky pisar sa dopustil zauji-
mavej chyby — pomylil si mesiace a namiesto januara napisal jul, v dosledku ¢oho sa zrodil
kuriozny datum 30. februar! Vieme ale, ze Izabela Jagiellovska bola na ceste zo Sedmihrad-
ska, dlhsi ¢as pobudla v Kosiciach a odtial’ odisla 27. januara 1552, aby cez Presov a Sacz
prisla do Krakova. Naklady jej kratkeho pobytu v Presove, ako vyplyva z vyssie uvedeného
zoznamu nakladov mestskej pokladnice, predstavovali vy$e 444 florénov. O ceste Izabely
vid VERESS, E. Izabella kiralyné 1519 — 1559. Budapest 1901, s. 342 — 343; PAJEWSKI, J.
Wegierska polityka Polski w polowie XVI wieku (1540 — 1571). Krakov 1932, s. 82; DUCZ-
MAL, M. Izabela Jagiellonka, krolowa Wegier. VarSava 2000, s. 334.

10 Dejiny Presova. Ed. Sedlék, 1., zv. 1, Presov 1965.

11 Zsigmondkori Oklevéltar (dalej cyt. ZsO), zv. XI (1424). Eds. Neumann, T. — Toth C. N.
Budapest 2009, ¢. 1560. Original v: Madarskom $tatnom archive v Budapesti, DL 43621.

12 BORAS, Z. Ksigzeta Pomorza Zachodniego. Poznan 1996, s. 125-140; RYMAR, E. Ro-
dowdéd ksigzqt pomorskich, zv. 2. Stetin 1995, s. 47 — 51; Lexikon des Mittelalters. Bd 1IL.
Stuttgart-Weimar 1999, polstrana 2141.

13 NOWAK, Z.H. Wspoipraca polityczna panstw unii polsko-litewskiej i unii kalmarskiej w
latach 1411 — 1425. Toruii 1996, s. 62 — 76. Wyprawe do Ziemi Swictej omawiaja: MOLLE-
RUP, W. Kong Erik af Pommerns Udenlandsrejse 1423 — 1425, In Historisk Tidsskrift, 1881-
1882, ro€. 5, s. 714 — 744 (zostaveny itinerar Erika z rokov 1423 — 1425, avsak jeho pobyt
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sa po 4 dioch vydal do Budina na stretnutie so Zigmundom." Politickym cielom
budinskeho stretnutia bol pokus o vyriesenie, prostrednictvom Zigmunda ako ar-
bitra, dansko-holstynskeho sporu o Slezvik ako aj snaha o zmiernenie narastajiceho
konfliktu medzi ri§skymi kurfirstmi a kralom Zigmundom Luxemburskym. Panov-
nici sa rozhodli vydat z Budina do Krakova, aby mohli byt pritomni 5. marca na
planovanej korunovécii Zofie Hol$anske;j."s Tieto slavnosti, na ktorych sa zacastnili
traja monarchovia, boli prilezitostou na politické stretnutia.'® Do Krakova sa najprv
vybral Erik a az potom ho nasledoval kral’ Zigmund. Pravdopodobne vtedy, cestou
z Budina do Krakova, prisiel dansky kral’ do PreSova. Presny termin pobytu Erika
VII. v PreSove nie je 'ahké urcit’ vzhl'adom na to, Ze zépisky v mestskej knihe ne-
obsahuju denn¢ datumy tykajuce sa vynalozenych vydavkov. S urCitostou vieme, ze
kralovska navsteva sa uskutocnila v roku 1424. Rovnako vieme, ze kral prisiel do
PreSova z Budina.”” Pravdepodobne isiel do Kosic, pretoZze smerom na toto mesto
poslali pre krala povoz."® Vychadzajic z chronologie zapisov nachadzajucich sa
v najdenej mestskej knihe mesta PreSova, nachadzame tu najprv poznamku o pri-
chode z Budina a hned’ na to sa objavuje zépis o vyplateni 2 florénov pre vyslanca,
ktory isiel k uhorskému kralovi, ktory bol v tom ase v Lubowli. Z itinéraria Zig-
munda jasne vyplyva, ze v marci 1424 bol kral’ na Spisi.'’ Pobyt Erika VII. Danske-
ho v PreSove vo februari 1424, ako uz bolo spomenuté pri jeho ceste z Budina do
Krakova, potvrdzujl aj iné zépisky v spominanej knihe. Mestsky pisar zaznamenal
vydavok pre mestského richtara na cestu ku kralovi Zigmundovi do Di6sgy6r.?
Z itineraria vyplyva, Ze v roku, ktory nas zaujima, bol Zigmund v tomto zamku iba
medzi 5. a 8. aprilom.?! Stc¢asne v mestskej knihe najdeme uz skor zaznamenanu
platbu v prospech istého Jana Fojtu — 9 florénov za vino, ktoré consumpsit rex Da-

14 NOWAK, Z.H. Wspolpraca polityczna, s. 63 — 64.

15 NOWAK, Z.H. Wspotpraca polityczna, s. 66; SIKORA, F. Uroczystosci koronacyjne krolo-
wej Zofii w 1424 r. In Kultura-Kosciot-Spoleczenstwo. Studia z dziejow sredniowiecza i cza-
sow nowozytnych. VarSava 2000, s. 161 — 179. Ako zdoraznuje F. Sikora danskeho krala na
tieto slavnosti osobne koncom januara 1424 pozvala kralovna, ked’ mu udelila audienciu
(SIKORA, F. Uroczystosci koronacyjne, s. 16 6- 167).

16 ENGEL,P.— TOTH, C. N. Itineraria regum et reginarum, s. 115 chybne uvadzaju, 7e sa vte-
dy uskuto¢nila svadba Vladislava Jagiellovského so Zofiou. Okrem toho pobyt Zigmunda
v Krakove stanovuji na obdobie 17. — 18. marca 1424. V skutoénosti Zigmund bol v Krako-
ve od 4. do 19. marca 1424 (SIKORA, F. Uroczystosci koronacyjne, s. 169, 173).

17 ZsO XI, €. 1560, s. 618: ,,Item persolvimus in vino pro rege Dacie, quando venit de Buda,
LXIIII denarios et XX”.

18 Ibidem, s. 617: ,,Item dedimus Crawz Nickel LXXX denarios, quia duxit currum regis Dacie
versus Cassoviam”.

19 ENGEL, P.— TOTH, C. N. Itineraria regum et reginarum, s. 115.

20 ZsO XI, €. 1560, s. 620: “Item dedimus iudici pro expensis, sicut perrexit ad dominum re-
gem ad Dyosgewer, XX VII florenos”.

21 ENGEL, P.— TOTH, C. N. Itineraria regum et reginarum, s. 116.
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cie.” Pouzity minuly ¢as dokazuje, Ze vino uz je vypité. Zo zisteni Jakuba Caro
vyplyva, ze bol Erik VII. Dansky e$te 17. februara v Budine.?® Ked’ze odchadzal
z hlavného mesta Uhorska najskor 18. februdara, mohol prist’ do PreSova az na treti
den cesty, ¢ize 20. februara. Kral’ bol eSte na ceste do Krakova, teda jeho pobyt
v Presove netrval dlhsie ako 1 den.?

Mesto, v ocakavani vzacneho hosta, minulo peniaze predovsetkym na nakup
potravin a darcekov. Kupilo: 2 zajace (ktoré venovalo danskemu kralovi), kazdého
za 1 florén, bravcéové miso za 30 denarov, ryby za 350 denarov, kurcata a pohoste-
nie za 86 denarov a ovos (27 meric po 12 denarov), ktory bol urceny ako pokrm pre
kralovské kone a kone jeho suity. Najviac pefiazi vSak minuli na vino, ktoré spolu
stalo 9 florénov a 264 denarov.® Z Casti penazi ktpili kone ako daréek pre Erika.?
Okrem toho, z mestskej pokladnice boli vyplatené aj prepravné sluzby a odmeny
vyslancov (okrem iného 100 denarov a 1 orta stal prevoz posla danskeho kral'a do
Bardejova).?” Navsteva danskeho krala stala mesto urhnom necelych 28 florénov.
Na konci mestskej knihy najdeme precizne zaznamy pisara o vSetkych nakladoch
mesta v roku 1424. I§lo o sumu 2213 florénov a 7 denarov.”® M6zeme teda konsta-
tovat, ze prichod Erika VII. do PreSova vyrazne nenarusil mestsky rozpocet. Hoci,
ako potvrdzuju priklady z inych miest, nie vzdy to prebehlo tak hladko. Naklady
na pobyt Karola IV. v Brne v roku 1348 predstavovali 232 hrivien, pricCom ro¢ny

22 ZsOXI, ¢. 1560, s. 620: “Item solvimus Johanni Foyt IX florenos pro vino, quod consumpsit
rex Dacie”.

23 Liber cancellariae Stanislai Ciotek. Ed. Caro, J. Wien 1871, Bd 1, s. 150, przyp. 1.

24 Dansky kral’ sa vybral z Presova do Bardejova. Dokazom mdze byt, Ze do tohto mesta posla-
li kralovského vyslanca (vid nizsie, poznamka 27). Bohuzial, medzi pocetnymi mestskymi
knihami mesta Bardejov, ktoré sa dodnes zachovali, je zachované z roku, ktory nas zaujima
iba registrum sindonum, najstarsia kniha mestskych vydavkov zase pochadza z roku 1426
r. Vid. Magyarorszagi varosok régi szamaddaskonyvei. Ed. Fejérpataky, L. Budapest 1885,
s. 194-233. Analyzu zachovanych stredovekych mestskych knih mesta Bardejov pripravili:
SROKA, S.A. S'redniowieczny Bardiéw, s. 15 — 18 a PETROVICOVA, M. Mestské knihy
Bardejova ako pramerii k dejinam spravy mesta v 15. storoci, In: Pramen- jeho funkcia,
vyznam, interpretdcia a limity v historickom vyskume, zost. Feriancova, A. — Glejtek, M. Ni-
tra 2010, s. 53 — 58. Do Krakova dansky kral prisiel 25. februara (SIKORA, F. Uroczystosci
koronacyjne, s. 167).

25 ZsO XI, ¢. 1560, s. 617 — 618, 620.

26 O daroch vid. QUIRINI-POPLAWSKA, D. Funkcja polityczno-propagandowa podarun-
kow w poznym sSredniowieczu i renesansie. In Portolana. Studia Mediterranea, 2007, roc. 3,
s. 223 — 236; STARZYNSKI, M. Krakowska rada miejska w Sredniowieczu. Krakov 2010,
s. 133 — 145.

27 ZsO X1, ¢. 1560, s. 617: “Item solvimus I denarios et I ortonem pro vectura versus Bart-
pham nuntio regis Dacie”.

28 Ibidem, s. 622. Na porovnanie rocné naklady v blizkosti sa nachadzajiceho mesta Bardejov
v polovici XV. storoéia predstavovali cca 2800 — 2900 florénov. Vid. SROKA, S.A. Srednio-
wieczny Bardiow i jego zwiqzki z Matopolskq. Krakov 2010, s. 69; ten isty, Budzet miasta
Bardiowa w XV wieku. In: Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych. 2010, ro¢. 70,
s. 104.
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prijem mesta bol 837 hrivien. V roku 1421 naviteva Zigmunda Luxemburského
v Znojme stala mesto 434 hrivien, pricom ro¢ny prijem tohto mesta bol 1670 hri-
vien. Na prichod Vladislava Jagiellovského do Olomouca v roku 1497 vynalozilo
mesto 2072 florénov.” Nevieme, aky bol vtedajsi prijem mesta. Musime vSak po-
dotknut,, ze v minulosti zvyc¢ajne neslo o jednodnové navstevy, ale také, ktoré trvali
niekol’ko tyzdiov. Porovnatel'né vydavky s kralovskymi navstevami malo aj mesto
Vroclav. V roku 1348 na navstevu Karola I'V. a inych hosti z mestskej pokladnice
zodpovedni vybrali 372 hrivien, avSak v roku 1351 opétovna navsteva Karola stala
iba nie¢o vysSe 209 hrivien.*

Nedavno objavena a ¢iasto¢ne publikovana mestska kniha mesta Presov z roku
1424 priniesla doteraz nezmame informacie o navsteve danskeho krala Erika VII.
v meste. Panovnik sa tu zastavil pravdepodobne 20. februara. Po predchadzajucom
stretnuti so Zigmundom Luxemburskym cestoval z Budy smerom do Krakova, kam
isiel na korunovéciu Zofie Hol3anskej, manzelky Vladislava Jagiellovského. Vydav-
ky, ktoré malo mesto s prijatim kral'a Erika nasvedcuju, ze panovnik Kalmarskej
Unie bol v Predove ledva jeden defi. Pre krala a jeho suitu hostitelia pripravili pre-
dovsetkym hydinu, ryby a bravéové miso. Vsetko vydatne zapili uhorskym vinom.
Navsteva Erika Danskeho v Presove predstavuje zaujimava epizodu v dejinach
mesta, ktoré v stredoveku panovnici az tak ¢asto nenavstevovali.

29 Priklady st zz ANTONIN, R. — BOROVSKY, T. Panovnické vjezdy na stedovéké Morave.
Brno 2009, s. 153.

30 HOLA, M. Pobyty Karla IV. a jeho dvora ve Vratislavi v letech 1348 — 1372. In Dvory a re-
zidencie ve stredoveku. Ed. Dvorackova-Mala, D. Praha 2006, s. 167, 171.
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K hospodareniu mesta PreSov na zéklade danovej-ui¢tovnej knihy
z rokov 1528 — 1537'*

Marcela Domenova

DOMENOVA, Marcela. To economy of Prefov on the basis of the book of
income and expenditure from the years 1528 -1537. In Annales historici Pre-
sovienses. ISSN 1336-7528, 2011, vol. 11, no. 2, p. 25-59.

The paper deals with content analysis of a source called as the book of income
and expenditure of PreSov which was kept in the years 1528-1537. The source
provides insight not only into history of administration (mayor, town council,
council of a hundred men — centrumviri), but also shows development and price
levels of goods and services, wages of municipal personnal and mainly shows
the regular annual income (from sale of beer and vine in the town and its sub-
burbs, Upper and Lower mill, clothier’s mill, the blacksmiths” and cloth cutters’s
activities, urban scales, from a weekly market, town property, town bath; from
tithe of bees and pigs, salt chamber, taxes of tenants, etc.) and expenditure of the
town ( such as payment of older debts — outstanding debts, winegrowing, the
weekly, curial and extraordinaray expenses — town fortification, giving the pro-
perty as a deposit, etc.) in the mentioned period. Overall, the study follows the
earlier research of the town books which are a valuable source and serve mainly
for reconstructing history of town economy and history of everyday life at the
beginning of early modern period.

Key words: Presov, town books, accounting books, revenues of town, expendi-
ture of town, early modern period, wages, prices, economic history

Uradné knihy predstavuji osobitnti diplomatickti kategoriu. Mestské knihy st
vysledkom pravidelnej pisomnej aktivity mestskej kancelarie, odrazaju jej organi-
zaciu, vyspelost’ a charakter. Po¢iatok vedenia mestskych knih!' v PreSove sa spaja
s rokom 1412 (Knihy mestského a nadmestského zakonodarstva).? Knihy mestskych

1 * Studia predstavuje vystup, realizovany v ramci projektu Ekonomické, socialne a spolo-
Censké pomery miest na vychodnom Slovensku v stredoveku a ranom novoveku (VEGA
¢. 1/0347/11).
Mestské knihy st definované ako zapisy o Gradnej ¢innosti a rozhodnutiach, ktoré su vedené
v kniznej forme pre internt potrebu uradu (institucie). Delia sa na iradné a pomocné; ich
typologia a klasifikicia je znama. Pozri LEHOTSKA, Darina. Prirucka diplomatiky. Brati-
slava : Slovenska archivna sprava, 1972, s. 6, 322-324.

2 MVSR, Statny archiv PO, fond Magistrat mesta Preov — Knihy, sign. 113/I. (d’alej ako
MMP — K, sign.). NajstarSia zndma mestska kniha siidneho charakteru pochddza z r. 1424
— 1509 (Eperjes varos jegyzékonyve, Nota liber secretarii civitatis Eppries). MMP — K,
sign. 2677. Obsahuje zapisy zo zasadani mestskej rady. I$lo spravidla o majetkovo-pravne
spory (dedi¢ské zalezitosti, zaznamy o dlhoch a sporoch), ale vynimoc¢ne aj zapisy trestného
charakteru. Podobne aj LEHOTSK A, Darina. K po&iatkom vedenia mestskych knih na Slo-
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financii a mestského hospodarenia st vo fonde Magistratu mesta Presov zastipené
vo vaésom pocte. Od roku 1428 sa zachovali danové registre, od roku 1510 danové
knihy.* Knihy mestskych financii a hospodarstva su bohato ¢lenené. Radia sa k nim
danovo-uctovné knihy mesta, ktoré predstavuju zaujimavy a autenticky pramen pre
vyskum hospodarskych, ale aj socialno-spolocenskych pomerov vo vybranom ob-
dobi dejin mesta. Nasa doterajsia pozornost’ bola venovana obdobiu stredoveku, ako
aj priblizeniu pramennej bazy uctovnych, danovo-uctovnych knih z rokov 1441 —
1527* a ich obsahovej hodnote pri rekonstruovani dejin kazdodennosti v stredoveku
a ranom novoveku.’

Dnes sa budeme vSeobecne venovat’ podobe mesta, najmi vsak jeho kazdoroc-
nym — stabilnym prijmom a vydavkom. Cielom sondy je priblizit danovo-tctovnil
knihu, resp. uc¢tovni knihu mesta Presov, ktora bola vedena v latinskom jazyku v ro-
koch 1528 — 1537. Zachovala sa v originali s rozsahom 743 stran. Na jej vedeni sa
podielal mestsky notar. Post notara v uvedenom obdobi zastavali Kristian Czibner
(Cristan/ Cristanus Baccalaureus, 1528 — 1530), po nniom Juraj Wernher (Jorg/ Geor-
gius Werner, Notarius civitatis, Verner de Paczkouia, 1530 — 1532, 1534),” tak aj
Gregor Feyner/Feiner (1533, 1536) a Imrich Fontanus (1537). Kniha ma uz pomer-
ne stalu skladbu, ktora vychadza a nadvizuje na starsiu prax. Clenenie vyplyva
z charakteru — druhu mestskej knihy. Obsahuje zdznamy rozdelené spravidla do

vensku : najstarsia bratislavska mestska kniha 1364 — 1538. In. Historické studie V, 1959, s.
326. BARTL, Julius. Mestské knihy na Slovensku a problémy ich $tudia. In Studia historica
Tyrnaviensia Il Trnava : Katedra Historie Trnavskej Univerzity v Trnave, 2003, s. 230 —
231. ISBN 80-89074-634.

3 Zrokov 1428 — 1527 sa v PreSove zachovalo 24 danovych zoznamov (registrov), ktoré evidu-
juvyber riadnej dane od mestanov — majitelov nehnutel'nosti a 13 daniovych registrov evidu-
jucich poéty nagjomnikov. DOMENOVA, Marcela. Dafiové pisomnosti a socialno-ekonomic-
ké pomery mesta PreSov v obdobi stredoveku. In Zbornik vedeckych prac katedry ekonomie
a ekonomiky ANNO 2009 [elektronicky zdroj]. Ed. Rastislav Kotuli¢. Presov 2009, s. 227,
244, (d'alej ako DOMENOVA, Marcela. Dariové pisomnosti a socidlno-ekonomické pomery
mesta PreSov v obdobi stredoveku, s.). Pozri heslo Predov. In STEFANIK, Martin — LU-
KACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava : Historicky ustav
SAV, 2010, s. 342. ISBN 978-80-89396-11-5.

4  MMP —K, sign. 2678, 2676, 2682. Od 15. storocia sa zachovali aj u¢tovné zlomky — supisy,
napr. supisy sladovni a postrihovacov stkna, kovacov; viaceré ctovné, tridsiatkové registre
alebo fragmenty uctov mesta.

5 DOMENOVA, Marcela. Dafiové pisomnosti a socidlno-ekonomické pomery mesta Presov
v obdobi stredoveku, s. 221-255; Potraviny a napoje — variabilita stravovania a ceny tovarov
v stredovekom PreSove. In Zbornik vedeckych prac katedry ekonomie a ekonomiky Anno
2008. [elektronicky zdroj]. Ed. Rastislav Kotuli¢. Presov 2008, s. 106 - 132. Dostupné na
internete http://www.pulib.sk/

6 MMP — K, sign. 2662 (starsia sign. 890). V archivnej pomocke evidovana ako Dariovd uc-
tovnd kniha /poplatky/. (Registrum expositorum), ¢istopis o rozmeroch 31 x 2lcm. Vézba
— povodna, hneda koza s ramcovou linkovou ornamentalnou slepotlacou, 2 pary kozenych
zvézov. pruzkov, rozmery 32 x 22 cm.

7 'V zatvorkach uvadzame iné podoby mena uvadzané v archivnom prameni.
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stanovenych tematickych skupin — cyklického charakteru, radené chronologicky —
podl'a uctovného roka. Kazdorocne sa stretdvame so zdznamami: obnova mestského
magistratu, prijmy (z jednotlivych poloziek) mesta a nakoniec su radené vydavky
mesta, ktoré zaznamenavaju aj vyplaty mestskych zamestnancov. Vsetkym trom
okruhom sa budeme venovat’ blizsie.

Obnova mestského magistratu — presah do dejin spravy

Pretoze sa knihy mestskej spravy z obdobia stredoveku pre Presov nezachovali,®
zoznam c¢lenov novozvolenej mestskej rady, richtarov a neskor aj ¢lenov volenej
obce mozno rekonstruovat’ prostrednictvom hospodarskych knih mesta, danovych
registrov, listin alebo z mestskej koreSpondencie. Informacie o novozvolenej mest-
skej samosprave PreSova evidujeme aj v danovo-uc¢tovnej knihe mesta z rokov 1528
— 1537. Mestsku radu tvoril v skimanom obdobi richtar a 12 prisaznych (consilia-
rii, consiliatores, assessores, senatores, iurati), volenych v jednom termine (Tab.
1). Viacerych z prisaznych mozno v uvedenom obdobi dokumentovat’ aj na poste
notara, richtara, provizéra alebo centumvira. Vyznamné postavenie a zastipenie
v mestskej samosprave mali rodiny Melczer, Griinwalt, Cromer ¢i Feiner.

Post richtara (urbis rector, iudex), ktory bol voleny na obdobie jedného roka a jed-
nohlasne,’ zastavali v nami sledovanych rokoch muzi: Melchior Melczer (Malcher,
Melczer, 1528, 1532 — 1534) a Andrej Cadar (Andreas Cadar, 1530)° — resp. ako
Andrej Griinwalt (Andreas Grinwalt, Grinwaltt, Griinwald, Griinwalt 1529, 1535
— 1537). Obnova magistratu sa neeviduje pri zazname z roku 1531. Z inych zdrojov
vSak vieme, Ze richtarom bol Juraj Werner.!" Napriek tomu, Ze svoju funkciu mali
zastavat’ bezplatne, mozno dokladovat, Ze si na konci u¢tovného roka mohli udelit
aj odmenu — dar. V roku 1534 to bolo po 1 zlatom (floréne, dalej ako fl.) na hlavu,
¢ize spolu 13 fl.”> Na zasadaniach mestskej rady sa zvykli aj pohostit. Najvyssia
suma sa registruje na prvom stretnuti — na tzv. prandium, najskoér v podobe nesko-
rych ranajok ¢i desiaty okolo 11. hodiny. Dost’ vysokt sumu na tento ucel evidujeme
napr. v roku 1531 — 19 fl. a 13,5 denarov (d’alej ako den.). Iné vydavky isli eSte na
korenie ¢i hrnce. V roku 1532 stalo prvé alebo vel'ké prandium v 17 fl. a 38 den."
avroku 1533 — 13 fi. a 61 den.

8  Najstarsia kniha obnov magistratu sa zachovala k rokom 1538 — 1544. MMP — K, sign.
2663.

9  Volby prebiehali za¢iatkom januara v termine okolo — respektive po sviatku Troch kraloch
(6.1.). Na vol'be sa podielala rada sto muzov (centumviri). MMP — K, sign. 2676.

10V inych stdobych pisomnostiach aj ako Andrej Binder. V roku 1536 a 1537 archivna po-
mocka odkazuje na richtara menom Andrej Kadara ale aj Grunwalda, i¢tovna kniha eviduje
Andreja Grinwalda/Grunwalda, t. j. mohlo by ist’ o jednu a tu istti osobu MMP — LL, sign.
2518, 2551, 2768, 2769, 2774. Inventar archivu mesta Presova 1520 — 1550 (1606). Zost.
Jozef Repcak. Presov, s. a., s. 139, 142, 165.

11 Napriklad MMP — K, sign. 2674.

12 MMP —K, sign. 2662, s. 434.

13 Na konci G¢tovného obdobia sa vyskytlo eSte raz a stalo mesto 12 fl. a 36 den.
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Tab. 1. PrehPlad prisaZznych mesta PreSov k rokom 1528 — 1537*

Meno

1528

1529

1530

1531

1532

1533

1534

1535

1536

1537

Kristian (Cristannus,
Cristianus) Czibner
- zomrel 23.2.1530

Tomas (Thomas)
Plawniczer

Michal (Michael) Belsz
/Beels/Bels
- zomrel pocas adventu

Benedikt (Benedictus)
Zwla

Jan (Johannes) Gleckner

Pavol (Paulus) Mock

Juraj (Georgius) Werner

Andrej (Andreas)
Binder

Andrej (Andreas)
Griinwalt

Peter (Petrus) Calmar

Jan (Johannes) Cromer/
Kromer

Lukas (Lucas)
Fleyscher/Lanius
- zomrel 27.5.1534

Michal (Michael) Gilg/
Gylg

Gaspar (Gaspar)
Schmid

Albert (Albertus) Goder
/ Godor

Jan (Johannes) Fayner

Matej (Mathias) Binder

Valentin (Valentinus)
Steffen

Kristof (Cristoforus)
Melczer

Lukas (Lucas) Merer

Leonard (Leonardus)
Joon/Ja°n/Ja°nu/Jon
- zomrel 22.9.1536

Gregor (Gregorius)
Feyner/Feynerus/Feiner
Fenier (?)

Jan (Johannes) Tischler/
Mensator

14 MMP - K, sign. 2662.
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Stefan (Steffanus,
Stephanus) Czibner/ X X X
Czebner

Blazej (Blasius)
Matter(i)n/Matherrin
Peter (Petrus) Cromer X X X X X
Michal (Michael) Faber/
Schmidt

Matej (Mathias) Kroner/
Croner

Jan (Johannes)
Tholcz(er)

Pavol (Paul, Paulus)
Griinwaltth/Grinwalt/ X X X X
Grunwalt/ Griinwald
Anton (Antonius)
Stroner

Melchior (Melchior)
Melczer

Anton (Anthonius)
Schneider

Ambro6z (Ambrosius)
Binder

Gaspar (Caspar)
Sebenburger/ X X
Siebenburger

Jan (Hans, Joannes)
Patsker/Patschkher X X
- zomrel 1.8.1538
Jan (Joannes) Heischer X
Juraj (Georgius)
Fridrich

V dolezitych celomestskych zalezitostiach mestska rada rozhodovala spolu
s vonkajSou radou (SirSou ¢i velkou radou, radou sto muzov — centumhomines,
centumviri, nomina tribunorum..., nomina tribunorum et seniorum plebis sive cen-
tumvirorum...). Jej ¢lenovia boli voleni na obdobie jedného roka rovnako v mesiaci
januar (ich funkcia nebola dozivotnd). Pocet ¢lenov vonkajsej rady kolisal a nebol
ustaleny.'* Novoimplementovanym kazdoro¢nym zapisom — v porovnani so star-
§imi danovo-uctovnymi knihami, je prave zaznamenanie menoslovu ¢lenov rady
sto muzov. Ich zapis je savisly (v 1 — 2 stipcoch) bez blizsicho rozdelenia podla
zasadacieho poriadku na stoly (mensa), ktoré mozno rekonstruovat’ v PreSove az po

15 Blizgie aj ULICNY, Ferdinand. K vyvinu spravy 3ariiskych a zemplinskych miest a meste-
¢iek v 14. - 16. storoci. In Vyvoj spravy miest na Slovensku. Zost. Richard Marsina. Martin
: Osveta, 1984, s. 119-123; Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské
vydavatel'stvo, 1967, s. 81.
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roku 1545.1¢ V skimanom obdobi sa pohybovala na ¢isle 50 (r. 1534) az 55 (r. 1532).
Pri zaznamoch z rokov 1534 — 1537 sme zaevidovali aj zapis o umrti (mortuus) cen-
tumvirov, v pocte 1 — 8 ro¢ne (Tab. 2.). Jednotlivcov z radov centumvirov mozno
najst’ v prameni ako spravcov (provisor) istych mestskych prijmov. Na ¢ele centum-
virov stal re¢nik (Tribunus plebis). Menovite na tomto poste vieme dolozit’ Michala
Prawsa (1532), Jana Czibnera (1533), Juraja Vernera (Vernerus, 1534 — 1536) a Jana
Feinera (Feyner, Fermer, 1535, 1537).

Tab. 2. PrehPad po¢tu centumvirov k rokom 1492 — 1537"

Rok Pocet Rok Pocet
1492 84 1533 51

1496 80 1534 50 (13)
1497 64 1535 53 (F1)
1528-1531 - 1536 54 (1)
1532 55 1537 51 (8)

* Pocet zomrelych uvedeny v zatvorke.

Charakter a ¢lenenie zapisov mestskych prijmov a vydavkov

k rokom 1528 — 1537

Ziklad mestskych prijmov (percepta, proventus civitatis, registrum commu-
nium proventum Ciuitatis perceptorum) vieme podrobnejsie rekonstruovat’ od roku
1497 — s vynimkou niekol’kych rokov. V analyzovanom obdobi 1528 — 1537 sa
prijmy mesta evidovali v pravidelnejSej vnutornej Strukture — skladbe. Jednotlivé
zdroje prijmov (polozky) boli zaznamenané nie vzdy v rovnakom poradi, hoci ich
vnutorné struktirovanie bolo zhodné. Déraz pri ich radeni nebol ani na zéklade do-
lezitosti, resp. najvacsieho zisku. Pravidelne sa opakujuce polozky mozno rozdelit
podla skladby na:

1. riadne prijmy:

* vycap (de garratura, educilatio cervisie) v meste a na predmestiach; resp.
aj predaj piva v meste a na predmestiach (de venditione cervisie — in
utroque Suburbio),

» zisk z Horného mlyna a samostatne z Dolného mlyna (de Molendino Su-
periore/ Inferiore),

* 7z mlyna sukennikov (de Mola Panificis/ panificum); samostatne z dielni
(po)strihacov sukna (de officina Rasoria, pannificorum, panirasone),

16 Starsie vyskumy prezentovali podrobnejsSie rekonstruovanie faktografie k centumvirom az
k rokom 1538 — 1544 a 1545 — 1554, kedy sa ich pocet v jednotlivych rokoch pohyboval na
¢isle 51 az 59. MMP — K, sign. 2665. Delili sa na stoly, na ¢ele ktorych bol decurio (k roku
1548). Blizsie o dejinach spravy a rozdeleni centumvirov na 4 stoly — mensy napr. ORTU-
TOVA, Monika. Presovskd tictovnd kniha 1545 — 1554. Diplomova praca. Presov : FF PU,
2003, s. 14, 32 - 35.

17 MMP — K, sign. 2662. MVSR, Statny archiv PO, fond Magistrat mesta Presov — Listy a lis-
tiny, sign. 539/a, 597 (d’alej ako MMP — LL, sign.).
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» 7z ¢innosti kovacov (de lapide... quo utuntur fabri, de cotibus fabrorum),

» vysek misa (de macellis, de lanienis sive Macellis),
» z mestskych vah (de Libra civitatis, Libra civitatis),
« vycap vina (de garratura vini/ vinorum),'®

o cirkevny desiatok (de decimis Episcopalibus) — z mestskych sypok, tro-

dy, hl. obilia,
» z dielne zlatnikov (de officina Aurifabrorum),
o 7z /kralovského/ tridsiatku (de Tricessima regia),

» 7z tyzdenného trhu — trhovy poplatok (census fori/ Fori hep/bdomadalis),
* 7z mestskych majetkov — pozemkového vlastnictva, dedin (de praedio...,
de possesionibus civitatis, census et percepta possesio et collones Civi-

tatis),
» z mestského kiipela (census Balnee Stube, de Balneo publico),
» 7z desiatku zo véelarstva (de decimis apium),
» 7z desiatku z chovu svin, resp. oSipanych (de decimis porcorum),
* 70 solnej komory (de Camara/ Camera Salis),
* z dane najjomnikov (census Inquilinorum),

» zurody a z predaja vina, prazdnych sudov (de fecibus vini et vasis vacuis

venditis),

» prijem z dane a starych dlhov (census antiquus et antiqua debita percepta;

antiqua debita).

. mimoriadne prijmy (percepta extraordinaria).

prijem z dane a starych dlhov (census antiquus et antiqua debita percepta).

Na ich konci sa vyskytla aj summa summarum prijmov (Tab. 3) okrem rokov

1532 — 1537, ¢o nebolo v dovtedajsej kancelarskej praxi zvykom.

Vydavky mesta (exposita, registrum expositorum) su spravidla dvojakého cha-

staré resty, dlhy (registrum auriquorum debitorum persolutorum)

rakteru. Jednu Cast’ tvoria vydavky spojené s vnutornym hospodarskym a spolo-
¢enskym zivotom mesta, ako boli tyzdenné vydavky, platby pre mestskych sluhov
a uradnikov, za sluzby pre rozli¢nych remeselnikov; na udrzbu Cistoty a poriadku
v meste, na dary, cestovné vydavky zastupcov mesta a pod . Druht kategériu pred-
stavuju dane a vydavky mesta na vystavbu — obnovu hradieb (opevnenia), vedenie
vojny Uhorska s Turkami, vinice atd’. Boli kazdoro¢ne evidované po mestskych
prijmoch. Pravidelne sa opakujuce polozky mozno rozdelit’ podla skladby na:

2. riadne vydavky (Registrum expositorum), ktoré obsahovali tyzdenné vydav-
ky (exposita hebdomadarum, Registrum eorum que hepdomadatim exposita
sunt); na konci v den ro¢nej uzavierky — kalkulacie (racio calculationis) spra-

vidla aj s celkovou sumou tyzdennych vydavkov"

. mimoriadne vydavky (exposita extraordinaria) — radené priebezne alebo na

konci po tyzdennych vydavkoch mesta

18 Evidovany mohol byt spolu pri meskych vahach (vyskytlo sa to hl. v r. 1497 — 1527).
19 Vyskytli sa aj pripady — roky, kedy summa summarum chybala.
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4. po 1528/1533 osobitne vyclenené vydavky, napr.:
* vini¢ a jeho pestovanie (exposita in Vineis, vinearum cultura...),
» vydavky kurialne (currialia presenti anno); platy vybranych mestskych
zamestnancov.

Uétovny rok konéil bilancovanim — zhrnutim vietkych vydavkov, uvedenim
sumaru (Summa Summarum universorum), ktory vsak nebol pravidlom (Tab. 3).
Odrazalo sa to od spdsobu vedenia knihy jednotlivymi notarmi. Takéto nezhod-
notenie stavu mestskej pokladne (1535 — 1537) nebolo v predchadzajucom obdobi
a podobnych mestskych knihach zvykom,?® napokon znevyhodiuje aj badatel’a pri
sumarizovani a hodnoteni hospodarenia mesta.

Tab. 3. Celkové evidované prijmy a vydavky mesta PreSov v rokoch 1528 — 1537%

Summa Summa Summa Summa
Rok summarum — summarum — Rok summarum summarum —
prijem vydavky — prijem vydavky
1528 1309 fl. a 83 den. | 3365 fl. a 30,5 den. 1533 - 6312 fl. a 38 den.
1529 | 1259 fl.a 84 den. | 3227fl.a91,5den. | 1534 ; 7445 1l. a 74 den.
a | obol.

1530 - 3004 fl. a 32,5 den. 1535 - -

1531 | 1544 fl. a35,5 den. | 35251l. a 21,5 den. 1536 - -

1532 - 6660 fl. a 82,5 den. 1537 - -

Jednotlivym polozkam z prijmov i vydavkov Presova sa mozno venovat’ blizsie
najmé preto, lebo ako vyplyva z Casti tabul'ky, vyskytli sa roky, kedy ro¢né vy-
davky mesta presiahli jeho prijmy. Zaroven mozno poznamenat, ze vedenie knihy
a jednotlivych poloziek (rubrik prijmov a vydavkov) v porovnani s predchadzajiucim
obdobim bolo povrchnejSie najmé preto, Ze so zmenou notara sa nemuseli zazname-
navat’ celkové prepocty — sumare nielen evidovanych poloziek, ale aj jednotlivych
stran mestskej knihy a dokonca ani summy summarum. Pribudaja rubriky s do-
datocnymi prijmami z vyplatenych dlhov a dani, s mimoriadnymi prijmami a vy-
davkami, resp. skala ich zapisov je po obsahovej stranke variabilnejsia a castokrat
(podla SSSJ vhodnejsie ¢asto) dopinajuca mozaiku udajov, ktoré by sa mohli evi-
dovat’ pri inych rubrikach prijmov a vydavkov mesta — najmé s investiciami mesta
do pozemkového vlastnictva. Vyskytli sa aj pripady, Ze po celkovej sume sumarum
prijmu sa zaevidovalo este niekol’ko malych prijmov, ako napr. v roku 1528 v sume
91l. a 50 den.”

20 MMP - K, sign. 2676, 2678.

21 MMP - K, sign. 2662.

22 Znichrobilo 6,5 fl. za predaj 3 bykov (bos) a 3 fl. z tridsiatku — konkrétne od Jana Cromera
za sukno.
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Z prijmov mesta Presova v rokoch 1528 — 1537

Vinohradnictvo a vinarstvo, varenie piva a obchodovanie s uvedenymi artiklami
sa stalo sucastou investicii mesta i mestanov, ktori ho mohli varit’ aj pre vlastna
potrebu. Najstarsie cechové artikuly pivovarnikov — sladkov sa zachovali z roku
1506 a varenie piva uréeného na predaj bolo v tom ¢ase mozné len v tomto ce-
chovom spoloc¢enstve.?® Zakladnou surovinou pri vyrobe — vareni piva bol jaémen
(¢ierne — tmavé pivo), ale aj raz (zito) ¢i pSenica. Chmel predstavoval doplnkovi
surovinu.’* Pivo sa ¢apovalo v meste, ale i na jeho predmestiach. Prijmy z vyca-
pu, resp. predaja piva v meste (De Garratura cereusiem /in/ civitate, Garratura
cerewisie / cerevisie civitate) a na predmestiach (Wenditis cereuisiem suburbys/
suburbiis, venditionis cereusie/ cervisie ad svburbium/ad suburbia, de vendicione
ceruisie in utroque suburbio, garrarura) tvorili aj zaklad mestskych prijmov v uve-
denom obdobi. V oboch pripadoch sa spravidla ro¢né prijmy z vycapu evidovali
vo viacerych terminoch — napr. k trom terminom (r. 1536), k piatim (r. 1532, 1534,
1537), k siestim (r. 1528 1535), deviatim (r. 1530, 1532), desiatim terminom (r. 1531).
Zaznamy su strohé, majl charakter noticii — datum (spravidla uvedenie dna podla
cirkevného datovania — sviatku) a suma/finan¢na polozka.” Na ich konci sa zvykla
uviest’ celkova suma zaevidovana notarom alebo aj spolo¢na suma ziskana z mesta
a predmesti (okrem r. 1531 — 1537). Jednotlivé sumy sme prepocitali a po porovna-
ni naSich prepoctov s celkovou sumou doslo k mensim odchylkam (r. 1528, 1530).
Prijmy naznacuju vel'ku spotrebu — konzumaciu tohto napoja, ktory jednoznacne
dominoval nad vinom (ktoré bolo aj drahSie a dovazané). Suma vybrand v meste
bola vzdy vyssia ako z predmesti. Pohybovala sa na sume od 37 fl. a 11 den (r. 1537)
do 106 fl. a 79 den. (r. 1532). Sumy z predmesti sa pohybovali od 39 fl. a 91 den. (r.
1536) do 83 fl. a 16. den. (r. 1529). Pri roku 1537 sa suma pri predmestiach neuviedla
a pravdepodobne sa do mestskej pokladne nevybrala ziadna suma. (Tab. 4). Sku-
many pramen vSak blizsie neuvadza — nelokalizuje miesta vy¢apu (hostinca). Pivo
sa mohlo ¢apovat’ aj v mestskej vinarni. Pri tejto agende vieme ojedinele dolozit’ aj
spravcov — prefektov. V roku 1533 to boli dvaja muzi — Andrej Grunwalt a Martin
Melczer.

23 MMP - LL, sign. 733/a.

24 ULICNY, Ferdinand. Vino, pivo, palenka na vychodnom Slovensku v stredoveku a novove-
ku. In Ndpoje v minulosti a pritomnosti Slovenska. Zost. Jozef Bad’urik. PreSov : LANA,
2001, s. 23. ISBN 80-968312-4-0.

25 Rovnaky charakter maju zapisy aj pri inych polozkach.

33



Marcela Domenovad

Tab. 4. Prijmy mesta z vycapu, predaja piva v meste a na predmestiach
v rokoch 1528 - 1537%

Rok | Suma Suma | Cokove | Rok | Suma Suma | corkovo
v meste |z predmesti v meste |z predmesti
99fl.al15,5| 751l.a36 174 11 100fl.a48 | 501l.a56
1528 den’ den a 51,5 den. 1533 den. den. )
571.a20
93fl.a575| 83fl.al6 176 1l. 891l.a26 den.al
1529 den. den a 73,5 den. 1534 den. obolal )
Becz
1530 821fl.all,5| 701.a21,5 | 150 fl. *a*33 1535 57fl.a25 | 491.a95 i
den. den. den. den. den.
54 fl. a 93 39fl.a91
1531 | > f-a65 | 7812655 - 1536 | den.al | demal -
den. den.
obol Becz.
1532 106fl.a79 | 631l.a85 ) 1537 37fl.all i i
den. den. den.

*  R. 1528 —vycap v meste: 100 minus 1 fl. a 15,5 den. —t. j. 99 fl. a 15,5 den. — nase preratanie: 99 fl. a 5

den. Celkova suma z mesta a predmesti by mohla byt 174 fl. a 50,5 den. V tabul’ke vSak ponechavame
udaje zachytené v analyzovanej knihe.
**  Podla prepoctu sum a ich preratania podla pravidla 1 fl. = 100 den. vysla suma 152 fl. a 33 den.

Vinohradnictvo mozno zaradit' k polnohospodarskemu podnikaniu mesta.
Okrem prijmu z vyCapu a predaja piva sa evidoval osobitne prijem z vycapu vina
(Garratura Vini, De Garratura Vinorum In Civitate). I$lo o vycap v meste, Cize
v hradbach. Kazdoro¢ne vsak boli ro¢né zisky pre mesto ovela nizsie ako z vyca-
pu piva. V rokoch 1528 a 1537 sa prijem neevidoval. Mestské vino sa skladovalo
v mestskej pivnici, Capovalo sa vo vinarni (kréme, cella vinarii), ktora bola v casti
budovy — v trakte radnice. Pramen uvadza ojedinele aj meno vycapnika, ktorym bol
napr. v roku 1531 Andrej (Garrator). Pri iom sa evidovala celd suma a dlh v suvis-
losti s dvoma menami, ktory ostal v hodnote 6,5 fl. bez 12 den. Sumy z vy¢apu vina
sa v analyzovanom obdobi pohybovali okolo 1 fl. — 8 fl. (Tab. 5.).

PreSov zacal postupne kupovat’ vinice aj vo vzdialenejsich lokalitach — v Toka-
ji, na juznom Zempline, napr. v Tolcsve, Miskolci,?” neskor v Tallyi a Zombore.?
V sktimanom obdobi rokov 1528 — 1537 sa menovite uvadza Tolcsva. Blizsie o in-
vesticiach mesta v stvislosti s vinicami a dordbanim vina zachytavaju vydavky
mesta.

26 MMP —K, sign. 2662.

27 MMP - LL, sign. 522, 720, 721, 1031 (r. 1505: kupa opusteného domu v Tol¢ve; r. 1520:
vinica na vrchu Gyoparos).

28 BODNAROVA, Miloslava. Polnohospodarska vyroba Prefova a preovskych mestanov
v 16. storo¢i. In Zbornik prispevkov k slovenskym dejinam: k zZivotnému jubileu Richarda
Marsinu. Zost. Vincent Sedlak. Martin : Matica slovenska, 1998, s. 248.

34



K hospoddreniu mesta PreSov na zdklade danovej-iictovnej knihy z rokov 1528 — 1537

Tab. 5. Prijmy mesta z vy¢apu vina z rokov 1528 — 1537%

Rok Suma Rok Suma
1528 - 1533 7 fl. a7 den.
1529 11l. a44 den. 1534 41l
1530 3 fl.a 72 den. 1535 4 1l. a 90 den.
1531 8 fl. a 69 den. 1536 4 fl. a 80 den.
1532 8 fl. a 44 den. 1537 -

V hospodarskom zivote PreSova bolo pestovanie vinic¢a a produkcia vina dost’ do-
lezité. Napriek vysokym nakladom na kultivaciu vinohradov, vSetky prace vratane
obrabania az po vinobranie, prevoz atd. boli pre mesto ziskové. Vino sa stalo bez-
nou sucastou stravovania, dostalo sa na miestny trh, ale bolo aj predmetom za-
hrani¢ného obchodu. Samostatne sa v mestskych uctoch eviduju i prijmy z urody,
predaja vina, resp. vinnych sudov (Fferes vini et vasa vendita; De fecibus vini; De
fecibus vini et de vasis venditis). Pri jednotlivych rokoch mozno n4jst’ vynimocne
mena prefektov — spravcov (prefekt celle vinarie/ Celle Vinarie). V rokoch 1533 —
1535 bol spravcom — prefektom Michal Gylg. V roku 1536 Pavol Grunwalt. Vyber
poplatkov a uctovanie sa realizovalo vo viacerych terminoch (napr. v dvoch — v r.
1531 a viac, napr. v piatich — v r. 1537). Nie vzdy sa uviedla celkova suma, resp.
zostatok pre mestskil pokladnicu. V roku 1535 sa celkovo po preratani eviduje 89
fl. a 69 den. a 1 obol, no spravca vynalozil vydavky v sume 67 fl. a 61 den.>° Podob-
ne v roku 1536 sa evidovali vyssie sumy v stvislosti s predajom, vydavkami, ked’
napokon v pokladnici ostalo 21 fl. a 85 den. Celkovo mozno konstatovat, Ze prijem
mesta z tejto polozky predstavoval sumu priblizne od 21 do 97 fl. (Tab. 6).

Tab. 6. Prijem mesta z irody a z predaja vina v rokoch 1528 — 1537

Rok Suma Rok Suma

1528 97 fl. a 75 den. 1533 70 fl. a 74 den.
1529 63 fl. a 19 den. 1534 80 fl. a 11 den.
1530 41 1l. a 3 den. 1535 [89 fl. a 69 den. a 1 obol]
1531 52 fl. a 67 den. 1536 [21 fl. a 85 den.]
1532 67 fl. a 41 den. 1537 [81 1. 290 den.]

* Udaje v [...] su doplnené a preratané nami.

29 MMP —K, sign. 2662.

30 Pripolozkach chyba def. ziskana suma. Zaroven ani na konci stran sa uz neeviduje celkova
suma strany.

31 MMP - K, sign. 2662.
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Jedny z najvysSich sum evidujeme v stvislosti s mlynmi.* Tie na vodny pohon
boli v meste dva. Horny mlyn sa nachadzal pod starou vodarnou (Kumstom) a Dol-
ny mlyn na ohybe potoka, na rohu dnesnej Svermovej a Kapelnej ulice. Prijem
mesta 7 Horného mlyna (De molendini/ o superioris, Molendino Civ. Superiori, De
Molendino Superiore percepta) sa evidoval — vyberal spravidla vo viacerych termi-
noch. Napr. v piatich terminoch (r. 1533, 1536), v Siestich (r. 1528, 1534), v siedmich
(r. 1535), v 6smich (r. 1532), v deviatich (1537), v jedenastich (r. 1530), ale aj v dva-
nastich (r. 1531) terminoch. Za nim bol evidovany prijem 7 Dolného mlyna (Mo-
lendini inferioris, Mol. Civ. Inferior, De Molendino Inferiore Percepta) — vyberany
podobne vo viacerych terminoch. Mohli byt zhodné ako pri Hornom mlyne alebo
aj v inom pocte.** Pri vyske vybranych sim mozno konstatovat, ze prijem mesta
z Horného mlyna bol spravidla vyssi cca o 70 — 95 fl. Najvyssiu vybrani sumu pri
Hornom mlyne 230 fl. a 41 den. a pri Dolnom mlyne 135 fl. a 99 den. sme zazna-
menali pri zdznamoch z roku 1537. Naopak, najnizsie vybrané sumy pri zdznamoch
z roku 1534 (Tab. 8.). Na agendu dozerali spravcovia, ktori zastavali, rovnako ako
v inych pripadoch, post v rade sto muzov — centumvirov. Ich mena vieme dolozit’
len k niekol’kym rokom. V roku 1533 mali mlyny dvoch spravcov — prefektov, a to
Stefana Czibnera a Valentina Steffana. V roku 1535 tieto posty zastavali Stefan
Gerber a Matej Binder. Prijmy z mlynov tvorili pre mesto jedny z najvyssich prij-
mov. Rovnako to bolo aj v rokoch 1497 — 1527, kedy sa pre porovnanie pohybovali
na sume okolo 190 — 224 fl. z Horného mlyna. T4 bola priblizne dvakrat az trikrat
vyssia ako z prijmu z Dolného mlyna (cca 90 — 267 f1.).* V roku 1537 mesto v ramci
vydavkov vyclenilo samostatnu polozku na obnovu Dolného mlyna, ktory bol vy-
paleny blizSie neuvedenymi nepriatel'mi (protivnikmi). Mlyn vsak ostal funkénym,
lebo mesto z neho malo zisk. Celkova suma vynalozena na obnovovacie prace ro-
bila 8 fl. a 12 den.

32  Mlyny sa spominali v PreSove napriklad v mestskych ti€toch v roku 1429, 1442. MMP - LL,
sign. 153, 345.

33 Napr. r. 1531 Horny mlyn — 12 terminov, Dolny mlyn — 10 terminov; v r. 1534 Horny mlyn
— 6 terminov, Dolny mlyn — 5 terminov; v roku 1537 Horny mlyn — 9 terminov, Dolny mlyn
— 7 terminov.

34 DOMENOVA, Marcela. Potraviny a napoje — variabilita stravovania a ceny tovarov v stre-
dovekom PreSove. In Zbornik vedeckych prac katedry ekonomie a ekonomiky Anno 2008.
[elektronicky zdroj]. Ed. Rastislav Kotuli¢. Presov 2008, s. 112-113 (d’alej ako DOMENO-
VA, Marcela. Potraviny a napoje - variabilita stravovania a ceny tovarov v stredovekom
Presove, s.).
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Tab. 8. Prijmy mesta z Horného a Dolného mlyna v rokoch 1528 — 1537%

Suma — Suma — Suma — Suma —
Rok Horny mlyn | Dolny mlyn Celkovo | Rok Horny mlyn | Dolny mlyn Celkovo
57 fl. a 39
1528 164fl.a60 | 73fl.a6l 208 fl. 1533 148 fl. a 67 den. a1 .
den. den. a2l den. den.
obol.
183fl.a37 | 89fl.all6 | 2721l 13311. 298 62 1fl.a34
1529 den. den. a 53 den. 1534 den. den. )
13911.a8,5 | 67fl.a46,5 | 2061l 209 fl. a 41 117 fl. a 98
1530 den. den. (1) a 55 den. 1535 den. a 1 obol den. )
156 fl. a 98
1531 139f1.a81,5| 621l.a70 . 1536 | den. a 1 obol 84 fl. a 83 )
den. den. den.. a 1 obol
a Becz.1
1532 149fl.a48,5| 621l.a42 ) 1537 230 fl. a 41 135 1. a 99 )
den. den. den. den.

* Podla prepoc¢tu sum a ich preratania podl'a pravidla 1 fl. = 100 den. vysla suma 67 fl. a 47,5 den. Celkova
suma sa v§ak zhoduje so sumou 67 fl. a 46,5 den.

V suvislosti s odevnictvom, s vyrobou a upravou latok mozno uviest’ aj striha-
¢ov ¢i postrihovacov stikna, pripadne stikennikov.’® S remeslom sa v tejto suvislosti
stretavame od 15. storocia. Pri prijmoch mesta 7 mlyna sitkennikov (De Mola pan-
nificum) vyplyva, Ze sa spravidla nevybrali vSetky sumy a Cast’ z nich sa odratala
z dane, Cast’ sa vybrala neskor. Napr. v roku 1528 tvorila suma z dane (census) 2
fl. a ostalo zaplatit’ 11 fl. a 7 den. V roku 1529 sa z dane zaplatili 2 fl. a na stavbu
zostalo 8 fl. a 57 den. V roku 1530 — prijem za staré dlhy robil 2 fl. a ostdvalo splatit’
este 6 fl. 62 den. Podobne to bolo aj v rokoch 1531 — 1533.37 V rokoch 1534 — 1537
robil prijem mesta evidovany ako dai alebo stary dlh (de censu mole, census mole
eorum) sumu 2 fl. V r. 1537 sa stretdvame pri tomto poplatku s menom remeselnika
— Klement Mechmacher.

Pri prijmoch PreSova sa evidovali aj prijmy z dielni od strihacov, resp. postri-
hovacov sukna (Officina Pannitonsoria, De Officina Pannirasoria, pannicide pre-
sentaverunt...). V celom analyzovanom obdobi rokov 1528 — 1537 robil ro¢ny prijem
pre mesto 4 fl. V roku 1528 sa prijem (census) evidoval len od majstra Jana (v sume
4 fl.), v roku 1536 a 1537 od dvoch muzov — Juraja Pannitonsora a Martina Tonsora.
Od roku 1534 sa okrem sumy 4 fl. za oficiny o niekol’ko poloziek nizsie v mestskej
knihe zaevidovala dalsia polozka za ¢innost’ postrihovacov sukna, resp. krajcirov

35 MMP —K, sign. 2662.

36 Postrihovanie tkaniny — sukna patrilo medzi naro¢né a jemné textilné remesla. V Presove
bolo aj bielidlo. Podl'a Antona Spiesza sa viak toto remeslo vyskytuje aZ od 16. storocia
a nebolo vel'mi rozsirené, ked’ze tieto ukony robievali samotni sukennici, teda obyvatelia
mesta spojeni s tymto remeslom boli skor sukennikmi alebo obchodnikmi zo suknom.

37 V. 1531 —robil prijem mesta zo star¢ho dlhu 2 fl., zostalo zaplatit’ 4 fl. a 56,5 den. V r. 1532
— zo starého dlhu 2 fl., zostalo zaplatit’ 2 fl. a 57 den. V r. 1533 — zo starého dlhu 2 fl., zostalo
zaplatit’ 57 den.
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(panifici/ pannicida dederunt...). V roku 1534 to bola suma 2 fl. a 85. den. od §tyroch
postrihovacov sukna, resp. kraj¢irov (Pannicidi). Jednotlivei platili od 35 den. do 1
fl. Z poznamky vyplyva, Ze sa poplatok vztahoval aj na slobodu predaja sukna. Toto
sa stalo aj v roku 1535, kedy sa okrem skorsej sumy za mlyn (2 fl.) alebo z dielne (4
fl.) evidovala este suma 2, 5 fl. — osobitne od piatich muzov (pannicida), z ktorych
platili len traja od 0,5 do 1 fl. V roku 1537 to bola suma 3 fl., ktort zaplatili po 1
fl. dvaja muzi (Stefan Zebner a Stefan Schneider) a jedna vdova (Marg. — vdova po
Leonardovi Salerovi).

Medzi prijmami mesta sa evidovali sumy v suvislosti s ¢innost’'ou remeselnikov
— najskor kovdacov (Cotes Fabrorum, De Cothe/ de Cothibus/ de Cotibus Fabrorum
/a Fabris),*® resp. menovite s prepojenim na niektory mlyn — napr. Dolny mlyn (r.
1533). V roku 1528 sa evidovali sumy od Siestich muzov* v sume 0,5 alebo 1 fl.,
v roku 1532 od piatich evidovanych muzov 0,25 — 0,5 fl., najnizsia suma 0,25 bola
vyplatend z dovodu spalenia domu. Podobna vyska — sumy spravidla od 0,5 do 1
fl. sa vyberala od jednotlivcov aj v nasledujticich rokoch. V roku 1535 sa evidovalo
osem remeselnikov. Pri jednom mene sa poznamenalo, Ze kovac¢ Jan Selenszky pla-
til ,,de Lapide suo®, rovnako ako ini, sumu 1 fl. Jan sa v roku 1536 evidoval len sdm
rovnako so sumou 1 fl. (de suo cote). V roku 1537 mesto prijem z ¢innosti kovacov
neevidovalo (Tab. 9.).

Tab. 9. Prijmy mesta PreSov z ¢innosti kovacov v rokoch 1528 - 1537+

Pocet Pocet

Rok evidovanych Suma Rok evidovanych Suma

remeselnikov remeselnikov
1528 6 31l 1533 9 [5fl.a25 den.]
1529 5 21l 1534 9 [4fl.a75den]
1530 6 31l 1535 8 4,51.
1531 8 31l.a75 den. 1536 1 11l
1532 5 2 fl. a 25 den. 1537 - -

V rokoch 1535 — 1536 sa vynimoc¢ne vyskytol zapis v suvislosti s prijmom
z dielne zlatnikov (De officina Aurifabrorum). V roku 1535 sa uviedlo aj to, ze Jan
Aurifaber odisiel do KoSic a zaplatil rocny cenzus za dieltiu za Styri roky — celkovo
4 fl. V roku 1536 nemalo mesto z oficiny prijem, pretoze bola neobsadena (nihil
vacuo stetit).

38 Tu sme nevedeli presne vySpecifikovat’ remeselné odvetvie. Cothurnarius je ¢izmar i obuv-
nik. Pri evidovanych remeselnikoch prevladalo priezvisko Schmid/Schmidtt, Faber. Cotae
— cotardita — typ odevu, plast, zvrchnik. M. Ortutova uvedent polozku identifikovala ako
,.povozy remeselnikov.“ ORTUTOVA, Monika. Presovskd tictovnd kniha 1545 — 1554. Dip-
lomové praca. Presov : FF PU, 2003, s. 15.

39 Menovite Michal Schmid, Juraj Bwxenschmid, Jan Kyszchen, Jan Zelenszky, Andrej Faber,
FrantiSek Cowaz.

40 MMP - K, sign. 2662.
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Pri prijmoch mesta zaznamenavame aj evidenciu v suvislosti s prijmom 7 mest-
skych mier — vahy (de libra publica civitatis, De Libra civ. publica).* V rokoch 1528
— 1537 predstavoval kazdoro¢ne 10 fl. Vyplatena suma sa viazala na kovaca, resp.
kovacov (fabri, fabri ferrarii, fabri solverunt de libra publica, fabri de libra presen-
taverut). Napr. v roku 1537 ich pozname aj po mene. ISlo o Michala Schmidta a Jana
Knoblocha.

Presovcania konzumovali miso ziskané z vlastnej produkcie (chovu) alebo na-
kupom. Dolezité postavenie v ramci cechov mali mésiari, ktorych cechové artiku-
ly spadaji do roku 1517.#* Vyznamnou zlozkou mestskych prijmov, rovnako ako
v obdobi stredoveku, tak aj v rokoch 1528 — 1537, tvorili mestské jatky — trznica na
maiso, t. j. vysek mésa (Llaniene macella, De Macellis Civ.; De Macellis Ciuitatis
a Lanys; De Lanienis siue Macellis). Poplatok sa od mésiarov vyberal spravidla
v sume 0,5 az 2,5 fl. (Tab. 10.). Napr. v roku 1532 sa vybrala suma 19 fl. a 50 den.
od 17 mésiarov, na konci po kalkulacii sa uvadza este suma 2,5 fl. od Lukasa Hana.
Vysek prevadzkovali nielen muzi, ale aj Zeny (vdovy).

Tab. 10. Prijem mesta z vyseku mésa v rokoch 1528 — 1537+

Pocet Pocet
Rok evidovanych Suma Rok | evidovanych Suma
misiarov misiarov
1528 17 18 1. 1533 18 19 fl. a 50 den.
1529 17 22 fl. 1534 17 19 fl. a 50 den.
1530 17 21 fl. 25 den. 1535 17 [20 fl. a 50 den.]
1531 17 21 fl. a 25 den. 1536 17 11 fl. a 25 den.
1532 17 19 1l. a 50 den. 1537 17 [20 f1.]

* Jednotlivé sumy sme prepocitali a po porovnani nasich prepoc¢tov s celkovou sumou doslo k mensim
odchylkam, napr. k roku 1528 — vysek v meste: 18 fl., nase preratanie: 20 fl. (ak znak ,,j"* znamena 0,5).

Pri prijmoch z mestského kupel’a (Balneum Publicum, De Balneo / Ciuitatis/
Publico) v rokoch 1528 — 1537 vyplyva aj ro¢nd suma — za prengjom prevadzkova-
nia mestského kupela. Pramen eviduje aj meno vtedajsich kupelnikov. V roku 1528
ktpelnik zaplatil 2,5 fl. a za predchadzajici rok dal eSte sumu 75 den. V roku 1529
vSak uz bola suma 10 fl. a okrem nej dal tentokrat barbir dalSie 4 fl. V roku 1531
ktpelnik zaplatil mestu 10 fl., odpustené mu boli 2 fl. kvoli kiipel'nickemu holi¢ovi
(balnitonsor). V rokoch 1530 — 1537 bol ro¢ny poplatok pre mesto 10 fl. Mozno

41 'V tejto knihe sa prijem z mestskych vah evidoval — vy¢lenioval samostatne. V predchadzaju-
com obdobi bolo bezné, Ze sa zaevidoval spolu s vy¢apom vina (e garratura Vini, et de Libra
Civitartis) a aj suma bola jedna spolo¢na (napr. 1511, 1525) alebo dve (1526). Starostlivost’
nad vahami mali rovnako kovaci (1525: Libra Civitatis sunt in prouisione fabrorum). Suma
bola podobna — 10 fl.

42 Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 70.
SPIESZ, Anton. Remeslo na Slovensku v obdobi existencie cechov. Bratislava : Slovenska
akadémia vied, 1972, s. 36.

43 MMP - K, sign. 2662.
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konstatovat’, ze suma 10 fl. z ktipelov bola dolozena v PreSove od zaciatku 16. sto-
ro¢ia — mimo rokov 1526 — 1527, kedy bol objekt zasiahnuty poziarom,** a preto
najskor vybrany poplatok v roku 1528 bol nizsi. V rokoch 1528 — 1534 mozno po
mene dolozit’ kupelnika (balneator) majstra Jana (Magister Johannes), v roku 1529
ako barbira Jana (Jane Barbyr). V rokoch 1536 a 1537 bol kupelnikom majster Vit
(balneator Vittus, Magister Vitus).

V Presove je dolozené aj véelarstvo. Prijem mesta 7 desiatku 7 chovu véiel (de
decimis Apium, Decime Apum/ Apium) bol v porovnani s inymi prijmami PreSova
relativne nizky a v roku 1357 sa ani nevyberal. Pohyboval sa od sumy 28 den. do
88 den. (Tab. 11.). Podobné koeficienty sme v PreSove zaznamenali aj na prelome
stredoveku a novoveku.* Pocéet 0sdb, od ktorych sa vyberal sa uvadzal zriedka.
Napr. v roku 1529, 1536 sa evidoval jeden muz. Podl'a vysky vyberanej sumy mozno
predpokladat, ze dany poplatok platila aj v jednotlivych rokoch mozno jedna, ma-
ximalne vsak desat’ 0sdb.

Tab. 11. Prijem mesta PreSov z desiatku z chovu v¢iel v rokov 1528 — 15374

Rok Suma Rok Suma

1528 0,51l. 1533 88 den.
1529 28 den. 1534 16 den.
1530 33 den. 1535 35 den. a Becz. 2.
1531 45 den. 1536 12 den.
1532 19 den. 1537 -

PreSovcania vlastnili a chovali kone, dobytok, hydinu a oSipané, resp. svine.’
V ramci dani sa eviduje len vyber — prijem mesta z desiatku z chovu oSipanych
(De decime porcorum), ktory bol napr. s evidovanym zdanovanym chovom v¢iel
vyssi. V rokoch 1529 — 1530 a 1536 sice suma nebola v mestskej knihe uvedena,
inak sa pohybovala priemerne na sume okolo 4 fl. (Tab. 12.). Celkovu sumu okolo
4 fl., maximalne 5 fl. a 12 den. (r. 1519) dokladaji prijmy mesta v ramci desiatku
aj v rokoch 1497 — 1527.%8 Cena za 1 oSipanti (svifiu), resp. brava v prameni ur¢ena
nie je.

44 DOMENOVA, Marcela. Zdravotnictvo, hygiena a udrzba poriadku v meste Pre§ov na prelo-
me 15. a 16. storocia. In Annales historici Presovienses, Vol. 8 (2008), s. 63. ISBN 978-80-
89046-45-4. ISSN 1336-7528.

45 DOMENOVA, Marcela. Potraviny a néapoje - variabilita stravovania a ceny tovarov v stre-
dovekom Presove, s. 114.

46 MMP - K, sign. 2662.

47 Porcus — prasa, sviia, resp. brav. Historicky slovnik slovenského jazyka definuje ako prio-
ritny pojem svina (uzitkové domdce zviera chované na mdso a mast, osipana. pras pod swi-
ni...). Historicky slovnik slovenského jazyka V. Zost. Milan Majtan a kol. Bratislava : Veda,
2000, s. 584-585. ISBN 80-224-0628-7.

48 DOMENOVA, Marcela. Potraviny a napoje - variabilita stravovania a ceny tovarov v stre-
dovekom PreSove, s. 119-120. MMP — K, sign. 2678, 2676.
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Tab. 12. Prijem mesta z desiatku z chovu oSipanych (sviii) v rokoch 1528 — 1537%

Rok Suma Rok Suma
1528 4 fl. a 67 den. 1533 4 fl. a 43 den.
1529 - 1534 41l.
1530 - 1535 11l.al,5den.
1531 4 11. a 44,5 den. 1536 -

1532 4 fl. a 22 den. 1537 3 fl. a 67 den.

PreSov predstavoval dolezité trhové centrum. Konal sa v iom pravidelny tyz-
denny — pondelkovy trh. S nim stvisel aj prijem mesta z tyZdenného trhu, t. . 7 tr-
hového poplatku (Census Fori Hepdomadalis/ Hebdomadalis/ Ebdomadalis). Ten
sa v analyzovanom obdobi rokov 1528 — 1537 vyberal v pondelky (feria secunda;
aznar. 1537 — v soboty) a pohyboval sa v ro¢nom prijme cca od 26 fl. a 12,5 den.
(r. 1529) —do 40 fl. 2 22,5 den. (r. 1537). V jednotlivych rokoch, resp. pondelkovych
terminoch sa suma pohybovala rozne. Napr. v roku 1528 od 25 den. bez obola do 1
fl. a 12,6 den., v roku 1533 od 31 den. a 1 obola do 84 den., v roku 1535 od sumy 40
den. po 1 fl. a 90 den. (Tab. 13.).

Tab. 13. Prijem mesta z tyZdenného trhu v rokoch 1528 — 1537*°

Rok Suma Rok Suma

1528 28 fl. a 21 den. bez 1 viedenského den.| 1533 31 fl. a25 den. a 1 obol
1529 26 fl. a 12,5 den. 1534 301l.a 1 den.

1530 36 fl. a 81,5 den. 1535 38 1fl.a 11 den. a 1 obol a 1 Becz.
1531 34 fl. a 46 den. 1536 33fl.a 19 den. a 1 obol, 2 Becz
1532 33 fl. a 76,5 den. 1537 40 fl. a 22,5 den.

Blizsie informéacie o jednotlivych tovaroch, pripadne obchodnikoch vsak pra-
mei neposkytuje. Miestny obchod (trh, jarmok), ale aj dial’kovy mal pevné miesto
v dejinach mesta od jeho pociatku, a to aj vdaka jeho vyhodnej geografickej po-
lohe. Presov vdaka svojmu kone¢nému postoju voci panovnikovi Ferdinandovi I.
Habsburskému v obdobi mocenskych zapasov s Janom Zapol'skym ziskal docasné
pravo skladu (september 1537) a napokon bolo pravo skladu 18. januara 1538 (ius
depositorii) Ferdinandom I. natrvalo prenesené z Kosic do Presova.’!

Aj tridsiatok, resp. ro¢ny podiel z neho, predstavoval pre mesto zisk.? Prijem
z kralovského tridsiatku (pub. Rac. Tricesime Regales; Perc. Racione Tricesime
regalis; De Tricesima Regia) sa evidoval v mestskej knihe pri prijmoch. V buduc-
nosti si tridsiatok vyzaduje vacsSiu pozornost’ v suvislosti s jeho vyberom, odvodom

49 MMP - K, sign. 2662.

50 MMP - K, sign. 2662.

51 MMP —K, sign. 2758 (20.9.1537), 2803 (1538). Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. KoSice
: Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 143 (k 16.9.1537 a 18.1.1538).

52 Napr. v r. 1467 kral’ Matej Korvin ustanovil vyber kralovského tridsiatku v PreSove a za
jeho spravcu urcil §lachtica Jana Ernsta. MMP — LL, sign. 355.
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prijmu,> odpustenim poplatku alebo aj nedoplatkami a menami mestanov, ktori ich
mali zaplatit. Uvedené ¢iselné ukazovatele (Tab. 14.) nie su kone¢né. Vyskum by sa
mal konfrontovat’ s nariadeniami panovnika alebo uhorskej komory,> s tridsiatko-
vymi registrami, v ktorych by sa stav v obchodnom obrate, variabilite domaceho
i zahrani¢ného tovaru odzrkadlil redlnejsie.

Tab. 14. Prijmy z tridsiatku v rokoch 1528 — 1537

Rok Suma Rok Suma
1528 [3]1l. 1533 14 fl. a 93 den.
1529 10 fl. 1534 65 fl. a 51 den.
1530 105 fl. a 74,5 den. 1535 [42 fl. a 40 den.]
1531 29 fl. a 32 den. (!) 1536 [20] fl.
1532 11 fl. a 25 den. 1537 [71 fl. a 70 den.]”

*V ratane jedného poplatku k roku 1539!

V prijmoch mesta sme sa rovnako ako zaciatkom 16. storocCia stretli so zapismi
v stuvislosti so sol’nou komorou (Camera Salis, De Camera Salis; De Lucrum cam-
mere salis hoc anno attulit...),’ resp. solnym skladom. Napr. v rokoch 1528 — 1529
sa pri nej neevidoval ziaden zisk — vynos pre mesto mohol mat’ podobu finan¢na
alebo bol v podobe samotnej soli, s ktorou mohlo mesto nalozit’ podl’a vlastnej po-
treby. Stretavame sa tu kazdoro¢ne so zapisom o predaji soli (aj pol'skej) a v niekto-
rych rokoch s menami spravcov — prefektov.’’

V prijmoch mesta mozno najst’ osobitne vyc¢lenent (riadnu) daii od najomnikov
— inkvilinov (census Inquilinorum). Udaje tohto charakteru st vzicne a napoméha-
ju rekonstruovat’ pocty danovnikov ako aj celkového pocétu obyvatelov v Presove
prostrednictvom danovych knih a registrov, ktoré sa nam pre toto obdobie komplex-
ne nezachovali. Danové supisy inkvilinov, zeliarov — zachované z obdobia stredove-
ku, evidujeme v pocte trinast’ kusov. Viedli sa samostatne a evidovali jednotlivych
najomnikov pri menach mestanov, u ktorych byvali. V rokoch 1500 — 1527 mozno

53 Podl'a Kazimira v roku 1559 panovnik zvysil podiel mesta Presov na tridsiatkovych — col-
nych prijmoch z obchodnej ¢innosti jeho obyvatelov z 300 na 450 fl. ro¢ne. Colna hodnota
tovarov prevysujica tieto sumy mala pripadnit eraru. KAZIMIR, Stefan. Zakladné rysy
obchodu Presova v 16. — 17. storo¢i. In Nové obzory 19. Zost. Imrich Michnovi¢. Kosice :
Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1979, s. 175.

54V roku 1535 Ferdinand I. predpisal uhorskej komore, aby sa PreSovéanom kazdoroc¢ne z tri-
dsiatku odpocitala suma 150 fl. po dobu 18 rokov. MMP — LL, sign. 2377.

55 MMP —K, sign. 2662.

56 Rovnakeé zapisy sa eviduju v starSej uctovnej knihe mesta; sol'na komora nebola vzdy v spra-
ve mesta.

57 Uvedenej téme vSak chceme venovat’ pozornost v samostanej studii, ked’ze sa v prameni
nachadza nie vzdy dosledne sumarizovana dana polozka, o suvisi s presunom poloziek
do iného roka. Mozno aspon naznacit’ niekol’ko rokov a prijem z komory pre mesto. Napr.
r. 1530: 91 fl. a 63 den.; 1531: 22 fl. a 65 den.; 1532: 39 fl. a 11 den.; r. 1636: 139 fl. a 55 den.
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uviest, ze mesto vybralo na dani od najomnikov 67 den. (r. 1504) do 7 fl. a 37,5 den.
(r. 1507). Ich pocet je tazko rekonstruovatelny, no doterajsi vyskum poukazuje na
ich pokles najma koncom 15. storocia. Inak kolisal v rokoch, ktoré vieme dolozit’ na
¢isle zdanovanych hlav najomnickych rodin na tri (r. 1504) — 29 (r. 1518).%® V rokoch
1528 — 1537 Presov evidoval z dane najomnikov v ramci prijmov mesta sumu od 5.
fl. 2 29 den. (r. 1536) az do 17 fl. a 48 den. (r. 1531). Pocet danovnikov v nami analy-
zovanej danovo-uctovnej knihe sa neregistroval (Tab. 15). Preto sme nahliadli aj do
sudobej danovej knihy, z ktorej mozno pre doplnenie obrazu poznamenat’, ze napr.
k roku 1531 evidujeme v Presove 54 danovnikov a k roku 1538 — 41 danovnikov.
V tomto roku od nich vybrali sumu 13 fl. a 16,5 den. Jednotlivcovi bola vyrubena
suma spravidla od 15 do 75 den.” Nizky pocet danovnikov, vyska riadnej dane a jej
vyber ¢i uz u mestanov alebo inkvilinov bola ovplyvnena aj vojnovymi udalost’a-
mi, resp. plienenim (Horné predmestie — 1532, Dolné predmestie — 1536) a ¢astymi
poziarmi (Horné predmestie 1528 — 1530, Ulica pri hradbach — 1530), ktoré obydlia
poskodili a znicili.

Tab. 15. Prijem z dane najomnikov mesta z rokov 1528 — 1537

Rok Suma Rok Suma
1528 51l. a 63,5 den. 1533 18 fl. a 36 den.
1529 3 1fl. a 63 den. 1534 [17 fl. a 45 den.]
1530 6 1l. a 32 den. 1535 [10 fl. a 69 den.]
1531 17 fl. a 48 den. 1536 51l. a29 den.
1532 16 1. a 60 den. 1537 71fl.a22,5 den.

Podobne je to so zapismi v suvislosti s prijmom za cirkevny desiatok (Prec. De-
cime Episcopales), ktorému je pri dalsom vyskume potrebné venovat’ va¢siu pozor-
nost. Vysledné sumy st vo viacerych rokoch tazsie prepocitatelné, neboli napokon
mestskym notarom ani sumarizované. Jednotlivé polozky stvisiace s desiatkom sa
vyberali a evidovali vo viacerych terminoch (papr. 7 —r. 1530 az 16 —r. 1537). Evi-
doval sa pri nich zisk z predaja pSenice, ja¢mena (gbely), chleba, muky, stav sypok,
prijem z pozemkového vlastnictva. Napr. v roku 1528 sa evidoval prijem v Styroch
terminoch aj v stvislosti s predajom chleba, ¢o robilo sumu 244 fl. a 75,5 den. Za-
roven sa uvadzalo, ze v roku 1527 bol vynos 194 fl. a 64 den. V roku 1529 sa evi-
doval prijem este z roku 1528 v sume 174 fl. a 91 den. Najvyssiu sumu v suvislosti

58 DOMENOVA, Marcela. Dafiové pisomnosti a socidlno-ekonomické pomery mesta Presov
v obdobi stredoveku. In Zbornik vedeckych prac katedry ekonomie a ekonomiky ANNO
2009 [elektronicky zdroj]. Ed. Rastislav Kotuli&. Presov 2009, s. 244, 248. Porovnaj aj GAC-
SOVA, Alzbeta. Spolotenska $truktira mesta PreSova v 15. a v prvej polovici 16. storo¢ia.
In Historicky casopis, ro¢. 18, 1970, €. 3, s. 347-378; Dejiny Presova 1. Ed. Imrich Sedlak.
Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965, s. 76-79 (autor kapitoly Ferdinand Uli¢ny).

59 Danovy supis 1528 — 1543. MMP — K, sign. 2674. Suma vybrata od najomnikov k r. 1531
bola 17 fl. a 48 den. — a teda sa zhoduje s udajom v dafiovo-uctovnej knihe z r. 1528 - 1537.

60 MMP —K, sign. 2662.
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s vyberom desiatku sledujeme nateraz pre rok 1536 — 257 fl. a 90 den.®' V kazdom
pripade vyska vyberu desiatku pokryla sumu, ktort bolo ro¢ne potrebné odviest’
jagerskému biskupovi.®* Pri tejto agende vieme dolozit’ a Ciastoéne rekonstruovat’ aj
mena dvoch spravcov — prefektov mestskych sypok (horeorum prefecti electi...; pre-
fecti horreorum). V roku 1533 nimi boli Augustin Henckel a Gregor Belsz, v roku
1534 Augustin Hensel a Gabriel Schenck, v roku 1536 FrantiSek Meczner a Michal
Sebenburger, v roku 1537 rovnako Michal, uvedeny ako Siebenburger, spolu so Ste-
fanom Hatterom.

Prijem mesta sa viazal aj na pozemkové vlastnictvo (De Possesionibus Civitatis,
census et alia percepta possesionum civitatis), pri ktorom sa evidoval prijem z dani
a inych prijmov z mlyna, od sedliakov, z desiatku — Girody (pSenica, ovos) atd’. Ren-
ta mala podobu financii, ale aj naturalii, ktoré prevladali. Poddani mesta boli teda
povinni plnit’ si vSetky svoje povinnosti. Zaevidované polozky nakoniec vSak neboli
spravidla zratané a zosumarizované. Mestské majetky sa v danovej uctovnej knihe
z rokov 1528 — 1537 niekedy ani presne nelokalizovali — nevymentvali. Menovi-
te boli uvedené majetky v obciach: Kendice (Kkendi, 1528, 1529, 1533), Kojatice
(Possesio Coyatha, Cayata, 1528, 1529,1533-1534), kde sa evidoval aj mlyn (1534),
Klenov (Klemberek,1533), Sarisské Sokolovee (Thoth selmes 1535). Najvisiu po-
zornost’ venovalo mesto majetku Padfold (Praedium Padfoeld, Padfewld, Padfewlth,
Paadfewld, 1528 — 1537), a to aj osobitnym vy¢lenenim v ramci evidovania svojich
prijmov. V roku 1532 z neho mesto vSak prijem nemalo. K niekolkym rokom sa
uvadzalo aj to, ¢i poda bola neobrobena (r. 1529) alebo obrobena (r. 1534), alebo
aj to, ktori sedliaci ju obrabali — napr. z obce Chmelova (Comlos, 1534). V roku
1533 sa pri prédiu uviedlo, ze desiatok bol predany za 3 fl. Z in¢ho zdroja vieme, Ze
v tomto roku by mal byt Padfold zalohovany za rovnakt sumu — 3 f1.% V roku 1536
zaevidovalo mesto z majetku 9 kdp a 22 snopov (obilia), z biskupského desiatku 16
kop a 20 snopov (obilia). Z toho bolo z vymlatu (mlatenia obilia) 36 gbelov pSenice
a 4,5 gbelov ovsa. V roku 1537 robil prijem 8 gbelov ovsa. Zodpovednost’ za evido-
vanie tejto agendy — spravcovstvo (evidovani ako comites) mali napr. v roku 1535
Melchior Melczer a Benedikt Zula (Zwla).

V suvislosti s analyzou prijmov, ale aj vydavkov mesta vSak mozno konstato-
vat,, ze mesto ziskalo majetky hlavne zalohovanim (od §l'achty) aj v inych dedinach
Saria, ale aj Abova a Spia. Na ne vynaloZilo znaéné finanéné sumy. Aj im sa ch-

61 K roku 1530 nateraz mozno evidovat’ sumu 63 fl. a 68 den., k roku 1531 — 152 fl. a 5,5 den.;
k roku 1532 — 156 fl. a 11 den.; k roku 1533 — 141 fl. a 90 den.; k roku 1534 — [92 fl. a 3 den.];
k roku 1535 — 241 fl. a 76 den.; k roku 1536 — 257 fl. a 90 den.

62 Napr. v r. 1528 — 1537 odviedol Presov ro¢ne cirkevny desiatok v sume 90 fl. MMP — K,
sign. 2662, s. 370, 471. MMP — LL, sign. 1536, 1684, 1745, 1760, 1845, 1942, 1946, 2117,
2561, 2739. Spravidla bol odvadzany v 1 — 2 terminoch, ¢o potvrdzuju i kvitancie.

63 BODNAROVA, Miloslava. Polnohospodarska vyroba Prefova a prefovskych mestanov
v 16. storoCi. In Zbornik prispevkov k slovenskym dejinam: k zZivotnému jubileu Richarda
Marsinu. Zost. Vincent Sedlak. Martin : Matica slovenska, 1998, s. 238.
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ceme venovat’ aspon exkurzom, aby sme dokreslili vtedajSie zaujmy a postavenie
mesta.*

Ako posledny sa evidoval a pri mestskych prijmoch samostatne registroval a vy-
clenoval prijem z dani a starych dlhov (Census et Antiqua debita percepta...), za
ktorym sa spisali bud’ mimoriadne vydavky alebo vyplatenie starych dlhov a vy-
davky na vinice. Obsahovo ide o pestré polozky. Celkovo sa do tejto kategorie mohli
dostat’ prijmy mesta z restov aj nad 120 ¢i 140 fl. (r. 1537). Zachytavali poplatky,
ktoré mali byt vyplatené aj 1 - 2 roky dozadu (Tab. 16.).

Tab. 16. Prijem mesta zo zaplatenia starych dani a dlhov k rokom 1528 — 1537%

Rok Suma Rok Suma
1528 471l. a 73 den. 1533 37fl. a 31 den.
1529 72 l. a 63 den. 1534 -

1530 120 +ﬂ'3809 g'ﬁie“' 1535 [107 fl. a 70 den.]
1531 38 l. a 36 den. 1536 251l

1532 341l.a 17 den. 1537 140 fl. a 34 den.

* V. 1530 sa po oficialnom uzavreti prijmov zo starych dani a dlhov zaevidovala dodato¢ne suma 300 fl.
v suvislosti s predajom mestianskeho domu.

Vynimoc¢ne sa pred riadnymi prijmami vyskytli samostatne radené tzv. mimo-
riadne prijmy (precepta extraordinaria/ Extra Ordinaria), a to aj s ich sumarizaciou.
Bolo to tak napr. v roku 1533 — suma 274 fl. a 22 den., v roku 1534 suma robila az
1402 fl. a 21 den., v roku 1536 to bola suma 253 fl. a 50 den. a 1 obol a v roku 1537
sa suma dostala na 417 fl. a 44 den. Prijmy obsahovali r6zne polozky nadobudnuté
po uzavreti inych pravidelnych prijmov, obnosy suvisiace s predajom obilia, koni
alebo dobytka, zbrani, s vymenou minci, s vyplatenim dani a poplatkov, vratenim
zalohovaného majetku a iné. Napr. v roku 1534 obsahovali vyplatenie star$ich po-
dlZnosti, prijem z predaja ovsa, ale aj vratenie zalohu — financii za majetok v Kendi-
ciach. V roku 1536 po mimoriadnych prijmoch (percepta extraordinaria) evidujeme
zaujimavy a unikatny zapis pre numizmatiku, ktory sa venuje kurentnym minciam
a menam zaevidovanym v mestskej pokladnici. Mesto totiz evidovalo okrem sumy
penazi 330 fl. v riadnych minciach, ktoré boli v obehu, este zIu bielu mincu (moneta
alba) — 78 fl. a 75 den., staré¢, ale dobré mince — 105 fl., staré¢ zI¢ mince v sume 16 fl.,
v zlate 27 fl. a eSte nemecké grose v sume 20 fl. a 27 den.

K vybranym vydavkom mesta
Vydavky mesta napriklad v roku 1528 boli roz¢lenené do uz spominanych ka-
tegorii: jednou z nich boli vydavky na vyplatenie starSich vydavkov. Suma tvorila

64 Pozri vydavky mesta.
65 MMP —K, sign. 2662.
66 Boli radené po uvedeni novozvolenej mestskej rady a zozname centumvirov.
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251,5 fl. Zahrnala polozky na vino, jeho pestovanie, kupu vinice od Alberta Nossiga
za 35 fl.,, platby pre spravcu oltara — oltaristu Andreja (v Kaplnke sv. Jana — 9 fl.),
zvonarovi za 4 roky 16 fl. Potom nasledovali osobitne vyclenené vydavky mesta na
pestovanie vini¢a v hodnote 97 fl. a 28 den. Po nich boli radené priebezné tyzdenné
vydavky. Celkovo sa suma dostala na 2103 fl. a 70 den. Po nich vsak v stvislosti
s vydavkami na zoldnierov (stipendiarii) a Janom Zapol'skym — suma 1261 fl. a 71,5
den., na ¢o sa summa summarum vsetkych vydavkov Presova dostala na sumu 3365
fl. 2 30,5 den. K tymto vybranym tematickym okruhom, ktoré sa opakovali a kazdo-
ro¢ne na ne mesto vynalozilo vysSie naklady, mozno uviest’ niekol'’ko poznamok.

Vydavky (Exposita) sa evidovali na prvom mieste v suvislosti so zaevidovanim
a vyplatenim star§ich dlhov (Debitorum veterum persolutio, Antiquorum debito-
rum resolutio/persolutio). Mohli byt oznacené aj ako mimoriadne vydavky (Reges-
tum Expositorum...Exposita Extraordinaria), ktoré mohli byt radené — vyclenené
aj samostatne. Pozoruhodné je, ze dosahovali pomerne vysoké sumy od 250 fl. do
necelych 885 fl. (r. 1537). Po obsahovej stranke boli variabilné (ako pri mimoriad-
nych prijmoch) a odrazali aktualne potreby — vydavky mesta, ktoré bolo potrebné
vyrovnat (Tab. 17.).

V roku 1531 sa zaevidovali vyplatené starSie resty, ktoré predstavovali 324 fl.
a 42 den. V nich sa napr. vyplatila suma 49 fl. pre farara Petra, Albertovi Nossigovi
(Nosigk) sa dalo 20 fl., chudobe do Spitala mesto dalo 6 fl. Napriklad v roku 1533
sa po oficialnych riadnych prijmoch mesta a naslednych sim ziskanych zo starsich
nezrovnalosti v hodnote 47 fl. a 31 den., sa pred oficialnymi vydavkami (registrum
expositorum) urc¢enymi na starsie dlhy a pestovanie vini¢a radili mimoriadne vy-
davky (exposita extra ordinaria). Celkovo tvorili sumu [647 fl. a 57 den. a 1 obol.].”’
Mimo tychto roznych, hoci nizsich zachytenych sumach stoji za uvedenie vydavok
2 fl. pre nemenovanych kosickych maliarov za obraz, resp. sochu (imagino) sv. Mi-
kula$a vo farskom kostole.*

Tab. 17. Vydavky mesta na jednotlivé podlZnosti, mimoriadne vydavky evidované
na zaciatku uctovného roka 1528 — 1537

Rok Suma Rok Suma

1528 251 fl. 1533 229 fl. a 79 den.
1529 472 fl. a 73,5 den. 1534 350 fl. a2 den. a 1 obol
1530 582 fl. a7l 1535 276 fl. a 53 den.
1531 324 fl. a 42 den. 1536 256 fl. a 27 den.
1532 493, 11. a 53 den. 1537 884 fl. a 58 den.

67 Nase preratanie [..].

68 Miestny umelec Albert Pictor — bol v tom ¢ase asi mftvy, ked’ze jeho manzelka sa evidovala
ako vdova a za kipent polovicu domu dostala sumu 50 fl.

69 MMP —K, sign. 2662.
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Dalej nasledovali spravidla osobitne vy&lenené vyidavky mesta na pestovanie vi-
ni¢a (Ad Culturam Vinearum Ciuitatis; Super cultura Vinearum Civitatis, Exposita
in culturam vinearum). Zahtnali naklady na jednotlivé sezonne prace od okopava-
nia vini¢a az po zber trody, vydavky na spravcu, robotnikov — nadennikov (praca,
poziven, sluzobny odev, naradie), dovoz — prepravu, ale aj sudy na vino. Menovite
sa spominala len lokalita Tolcsva (Tholczwa, napr. 1531, 1533, 1537). Napr. v roku
1531 dalo mesto 138 fl. a 34 den. na pestovanie vini¢a a jednotlivé prace s tym spo-
jené. V roku 1534 vydavky na pestovanie vini¢a — ako vSetky prace az po vinaren
stali mesto az 228 fl. a 72 den. a 1 obol. Vydavky na prepravu a jednotlivé sudy boli
v sume 67 fl. a 85 den. V roku 1535 boli vydavky v Tolcsve najvyssie, a to preto,
7e PreSov investoval aj na budovu — dom so Sindl'ovou strechou” pre svoje potreby
(Tab. 18.).

Tab. 18. Zakladné vydavky mesta na pestovanie vini¢a k rokom 1528 — 1537"!

Rok Suma Rok Suma

1528 97 fl. a 28 den 1533 238 fl. a 18,5 den.

1529 61 fl. a 22 den. 1534 [296 fl. a 57 den. a 1 obol]

1530 123 fl. a 37 den. 1535 [376 fl. a 10 den.]

1531 138 fl. a 34 den. 1536 241 fl. a 60 den. a 1 obol.

1532 | [147fl. a 85 den. a 5 starych fl.]" | 1537 [25 fl.] z toho 15 fl. bolo v starej mene

* Celkova suma po naSom preratani.

Vyznamné miesto mali tyZdenné vydavky (Registrum generala omnium eorum
que hepdomadatum ex posita..., Regestum Eorum Que hebdomadatum exposita...).
Zasadanie mestskej rady spojené s vedenim knihy sa konalo v tomto obdobi v so-
botu.

Uétovny rok sa nezhodoval s kalendarnym rokom (k 1. 1.). Evidencia pravidel-
nych tyzdennych vydavkov sa zadinala v niektoru januarovu sobotu, spravidla az
po 6. januari, t. j. bola spojena so sviatkom sv. Fabiana a Sebastiana (20. 1.), Antona
(17. 1.), Agnesou/Agnetou (21. 1.) alebo Zjavenim Pana (6. 1.).”> Spravidla tyzden
pred nou doslo aj k uzavretiu predchadzajuceho uctovného roka. Sobota bola ozna-
¢ena rovnako podla stredovekého kalendara s prepojenim na prislusny cirkevny
sviatok. Posledny u¢tovny den alebo termin uc¢tovania mohol byt oznacenym tymto
privlastkom (tempore calcu(l)lationis; infra octavas calculationis exposita..., Sabat.
Calculationis).”

70 Mesto v Tolcsve malo dom aj skor, spominal sa napr. v r. 1528. MMP — LL, sign. 1716.

71 MMP - K, sign. 2662.

72 Napr. 6. 1. (1532), 7. 1. (1531), 15. 1. (1530), 16. 1. (1529, 1535), 17. 1. (1534), 18. 1. (1528,
1533), 22. 1. (1536).

73 T.j. napr. uctovny rok — tyzdenné vydavky sa evidovali v roku 1534 — v sobotu od 17. 1. 1534
do 9. 1. 1535. Nasledujuci uctovny rok sa da ohranicit’ datumami 16. 1. 1535 — 15. 1. 1536,
d’alsi rok datumami 22. 1. 1536 — 20. 1. 1537 atd’.
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Tyzdenné vydavky ako celok predstavovali zna¢ni sumu. Notari ju vSak vzdy
na konci nesumarizovali. Tam, kde bol idaj uvedeny, mozno konstatovat, ze suma
sa pohybovala v rozpéti cca 729 — 1400 fl. (Tab. 19.). Variabilita a zaujimavost’ tyz-
dennych vydavkov si zasliizi pozornost’ v samostatnom priestore najma pre ich vy-
povednt hodnotu v suvislosti s rekonstruovanim dejin kazdodennosti (napr. cien,
platov, udrzby poriadku atd’.).

Tab. 19. TyZdenné vydavky mesta PreSov k rokom 1528 — 1537

Rok Suma Rok Suma

1528 - 1533 729 fl. a93 den a 1 obol
1529 - 1534 939 fl. a 58 den.
1530 1399 fl. 2 95,5 den. 1535 -

1531 1363 fl. a 50,5 den. 1536 -

1532 1311 fl. a 59 den. a 1 obol 1537 -

V roku 1533 sa napr. medzi tyzdennymi vydavkami zaevidovanymi samostat-
ne ocitli vydelené sumy uréené ako dary na svadbu osobnosti — Stefana zo Svinej
(Swinei) — ked’ mu bolo dané ¢ierne korenie, zazvor, pivo, ale aj 50 kolacov (torta)
a 50 chlebov (panis). Dary pre pana Jana Kaczanera (Caczianera) do Levoce, ktory
dostal napr. sud vina z mestskych zasob, ovos, chlieb ¢i ryby. Dary na svadbu pre
Ladislava Naada a Simona Dyaka — napr. ovos. Petrovi z Perina (de Peren) dalo
mesto darom napr. ovos, pivo, zajace, jarabice, ale aj vel'’ké hracie malované karty
(za 36 den.). V roku 1534 sa vSak zaznamenavanie tyzdennych vydavkov mesta
v jednu jinovl sobotu muselo prerusit’ (medzi sobotou 13. 6. — 27. 6), resp. doplnit’
o zdznam mimoriadnych vydavkov spojenych so zabitim Leonarda Cassera, presov-
ského mestana z Horného predmestia, a to s realizovanim odplaty a trestu — sudne
pojednavania, spisomnenia, potraviny, prepravou kata (Thortor), ktorému mesto
napokon zaplatilo 2 fl. Menovite sa eviduje statie delikventov a Cistenie meca (za
16 den.). Celkovo tieto vydavky tvorili sumu 58 fl. a 85 den. V decembri, v sobotu
pred sv. Luciou (12. 12.), nasledovali zasa vydavky — dary spojené s panom Petrom
z Perina (de Peren) a Janom Caczianerom — najma kuchyiu (potraviny, napoje, pra-
ca, drevo) 28 fl. a 72 den. a 1 obol. Celkovo tyzdenné vydavky mesta v roku 1534
dosiahli sumu 939 fl. a 58 den. Hoci sa tyzdenné vydavky v roku 1535 predstavovali
vysokl sumu, notar ich celkovli sumu nezaznamenal, rovnako ani sumu sumarum
za cely uCtovny rok. Nie je nateraz mozné najma z casovych dovodov zratat’ celkové
vydavky. Preto sa niektorym z nich chceme venovat podrobnejsie aspon cez jed-
notlivé — Ciastkové polozky. Okrem riadnych tyzdennych vydavkov boli doplnené
napr. vo februari (po sobote 13. 2.) darmi pre magnatov, menovite pre pana Gabri-
ela z Humenného, v inom termine sa do zdznamov zaclenili vydavky na vystavbu
mlyna v Sari$skych Sokolovciach — 23 fl. a 59 den. Vydavky na reambuléciu hranic
majetkov dediny Sarisské Sokolovce stali Presov az 52 fl. a 51 den. a 1 obol. Tymto
sposobom pokracovali tyzdenné vydavky riadne az do soboty 7. 8. 1535, kedy sa za

74 MMP - K, sign. 2662.
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ne zaradil desiatok z Cubotic, t. j. to, o stviselo s jeho vyberom. Suma vyslana 9 fl.
a 53 den. Za nimi s zaznamenané vydavky v rozsahu cca na dve strany — spojené
s vystavbou mlyna v Sarisskych Sokolovciach — celkovo po prepoéte za [31 fl. a 9
den.]. Potom pokracovali tyzdenné vydavky zasa plynulo az do soboty 6. 11., ked’ sa
znovu vyélenili vydavky na mlyn v Saridskych Sokolovciach v sume 13 fl. a 69 den.
Napokon pokracovali tyzdenné vydavky riadne, no ako bolo spomenuté, celkova
suma vydavkov mesta nie je uvedena. Tyzdenné vydavky boli v roku 1536 radené
riadne. Prerusené, resp. doplnené boli vy¢lenenymi vydavkami na opravu mlyna
v Sarisskych Sokolovciach, darmi pre magnatov (napr. Seredi, Peter de Peren); na
upravu toku rieky Sixo, jej brehov, kamenného mosta smerom k Solivaru (35 fl.),
vysSie vydavky na strazenie (Ladislav Naagh) — 35 fl. a 67 den. a za vino eSte 23 fl.

Ako sme uviedli vyssie, novou polozkou v ramci prezentovanej danovo-uctovne;j
knihy z rokov 1528 — 1537 bolo vy¢lenenie vydavkov mesta v suvislosti s prevadz-
kou (curialia) a vybranymi platmi, a to od roku 1533. Curialia robili sumu 354 fl. a 3
den a 1 obol. Na zaklade zdznamov mozno rekonstruovat’ i ro¢né platy, ktoré boli
dovtedy pri jednotlivych funkciach evidované a vyplacané priebezne pocas jed-
notlivych tyzdennych vydavkov a ich rekon§truovanie — t. j. sumarizacia celkovej
sumy bolo ovel'a naro¢nejsie. Teraz sa v mestskej knihe eviduju jedenkrat samostat-
ne.”” Takto bol evidovany Matej kazatel (concionator) — 22 fl. a 80 den. (vyplateny
v 6smich terminoch), Imrich z Orkucian (ab Orkwth) — rektor skoly v sume 42
fl. (vyplateny v Styroch terminoch); notdr — Juraj Feyner v sume 40 fl. (vyplateny
v §tyroch terminoch); organista Pavol — 20 fl. (vyplacany bol v soboty, v Sesnastich
terminoch); sprdvca (kostolnych) hodin ¢i hodinar (rector horalogii) — t. j. Lukas
zvonar (Campanator) v sume 4 fl. (vyplatenych v dvoch terminoch). Ten isty Lukas
bol najskor zvondrom (campanator), za ¢o dostal 6 fl. vyplatenych (v Siestich ter-
minoch). Pri nich sa napokon uvadzal aj mestsky prokurdtor — pravnik (procurator
civitatis), ktorym bol Imrich z Tine (de Ternye). Vyplatili ho 8 fl. v Styroch termi-
noch. (k rokom 1534 — 1537 pozri (Tab. 20).

75 Po tychto vydavkoch nasledovalo vyplatenie starsich dlhov [229 fl. a 79 den.], vydavkov na
pestovanie vinica [238 fl. a 18,5 den.]. AZ po nich mesto zacalo evidenciu riadnych tyzden-
nych vydavkov v sume 729 fl. a 93 den. a 1 obol.
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Tab. 20 Ukazka vy$ky vybranych platov k rokom 1534 — 15377

Funkcia/ rok 1533 1534 1535 1536 1537
Notar 406, | 40f. [40] 1. 40 1. 401l 2 6 den.
32+ 51l
Rektor 32 fl. (+12 fl. .
Skoly 42 1l 32 fl. zar. 1536) z min. roku 10 fl.
Prokurator 8 fl. 8 fl. 8 fl. 8 fl. 21l.a 6 den.
vo farskom
21 fl. kostole — 32 fl. | nemecky — 32 fl.
) 22 fl.a 80 (madarsky 15 | madarsky —25 | slovensky — 34
Kazatel den. 18 4. fl., nemecky fl. fl. a 65 den.
61l.) slovensky — 7 fl.
Kaplani - 8 fl. 16 fl. 16 fl. -
Organista 20 fl. (7 20 fl. 20 fl. 19 fl.
Sprévea 4, 4, 41, 4, 41,
hodin
Zvonar 6 fl. 6 fl. 6 fl. 6 fl. -
Trubaé - 11l 11l 11 -

*  Celkové vydavky na strane robili 25 fl., z nich 8 $lo na prokuratora a suma 17 fl. vysla na organistu. Pri
zratani jednotlivych poloziek v§ak vysla suma 18 fl., ked’ze 2 fl. boli akoby Skrtnuté.

Pre obsahovu hodnotu prezentovanej danovej-uctovnej knihy z rokov 1528 —
1537 mozno nacrtnat’ vydavky spojené s vnitornym hospodarskym i spolo¢enskym
zivotom mesta, a to s mestskymi zamestnancami — sluhami, resp. akysi vyberovy
nacrt ich platov, a tak i postavenia.

Plat mestskych sluhov bol zaciatkom 16. storocia (priblizne 6 — 8 muzov) stabi-
lizovany. Dal sa rekonstruovat’ cez tyzdenné vydavky mesta. Tak sa spolo¢ne ur-
¢eny a vyplacany tyzdenny plat povoznika a hldsnika pohyboval na 125 den., lictor
(t. j. ako iudex fori), praeco a ini mestski sluhovia (ako straznici) dostavali po 25
den. a sumou 15 den. bol plateny strazca obhliada¢ hranic/poli mesta ¢i mestského
uzemia.”” Rovnako to bolo aj v dalsich dvadsiatich rokoch 16. storocia. Napriklad
v roku 1520 mesto tyzdenne vyplacalo 25 den. povoznika (ovi)(kocisa), trubaca,
strazcu hornej brany, strazcu dolnej brany, mestského sluhu ¢i prétora.” My sme na
porovnanie vybrali udaje spadajice do rokov 1533 — 1534.

76 MMP —K, sign. 2662.

77 Oznacovany bol ako strazca/obhliada¢/spravca mestského tizemia (metarum custos, meta-
rum civit. provisor, silvorum civ. reambulator, camporum civ. provisor).

78 Napriklad v r. 1520 mesto tyzdenne vyplacalo 25 den. povoznika (kocisa), trubaca, strazcu
hornej brany, strazcu dolnej brany, mestského sluhu, liktora (prétora). Podobne v r.1525 mal
povoznik (auriga) 75 den., truba¢ (tubicibator) 0,5 fl., mestsky sluha KriStof (Christophorus
civ. famulus) po 25 den., Martin potom Anton (iudex fori) aj po 28 den. a strazcovia na
branach nazyvani aj zoldnieri (stipendiarii portarum, tutoribus portarum, exubantibus apud
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V roku 1533 platilo mesto kociSa/povoznika (aurigu) uz v sume 75 den. (funkciu
prevzal Martin Demeck), trubac (tubicen) — 50 den., Kristofa (Cristofferus) — mest-
ského sluhu 50 den., Mikulasa — mestského sluhu 33 den., Hansa — mestského sluhu
33 den., Jana Hamara — strazcu hornej brany 25 den., Galla — strazcu hornej brany
25 den. Judex fori (bol nim Anton Sakal) dostaval tyzdenne 33 den., praeco resp.
bedellus dostaval 25 den., strazca mestskych hranic (Haitto) 25 den. V roku 1534
platilo mesto koc¢isa uz v sume 1 fl., ale jeho tyzdenny prijem sa dostal aj na sumu 1
fl. a 32 den. — funkciu zastaval Jan (no k 31. 1. 1534 sa ako auriga eviduje aj Stefan).
Truba¢ mal rovnako — 50 den. Plnil aj straznu sluzbu na vezi, ohlasoval ¢as, poziar
i nebezpecenstvo — bol ozbrojeny a mesto mu prispievalo na vykurovanie drevom.
No Presov zacal od februara pravidelne vyplacat’ trubacov dvoch, vyplacalo ich
spolu sumou 80 den. Kristofa (Cristofferus) — mestsky sluha 50 den. Okrem nich
evidujeme v roku 1534 aj inych pravidelne vyplacanych zamestnancov mesta — Pe-
ter Dyack/Diack bol najskor mestskym sluhom s prijmom 33 den. Jan (Johannes,
najskor totozny s Hansom z r. 1533) mal 33 den.”” V sobotu pred Kvetnou nede-
ou nasttpil novy sluha Bartolomej (Bartholomeus), ktory dostal rovnako 0,5 fl. na
tyzden. Dvoch strazcov mestskych bran — Galla a Hamara vyplacalo mesto spolu
sumou 50 den, ale aj samostatne — ked’ kazdy dostal po 25 den. na tyzden. V sobotu
pred 4. nedelou po Velkej noci zasa mesto zaplatilo nového sluhu Mikulasa (sluzba
za 25 den.). Porovnanim poplatkov a funkcii mozno konstatovat’, ze Mikulas bol
prijaty do sluzieb mesta ako strazca mestskej brany. V sobotu, 6. jina 1534 eviduje-
me pri vydavkoch mesta nového sluhu Kilidna (Kylianus, Kilianus) z Levoce, ktory
sa zastaval post strazcu lesov (resp. hajov alebo vinic — custos nemorum, t. j. asi ako
hajnik — lesnik). Judex fori (bol nim stale Anton Sakal/Sackal) dostaval tyzdenne
33 den., bedellus resp. preco (praeco) dostaval 25 den., strazca mestskych hranic 25
den. Okrem nich Presov platil sluhov v mestskych stajniach, pastierov, mestskych
poslov atd’. Popri mzde im mesto prispelo na obuv, odev, napoje alebo obcerstvenie,
na pracovné nastroje a zbrane. Samozrejme, tato téma umoznuje d’alsi komparativ-
ny vyskum, aby sa mohli vyvodit’ ucelenejsie zavery.

Mohacska porazka uhorského vojska v roku 1526 mala rozsiahle nasledky pre
celt krajinu. Na jednej strane bolo potrebné branit’ sa tureckému pustoseniu, na
druhej strane po smrti LCudovita II. Jagelovského sa uprazdnil aj trén a bolo po-
trebné postavit’ sa na niektort zo stran, snaziacu sa o obsadenie uhorskej koruny.*

valvas, stipendiarii) po 25 den. Na hornej brane strazil Jan (Johannes hamar), na dolnej Gal.
Zvykli ich platit’ aj spolu, t. j. sumou 0,5 fl. Funkciu praeca mal Juraj (oznaceny aj ako Geor-
gius bedellus), ktory mal tyzdenne po 25 den. a Michal Haytho (neskor ho vystriedal Lukas)
bol strazcom poli/ izemia mesta (custod camporum, custod agrorum) a mal tyzdenny plat
15 den. Niektori muzi zastavali nepretrzite svoje posty aj niekol’ko rokov.

79 'V priebehu roka post jedného mestského sluhu zaujal Jan s prijmom 33 den. na tyzden.

80 Blizsie o celkovom kontexte Dejiny Slovenska II. Bratislava : Veda, 1987, s. 21-29, alebo aj
Slovensko v Habsburskej monarchii 1526-1918. Zost. Jozef Bad'urik, Peter Konya. Bratisla-
va : Lana, 2000. 122 s. ISBN 80-968312-0-8.
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KedZe medzi sedmohradskym vojvodom Janom Zapol'skym (korunovany 11. 11.
1526) a bratom kralovnej Marie — arcikniezatom Ferdinandom Habsburskym (ko-
runovany 3. 11. 1527), ktory si narokoval na nastupnicke prava na uhorsky i ¢esky
tron, nastali niekol’koro¢né boje. Obaja vyzyvali opakovane mesto k vernosti. Pre-
Sov sa najskor — v jeseni 1526 postavil na stranu Zapol'ského a az v roku 1528 na
stranu Ferdinanda 1.3 Zapol'sky mestu odpustil platenie riadnej i mimoriadnej dane
pre Skody spdsobené poziarom na dobu dvanast’ rokov (1526), poskytol Presovca-
nom oslobodenie od platenia myta (1527).%2 Rovnako aj Ferdinand I. upravil vyber
myta v prospech PreSovcanov (1528), oslobodil ho na tri roky (1530) a tak eSte na
dva roky od platenia dani (1533) a odpustil tridsiatok (1531).%* RieSenie sporu dip-
lomatickou cestou v roku 1538 formou mieru vo Velkom Varadine a rozdelenim si
uzemia na zaklade sti¢asnej drzby netrvali dlho a v roku 1541 pokracovali znovu
vojenské operacie, ¢o sa odrazilo aj v opatovnom rozdeleni krajiny a v reorganizacii
spravy.3

Mimoriadne alebo osobitné vydavky, ktorym sa chceme eSte venovat, suvisia
s obranou mesta a zmenami v jeho pozemkovom vlastnictve ¢i uzivani.

Obrana mesta — Aj v tychto politicko-vojenskych kontextoch bol Presov niteny
investovat’ do obrany v podobe mestskych hradieb, ale aj do obnovy predmesti,
ktoré sa nevyhli plieneniu a vojenskym nepokojom, ¢im doslo k odpusteniu platenia
dane, podobne aj v stvislosti s poziarmi, ktoré su dolozené v rokoch 1528 — 1529
na Hornom predmesti a v roku 1530 na Ulici pri hradbach, ¢o spdsobilo vyber len
polovi¢nej riadnej dane z domov postihnutych poziarom. V roku 1532 bolo zasa
zasiahnuté Horné predmestie, ktoré zapalil so svojimi komplicmi Laski (Lassky).%
Hoci sa Dolné predmestie nanovo vystavalo a jeho obyvatelia neplatili v rokoch
1533 — 1534 ani riadnu dan a subsidium, v roku 1536 podlahlo plieneniu vojvodu
FrantiSska Horvata (Waywodiste Horwattis Ferencis).%

Rok 1530 bol pre mesto naro¢ny.’” Via¢si obnos penazi mesto dalo na obranu
mesta. Osobitne sa v u¢toch mesta evidovala suma 330 fl. a 50 den. a bola urend na
zbrane — pusky, resp. deld (bombardas pilueres (?)/ pulveres) a ich nalezitosti (sira,
olovo, gule do hradobnych pusiek, pusny prax, remesenici); na opravu — obnovu

81 Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967,
s. 114, 121 - 122.

82 MMP — LL, sign. 1254, 1548 (myto, 1527). MMP — K, sign. 2675 (1510 — 1527). Diplo-
matarium Comitatus Sarosiensis. Ed. Carolus Wagner. Posonii (et) Cassoviae : Sumptibus
Joannis Michaelis Landerer, MDCCLXXX [=1780], s. 252 — 254, ¢. XXXII (19. 12. 1526).

83 MMP —LL, sign. 1620 (1528), 1843 (1530), 1935 (1531), 2099 (1533).

84 CICAIJ, Viliam. Na zaciatku novoveku. In Dejiny Slovenska. Zost. Dusan Caplovi¢ a kol.
Bratislava : Academic Electronic Press, 2000, s. 135-136. ISBN 80-88880-39-4.

85 Najskor pol'sky slachtic Hieronym Laski, podporujiici Jana Zapol'ského. V roku 1527 odisiel
ako posol ziadajuci sultana o vojenskl pomoc na vyhnanie Habsburgovcov a o uznanie Za-
pol'ského za uhorského krala.

86 MMP —K, sign. 2674 (daniovy supis z 1. 1528 — 1543).

87 Celkové vydavky robili sumu 3004 fl. a 32,5 den. Z uvedenej sumy bolo 1399 fl. a 95,5 den.
uréenych na priebezné tyzdenné vydavky.
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hradnej priekopy pri hornej brane — 45 fl. a 93,5 den., na mur hradnej prickopy
pri dolnej brane — 178 fl. a 1 den., na kopacov priekopy 75 fl. a 4 den., na vojensku
vypravu vojakov vyslanych k Levo¢i (Leutscham) a pri Boldogkoére (Boldorkere)®®
za 221,5 fl. V roku 1531 boli celkové prijmy mesta v sume vyse 1544 fl. a celkové
vydavky mesta tvorili sumu vyse 3525 fl. Vydavkom sa mozno venovat’ bliZsie.
Z nich tvorili tyzdenné vydavky sumu 1363 fl. a 50,5 den. Rovnako velka suma
bola urcena na obranu mesta a mestské hradby, resp. priekopu pri hornej brane
a vezu zvanu ,,Konya“® — 160 fl. a 19 den., na kopanie a vynaSanie — vyvazanie
zeme 145 fl. a 35 den. Odlialo a pripravilo sa vicsie delo — 196 fl. a 85 den., na
pusny prach do samostriel (a na salitrum) sa dalo 304 fl. a 43,5 den. V roku 1532%°
sa vyssie sumy na konci roka evidovali na obranu mesta, na zabezpecenie miest na
strazenie — hliadky za 23 fl., 5 den. a 1 obol; Zzelezné gule, pusny prach do ruénic
— najskor bradatic, hradobnych pusiek za 67 fl. a 20 den. Podobne aj v roku 1533
okrem riadnych tyzdennych vydavkov na konci uctovného roka muselo mesto opa-
tovne vynalozit’ vel'ké finan¢né prostriedky na obranu a obnovu opevnenia. Vysta-
valo muar na mestskom vale — priekope od veze zvanej Goyija (?) ku vezi nazvanej
po Gasparovi Schusterovi,” t. j. najskor obuvnickej basty za 194 fl. a 54 den. Okrem
toho sa zaplatilo lamanie kamena — 107 fl. a 20 den., dovoz kamena — 53 fl. a 80
den., palenie vapna, jeho dovoz a dovoz piesku za 58 fl. a 15 den., vykop a vyvoz
zeminy z priekopy — 272 fl. a 23 den., na zelezné gule — 52 fl. a 6 den., na kapu
medi a olova — 71 fl. a 66 den., na siru a smolu — 48 fl. Na konci u¢tovného roka
1534 investovalo opétovne osobitné vydavky. Rovnako i§lo o vyssie sumy spojené
s mestskymi hradbami a ich opevnenim v sume 379 fl. a 28 den. a 2 oboly. Mozno
ich rozdelit’ na lamanie a dovoz kamena (44 fl. a 39 den.), palenie a dovoz véapna (13
fl. a 16 den.), prace okolo priekopy, vyvoz zeme okolo strednej brany mesta (15 fl.
a 2 den.), pokryvacom striech branky (9 fl. a 51 den.), postavenie dreveného mosta
(17 fl. a 6 den.), muru branky (31 fl. a 32 den. a 1 obol.), na kipu pusného prachu do
pusiek (pulueres bombardarii, 217 fl.) a na gule (globi ad barbatos; 3 fl. a 82 den. a 1
obol). Na vojenské opevnenie mesta v roku 1536 sa vynalozila suma 43 fl. a 60 den.
Obnasala vydavky na obranu mesta, municiu, pusky, dela, prace i veze. Okrem nich
sa na tieto ucely evidovali priebezné vydavky v ramci napr. tyzdennych vydavkov.
Dalsie a vysoké investicie malo mesto v savislosti so subsidiom, zabezpedovanim
municie (hl. pusného prachu), vyzbrojou pozadovanou panovnikom, ale aj na vy-
pravy, s vydrziavanim vojska (Zoldnierov), na obranu vlastnych vezi a bast atd’.*?

88 Vyprava bola realna, poukazuji na fu aj iné pisomnosti. MMP — LL, sign. 1853.

89 ...fosse a porta Superiore versus ad turrim Konya appeellaram....

90 Pre porovnanie robili celkové vydavky 6660 fl. a 82,5 den., z nich riadne tyzdenné vydavky
boli v hodnote 1311 fl. a 59 den. a 1 obola.

91 ...a Turre Gonya dicta versus Turrim Casparis Schuster dictam... T. j. veza oznacena ako
Gonya, Goyya, Konya - je najskdr rovnaka cast’ mestského opevnenia — basta. S menom —
priezviskom Konya sa stretavame aj v inych sidobych pisomnostiach.

92 MMP - K, sign. 2662.
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V suvislosti s vyskytom financii na z dne$ného ohl'adu atypicky oznacené veze
a basty je potrebné poznamenat, Ze uz v polovici 15. storocia sa definitivne uzatvo-
ril rozsah opevnenia mesta.”® V 16. storo¢i tvorili komplexny fortifika¢ny systém
tri obranné linie, t. j. hlavny hradobny mur s branami a 11 bastami, predsunutej
parkanovej linie a vodnej priekopy. Podl'a B. Puskarovej bol trojity pas hradieb
s priekopou spevneny prevazne oblymi a ¢iastocne polygonalnymi bastami. Vnu-
torna hradba (najblizsia k mestu) mala po celej dizke ochodzu so strielfiami, druha
hradba bola podstate v podobe nizsicho parkanu, tretia hradba tvorila vonkajsiu
stenu priekopy. Hornti a dolnt branu zosiliiovali barbakany so straznou vezou, mali
aj vlastné basty. Malu branu na zapadnej strane mesta chranila Stvorhranna brana,
rieSena na sposob basty.”* Hoci mestské uctovné pramene ¢iastocne rekons$truuju
investicie mesta zaciatkom 16. storo¢ia aj na mestské opevnenie - Hornu, Dolna
a Strednu brany, niekol'ko bast a vezi (vezi na troch branach, ¢ervena veza — Tur-
ris rubea, veza obuvnikov (?) oznacent ako veza GaSpara Sutora alebo Schustera,
veza pri klastore, veza zvana Gonya alebo Konya), ich celkovy pocet a poloha sa na
zaklade skimaného pramena neda presne stanovit. Presny popis a stav mestskych
hradieb sa zachoval az z roku 1603, no jednotlivé basty a veze maji uz iné ozna-
¢enie v madarskom jazyku.

Péda a pozemkové vilastnictvo — V suvislosti s nedostatkom vlastnej ornej pody
a pastvin v mestskom chotari Presov ziskal priebezne do drzby alebo uzivania podu
okolitej sl'achte do Casu splatenia — vratenia financii. V roku 1531 sa eviduje vy-
soky vydavok mesta — a to na ziskanie zalohovaného majetku v dedine Sarigské

93 Komplex mozno ohranigit' rozmermi dizky 800 x 500 m §irky. Presov : Mestské pamiatkovd
rezervdcia. Zost. Stefan Pisofi. Bratislava : Sport, 1957, s. 34.

94 PUSKAROVA-KOVACOVICOVA, Blanka. Architektonicky vyvoj Preova v obdobi feuda-
lizmu. In Nové obzory 8, 1966, s. 204. Podobne ZOCHMUTH, Z. — LACOVA, A. - MAT-
LOVIC, R.: Viastiveda Presova. Presov: UPIS v Kogiciach - PdF v Presove 1994, s. 24.
Stav opevnenia tesne pred zburanim zachytévala aj mapa geometra GaSpara Caspara z roku
1768. Pozri Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo,
1967, s. 225.

95 Pozostavali z hradobnych miirov s ochodzou po celej dizke, z Hornej Brany — §tvorpodlaz-
na, s vezou (staral sa o fiu cech krajéirov), barbakanom, padacim mostom. Tak basty, resp.
veze oznacené v suvislosti s cechmi, ktoré participovali na ich drzbe a obrane mesta. Boli
oznacené ako Chapo thorony (cech pekarov), turris vietorum thorony (cech debnarov), turris
Varga thorony (cech obuvnikov), turris Fazekas (cech hrnéiarov), turris Kerekes (cech ko-
larov, tesarov), turris Mezzaros (cech mésiarov), turris Pelliorum (cech kozusnikov), turris
Gherber (cech garbiarov), turris Kyskapu — t. j. na Malej brane (cech kovatov), turris Voros
— Cervena veza (cech obchodnikov so atstvom). Smer popisu je podFa svetovych stran SV
—V—JV—JZ—-7Z-8.Pozri SUCHY, Michal Vyznamné pramene k problematike stavebné-
ho vyvinu vychodoslovenskych miest zo zaciatky 17. storocia. In Nové obzory 16, 1974, s.
77-78. Podobne URBANOVA, Norma. Presov. Pamiatkova rezervdcia. Bratislava, Tatran
1986, s. 34-35. Namiesto pojmu veza (turris) uvadza basta.

54



K hospoddreniu mesta PreSov na zdklade danovej-iictovnej knihy z rokov 1528 — 1537

Sokolovce (za sumu 300 fl.), Zehiia, Abranovce a Lesi¢ek (150 f1.).° V roku 1532
sa zasa vydavky viazali aj na majetok, resp. na sedliakov, na majetkoch ziskanych
zalohovanim v Lucke, Cerveli, Zelmanovciach a Podhoranoch (100 fl.) alebo v Ken-
diciach (50 fl.). V roku 1533 investovalo do majetkovych podielov v Kukovej (53 1),
na Cemjate (158 fl.), v Seniakovciach (za 113 fl. v starej minci), Ostrovanoch (50 fl.)
v Okruznej resp. Lesi¢ku (?) a vo Vysnej Sebastovej (10 fl.), ktoré ziskalo zaloho-
vanim alebo kiipou. Tym sa celkova suma vydavkov mesta v roku 1533 dostala na
6312 fl. a 38 den. K roku 1533 bol vsak zapisany majetok Presovéanov az v 31 dedi-
nach. Uvedeni faktografiu dopiiiaji iné pramene, ktoré je potrebné komparovat’.®’
Druha vyssia suma na konci uc¢tovného roka 1534 bola na investicie do majetkov
Slachy v okolitych obciach — celkovo za 215 fl. a 79 den., a to v Gregorovciach,
v Benadikovciach (alebo Beniakovciach — Abovska stolica) a na Cemjate. V roku
1535 robili mimoriadne prijmy mesta sumu 815 fl. a 53 den. a 1 obol. Tu chceme
upozornit’ na niektoré zapisy, ktoré odkazuji na vratenie — splatenie zalohu, ma-
jetkovych podielov v Niznej Sebastovej (50 fl.). Vyssia suma sa spajala s prijatim
penazi v suvislosti s predajom domu po Gasparovi Schmidtovi za 75 fl. a 25 den.
V ramci prijmov mesta zo starsich restov a dani v sume [107 fl. a 70 den.] mozno
uviest’ sumu 50 fl., ktora sa viazala na vyplatenie dlhu za majetok a poddanské
usadlosti v Ostrovanoch, Geraltove a v Gregorovciach. V ramci registra mimoriad-
nych vydavkov v sume [698 fl. a 20 den.] sa zasa naopak vysoka suma viazala na
majetky a sedliacke usadlosti v dedine Kendice (vtedy ¢ast’ Vel'ké Kendice, 240 fl.),
Lubotice (10 fl.), v Niznej Sebastovej (50 fl.) a na majetku Magosit®® (50 fl.). V roku
1536 sa v rdmci mimoriadnych vydavkov evidovali sumy so zalohovanym majet-
kom, ktory ziskal PreSov. I§lo o Gran¢ v Spisskej stolici (za 25 fl.), o Cast’ majetku
a sedliakov v dedine Blazov (28 fl.), o sedliakov v Brezovicke (60 fl.) a v Uzovciach;
o opustené (usadlosti) v Haniske (20 fl.) a v Dukovciach (6 fl.); o majetkové podiely,
opustent usadlost’ a §lachticku kuriu v Lacke (80 fl.), o majetkovy podiel v Saris-
skych Sokolovciach (50 fl.), Cuboticiach (32 fl.) a Kukovej (15 fl.). Celkova suma na
tieto ucely stala mesto vyse 352 1.

Politicko-teritorialne aktivity oboch protivnikov — korunovanych kralov Jana
Zapol'ského a Ferdinanda Habsburského, sa odrazili aj na spdsoboch ziskania si
podpory, hlavne prislusnikov slachty na svoju stranu udelovanim majetkov. Niek-

96 Miestne nazvy lokalit boli identifikované na zaklade prace ULICNY Ferdinand. Dejiny
osidlenia Sarisa. Koice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1990. 517 s.

97 BODNAROVA, Miloslava. Polnohospodarska vyroba PreSova a prefovskych mestanov
v 16. storo¢i. In Zbornik prispevkov k slovenskym dejinam: k Zivotnému jubileu Richarda
Marsinu. Zost. Vincent Sedlak. Martin : Matica slovenska, 1998, s. 238. Ide o Regestum
colonorum civitate anno 1533 conscriptum. MMP — LL, sign. 2164.

98 Magosit bol v 15. storoci stredne vel’kou dedinou, ktora zanikla na prelome 15. a 16. sto-
roc¢ia. Obyvatelia susednych obci nazyvali idolie Magositom. Dnes sa takto oznacuju po-
lia v severozapadnom okraji Petrovian, leZiace vychodne od Torysy. ULICNY, Ferdinand.
Dejiny osidlenia Sarisa. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1990, s. 183-184. ISBN
80-85174-03-0.

99 MMP —K, sign. 2662.
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tori z nich vSak prechadzali z tdbora do tabora, ¢o sposobilo dalsie spory $lachty
s novymi majiteI'mi ich odobranych a darovanych majetkov. To sa tykalo aj Presova.
Z inych stdobych archivnych pramenov vieme, ze od Ferdinanda I. takto v roku
1528 nadobudol za vernost’ darom majetkové podiely vo Vel’kom Slivniku, Ra-
daticiach (vtedajsia cast’ Radacov), Bzenove, Dubrave (Dobrova); v roku 1530 vo
Finticiach, Bajerove a v Raznanoch; v roku 1532 zasa v Bajerove; v roku 1533 Fin-
tice, ale aj do zalohu Abranovce, Lesicek, Zelmanovee, Kukovu, Lucku, Kendice,
Tuléik, Zehiiu a statok na puste Cervel.'° Aj v nasledujicich rokoch pribadaju do
majetkovej drzby Presova d’alSie pozemky. V roku 1537 to bola ¢ast’ majetkovych
podielov v Rokycanoch, Radaticiach, Bzenove, na Dubrave, Zipove, Vel'kom Sliv-
niku, Podhoranoch, Andrasovciach, Krac¢unovciach, Laskove, Marhani, Giraltov-
ciach, Zelezniku, Radvanovciach atd’!! Stalo sa aj to, 7e skor darované majetky
Ferdinad PreSovu odobral a dal ich §l'achte, ktora presla na jeho stranu. Tak to bolo
napr. v roku 1537 (Vel’ky Slivnik, Radatice, Bzenov), no po prestipeni §lachty na
stranu Zapol'ského ich e$te v tom istom roku opdtovne dal Presovu.!*

PreSov vsak vyvijal aj vlastné aktivity, ktoré prerastli do neopravneného uziva-
nia majetkov, do sporov — napr. s nasilnym zabratim majetku okolitej Sl'achte, ktory
mal vratit — ako napr. v roku 1528 Sosovcom (Sos) a Sebesiovcom (Sebesi), panov
z Kendic (Kendi) alebo v suvislosti s obcou Kojatice (1528). Neskor st zdznamy
o zhabani majetku — statku v Hazgute (1534), spory s Jurajom Serédim (Serédym)
o majetok v Zehni, Abranovciach a Lesi¢ku (1534).10%

Vsetky tieto informacie v stvislosti s majetkom a pol'nohospodarskou vyrobou
Presova si vSak zasluhuju samostatni pozornost’ a analyzu, aby sa problematika
spojend s investovanim prostriedkov do polnohospodarskej vyroby mesta (ale
1 mestanov), so zmenami pozemkového vlastnictva mesta formou kupy, darom ¢i
zalohovanim v skimanom obdobi ¢o najpodrobnejsie zrekonsStruovala.

Zaver

Danovo-uctovna kniha vedena v rokoch 1528 — 1537 predstavuje zaujimavy his-
toricky pramen. Z pohladu diplomatiky — vedenia uradnych knih — dokumentuje
prax a neprerusenu kontinuitu spisomnovania v presovskej kancelarii. To dokla-
da najmi jej vnutorné Clenenie a chronologické radenie jednotlivych poloziek. Na
jej vedeni sa podielalo viacero mestskych notarov. Na rozdiel od podobnych knih

100 MMP — LL, sign. 1730 (1528), 1840 (1530), 2005 (1532), 2105, 2147 (1533). Pozri aj Dejiny
Presova 1. Ed. Imrich Sedlak. KoSice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s. 121 —
122.

101 MMP — LL, sign. 2728, 2728, 2753-2756, 2776. Pozri BODNAROVA, Miloslava. Polno-
hospodarska vyroba Presova a presovskych mestanov v 16. storo¢i. In Zbornik prispevkov
k slovenskym dejinam: k Zivotnému jubileu Richarda Marsinu. Zost. Vincent Sedlak. Martin
: Matica slovenska, 1998, s. 236.

102 Dejiny Presova I. Ed. Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské vydavatel'stvo, 1967, s.
122.

103 MMP —LL, sign. 1638, 1644-1649, 1656 (1528), 2170, 2177 (1934).
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z prelomu stredoveku a novoveku bola vedena akoby povrchnejSie, a to v suvislosti
s atypickym nesumarizovanim viacerych finalnych sum pri jednotlivych prijmoch
i vydavkoch mesta, ako aj samotnej summy summarum na konci i¢tovnych rokov.
Naopak, novy a pozitivny charakter maji zapisy jednotlivych ¢lenov kazdoroéne
novozvolenej SirSej mestskej rady (centimvirov) z rokov 1528 — 1537 a od roku 1533
pri vydavkoch mesta i zapisy curialne, zapisy v suvislosti s evidovanim platov vy-
branych mestskych zamestnancov.

Zaklad mestskych prijmov, ktoré sa evidovali v priblizne rovnakom poradi — nie
na zaklade dolezitosti, resp. najvacsieho zisku, tvorili — vycap, resp. predaj piva
v meste a na predmestiach; zisk z Horného a Dolného mlyna; z mlyna stkennikov;
z &innosti kovacov; z mestskych mier — vah. Dalej sa v tejto kategorii evidoval vy-
¢ap vina; cirkevny desiatok; vysek misa; prijmy z tyzdenného trhu; z mestskych
majetkov — pozemkového vlastnictva; z mestského kupel'a; z desiatku z chovu vciel
a o$ipanych (svin); zo sol'nej komory; z dielni strihacov sikna, z dane najomnikov,
z predaja vina a napokon prijem z dani a starych dlhov. Vydavky Presova boli v pr-
vom rade spojené s vnutornym hospodarskym a spolo¢enskym zivotom mesta, ale
aj s plnenim dani ¢i obranou mesta. Jednotlivé sumy sa vyplacali v ramci starSich
dlhov — restov, pravidelnych tyzdennych vydavkov. V pripade potreby mesto vyna-
kladalo aj variabilné mimoriadne vydavky. Rovnako ako v rokoch 1497 — 1527, aj
teraz doslo k tomu, ze vydavky mesta prekrocili jeho prijem. Osobitni pozornost’
mesto venovalo investiciam na pestovanie vinic¢a, na mestské opevnenie a jeho vy-
zbrojenie, resp. vydavky na obranu mesta a vojenské ucely. K rozsirovaniu svojho
pozemkového vlastnictva — kiipou, ale najma zalohovanim majetkov okolitej §l'ach-
ty — mesto investovalo znac¢né finan¢né prostriedky.

Analyza vybranej mestskej knihy a interdisciplinarne prepojenie nam umoz-
ni postupne realizovat diplomaticko-obsahovt rekonstrukciu vyvoja pramena
a komparaciu zistenych ukazovatel'ov v podobe vedenia samotnych mestskych knih
(skladbe dokumentu), vyvoja a stavu hospodarenia PreSova cez jednotlivé prijmy
a vydavky. Svojim obsahovym zaberom presahuje aj do dejin spravy, do proble-
matiky vyskumu politickych i cirkevnych dejin, socidlno-ekonomickych pomerov
mesta a jeho obyvatelov, ako aj do inych oblasti mestského Zivota. Pre obsirnost’
problematiky i vypovedni hodnotu mestskej knihy sa v d’al$ich stadiach planuje-
me samostatne venovat’ podobe, investicidm a rozsirovaniu majetkového vlastnictva
a pol'nohospodarskej vyrobe PreSova, Specifickej otazke variability cien tovarov,
sluzieb ¢i platov mestskych zamestnancov, ako aj inym otazkam z dejin kazdoden-
nosti.
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Kalvinska reformacia v Sedmohradsku v 16.- 17. storo¢i

Annamaria Konyova

KONYOVA, Annamaria. Calvinist reformation in Transylvania in 16th — 17th Cen-
tury. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2011, vol. 11, no. 2, p. 60-
83.

The Calvinist reformation had in Transylvania during 16th and 17th century own specific
character. The proces of reformation was very narrow connected with the proces

of rising the independent Transylvania. Theese processes were started after the Mohac
battle (1526), when the internal and international conditions allowed penetration the ide-
as of lutheranism and after, in 50th ages of 16th century also the teaching of calvinism.
The ideas of calvinism in majority were accepted by hungarian ethnic. In 1564 during
the synod in Nagyenyed the followers of lutheranism and calvinism definetly divided and
for the Calvinist was establish the first bishop, Frantisek David. During next years the
calvinist church must fought with radical teaching of unitarism, because many famous
representatives of Calvinism were accepted the unitarism, for example FrantiSek David
or Gaspar Heltai (he translated the Bible to hungarian language). The ,,golden age* for
the reformed church in Transylvania was the goverment of Gabriel Bethlen and Juraj
I. Rakoéczi. Both of them were wealthy supporters af calvinism, they established many
schools (Sarospatak, Oradea). In this period the reformed church started reformation ac-
tivities between the romanian (orthodox) poplulation, but with not great success. Decline
of religious freedom in Transylvania started during 80th years of 17th century, when the
principality is comming back under the dominantion of Habsburgs.

Key words: calvinism, Transylvania, reformed church, Hetlai, David, Bethlen, Rakoczi,
unitarism, puritanism

Pociatky kalvinskej reformécie a vznik kalvinskej cirkvi

Proces reformacie a najmé prenikanie kalvinskej reformécie na tizemie Sed-
mohradského kniezatstva sa uskuto¢iiuje takmer siibezne s konstituovanim sa Sed-
mohradska ako samostatného politického celku. Mohacska bitka (29.augusta 1526)
bola zavi$enim existencie stredovekého Uhorského kralovstva pod vladou jedného
panovnickeho rodu. Na jeho pdvodnom tzemi sa postupne etabluje Osmanska risa,
o svoje politické a izemné naroky sa hlasia Habsburgovci a z vychodnej ¢asti kraji-
ny nazyvanej ako aj ,,vychodné Uhorské krdalovstvo® vychadzaju politické ambicie
sedmohradského magnata Jana Zapol'ského. Ked’Ze ani po niekol'koro¢nych poku-
soch sa Viedni, ani Istanbulu nepodarilo definitivne dostat’ toto tizemie pod svoju
zvrchovanil moc, postupne sa tu vytvoril vnutropoliticky samostatny §tat - kniezat-
stvo zavislé od tureckej moci. Cely tento proces sa uskutoc¢noval postupne od polo-
vice 16. storocia. Za medznik sa povazuje uzavretie tzv. speyerskej dohody medzi
uhorskym panovnikom Maximilidnom I. a synom Jana Zapol'ského Janom Zigmun-
dom v roku 1571, ktord vymedzuje hranice Sedmohradského kniezatstva, uznava
knieZaci titul Jana Zigmunda a tym potvrdzuje samostatnost’ Sedmohradska.
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Sedmohradské kniezatstvo zaberalo tizemia stredovekého Sedmohradska a tzv.
Partia, tvoreného stolicami Maramaro$, K6zép-Szolnok, Bihar a Zarand, ktoré
striedavo bolo pod sedmohradskou, habsburskou i tureckou mocou. Z hladiska et-
nickej skladby bola v polovici 16. storocia vyse polovica obyvatelov Sedmohradska
madarskej narodnosti a tvorila va¢sinu obyvatel'stva stolic, asi 31 % rumunského
obyvatel'stva zilo na juhu, v horskych oblastiach a do Sedmohradska prichadzalo
z dvoch susednych rumunskych kniezatstiev, Valasska a Moldavska. 8 % Sasov
tvorilo obyvatel'stvo saskych miest! na juhu Sedmohradska. V 17. storo¢i sa tento
pomer zmenil, klesol podiel madarského etnika na 40 — 50 % , v prospech rumun-
ského tvoriaceho 30 — 40 % , saské obyvatel'stvo ¢inilo 10 — 15 % .* Pestré etnické
zlozenie Sedmohradska malo vyznamny vplyv na charakter a Specifické ¢rty refor-
macie a na nasledny réznorody konfesionalny obraz obyvatel'stva.

Pociatky reformacie sa objavuji v Sedmohradsku uz v predmohacskom obdo-
bi, pretoze nemecké obyvatel'stvo bohatych obchodnych a remeselnickych saskych
miest sa vel'mi skoro dostalo do kontaktu s u¢enim Martina Luthera. Uz v 30-tych
rokoch 16. storocia prebieha zapas medzi obyvatel'stvom saského tizemia, naj-
mi miest ako Sibifi (Sibiu, RO), Brasov (Brasov, RO), Segesvar (Sighisoara, RO),
Bistrica (Bistrita, RO) s miestnym katolickym klérom, dochadza k ¢astym stretom
medzi svetskou a cirkevnou vrchnostou. K najvacsim odporcom reformacie v cir-
kevnych kruhoch patril v tomto pociato¢nom obdobi varadinsky biskup a kardinal
Juraj Martinuzzi Frater, ktory mal vyznamnu diplomaticku zasluhu na vzniku sa-
mostatného Sedmohradského kniezatstva.

Rychle Sirenie reformacie malo za nasledok nekonsolidované vnitorné pomery,
ovplyvnené najmi zapasom Ferdinanda Habsburského a Jana Zapol'ského, ktoré-
mu aj ked’ sa k nemu verejne nikdy nepriznal, nebolo reforma¢né ucenie celkom
cudzie. V roku 1538 sa pod dohl'adom Jana Zapol'ského uskutoc¢nila nabozenska
disputa medzi kosickym kazatelom a privrzencom kalvinskeho uéenia Stefanom
Szantaim (Santaim) a frantiSkanom Gregorom Szegedim, no neskoncila zastraSe-
nim privrzencov reformacie, prave naopak, zrejme vyrazne prispela k tomu, aby sa
k reformacii o niekol’ko rokov potom pridal vtedy este kanonik v J.Belehrade (Alba
Julia, RO) Martin Kalmancsehi. Nemecka reformacia sa zo saského tizemia po-
stupne rozsirila najprv do zmiesanych madarsko-nemeckych, neskdr madarskych
uzemi. Kym vsak saské obyvatel'stvo pod vedenim kazatel'a Jana Hontera (Hon-
terus) zotrvalo na nemeckom reforma¢nom uceni a z politického i nabozenského
hladiska sa este viac zomklo, naproti tomu bariéra medzi nimi a mad’arskym (sikul-
skym) obyvatel'stvom, ktoré postupne preslo od nemeckého uéenia ku kalvinizmu
sa eSte viac zvacsila. Dokazom toho, Ze nemecka reformacia sa v Sedmohradsku
vel'mi rychlo etablovala, je aj prvy snemovy zakon o nabozenskej tolerancii vydany
na krajinskom sneme v Torde (Turda, RO), nasledne v roku 1552 zakonné ¢lanky

1 Szaszsebes (Mihlbach, Sabesium), Szaszvaros (Broos, Orastie), Nagyszeben (Har-
mannstadt, Sibiu), Brasov (Brasov, Kronstadt) atd’.

2 PAPP, Klara: Erdélyi Fejedelmek. Debrecen : TKK, 2008. Blizsie Erdély torténete a kezde-
tektol 1606-ig 1. Budapest : Akadémiai kiado, 1988.

61



Annamdaria Konyova

¢. 15. — 18. sa vztahovali len na katolikov a evanjelikov, mali zamedzit ich vzajom-
nym sporom a obidvom nabozenstvam prikazovali toleranciu.

Kalvinske reformacné ucenie zac¢ina vo vac¢Sej miere prenikat’ na izemie Sed-
mohradska v 50-tych rokoch 16. storocia, najmi z Debrecina (Debrecen, HU) a zo
Zatisia, vplyvom posobenia Martina Santu Kalmacsehiho a Petra Juhasza Méliu-
sa.’ Ojedinelé znamky skorSej pritomnosti $vajéiarskej reformacie mozno badat’ uz
v 40-tych rokoch, ked’ napr. v Brasove stoji proti Janovi Honterovi skupina privr-
zencov radikalnejSicho ucenia na ¢ele s JeremiaSom Jekelom.* Medzi mad’arskym
obyvatel'stvom sa o rozsirenie kalvinskej reforméacie pricinili paradoxne dvaja Sasi,
Gaspar Heltai a FrantiSek David.

Gaspar Heltai (Helth) sa narodil niekedy na zaciatku 16. storocia v Nagy Disznod
(Heltau, RO) pri Sibini v saskej rodine, po mad’arsky sa zacal ucit’ len vo veku 20
rokov. Studoval vo Wittenbergu a po navrate do vlasti zagal posobit’ v Kolozvari
(Clyj, RO). Reforméaciu vnimal v humanistickom duchu, najma v moralnej rovine ju
chapal ako mravné znovuzrodenie a uvedomoval si jej vyznam i pre rozvoj literatu-
ry a vzdelanosti. Mal bohatt literarnu ¢innost’, napisal niekol’ko katechizmov, redi-
goval spevniky, otazkam moralky sa venoval v diele Saska fabula, proti $panielskej
inkvizicii vydal pracu Siet, jeho poslednou pracou je volny preklad Bonfiniho his-
torického diela s ndzvom Kronika o veciach Uhrov. Sam vlastnil tlaciaren. Naj-
vyznamnejsi pocin spojeny s jeho menom je preklad Biblie do madaréiny, s ktorym
zacal uz zaciatkom svojej kazatel'skej ¢innosti. Podarilo sa mu prelozit’ va¢siu ¢ast’
Starého Zakona a cely Novy Zakon. Do konca 50-tych rokov viedol boj za zame-
dzenie Sirenia kalvinskej reformacie, ale v roku 1558 sa sam stal jej privrzencom,
o desat’ rokov na to prestapil k unitarom.’

Frantisek David (Hertel) mal podobny osud ako Heltai. Narodil sa v roku 1520
v Kolozvari v saskej rodine. Od roku 1545 studoval vo Wittenbergu, po navrate sa
stal knazom a definitivne sa rozisiel s katolickou cirkvou zaciatkom 50-tych rokov.
Ako privrzenec luterského ucenia viedol ostré disputy proti Siritefom kalvinizmu,
kym sam pod ich vplyvom neprestipil na §vajciarske reformacné ucenie roku 1559.
S jeho menom sa spaja vznik samostatnej reformovanej cirkvi v Uhorsku a jej za-
konné uznanie. Od 60-tych rokov sa stale viac dostava pod vplyv talianskeho lekara
a radcu Jana Zigmunda Juraja Blandratu a nakoniec roku 1565 po synode vo Vel-
kom Varadine (Oradea, RO), kde sa definitivne rozchadza kalvinizmus s unitar-
stvom, David prestupuje k unitarom a stava sa ich biskupom. Ani tentoraz nezotrval
na svojich nazoroch a stale viac sa blizil k socinianizmu, k chilializmu, a ked’ sa po
nastupe Kristofa Bathoryho na sedmohradsky kniezaci tron zacalo tvrdé prenasle-

3 Blizsie LOESCHE, Gyorgy: Kalvin hatdsa és a kalvinizmus eurdpa keleti orszagaiban.
Debrecen : Hegediis és Sandor konyvkiadohivatala, 1912. SZABO, S.Jozsef: A helvét ird-
nyu reformacio elterjedése Magyarorszagon és Erdélyben. Debrecen : Hegedis és Sandor
konyvkiadohivatala, 1912.

4  REVESZ, Imre: Magyar reformdtus egyhdztorténet 1520 — 1608. Debrecen : Debrecen és
a Tiszantali reformatus egyhazkeriilet konyvnyomdaja-vallalata, 1938, s. 83.

5 Pallas Nagy Lexikona 9. Budapest : Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsasag, 1895, s. 34.
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dovanie privrzencov tohto uc¢enia, takmer 76-ro¢ného Davida odstdil na dozivotné
vizenie v Déve (Deva, RO). Este toho roku (1579) vo vézeni zomrel. Mal za sebou
bohat spisovatel'sku ¢innost, okrem piesni a mensich spisov vydal pocas Zivota asi
40 diel .6

Prva synoda, na ktorej bolo predmetom rokovania s vel'’kou pravdepodobnostou
i $vajciarske ucenie, sa uskutocnila v roku 1552 v Berehove. Aj ked presné znenia
¢lankov synody doteraz nie st zname, z réznych diel pozname ich obsah a aj mena
zucastnenych (Martin Kalmancsehi, Andrej Batizi ako jednoznac¢ni privrzenci kal-
vinizmu) ukazuja, Ze kalvinske ucenie sa stale viac dostavalo do povedomia tak
obyvatel'ov Uhorska i Sedmohradska.’

V Sedmohradsku od pociatkov Sirenia kalvinizmu, proti nemu viedli luterani
netolerantnu politiku, na mnohych synodach, verejnych diSputach sa snazili pri-
vrzencov nového ucenia presved¢it’ na navrat luteranizmu. Na saskej (luteranskej)
synode v Sibini roku 1557 hned’ prvy ¢lanok hovori takto: ,, Novych Nestorianov
a Sakramentarov, teda vSetky bludy Berengara, Viklefa, Karlstadta, Zwingliho,
Ockolampadia, Kalvina zatracujeme.” a zaroven nasledujuci ¢lanok potvrdzuje vy-
klad Veéere Panovej podla Wittenbergu. Dalia synoda sa uskutoénila v Kolozvari
13. jina 1559, kde sa mala konat’ diSputa s privrzencami kalvinizmu. KedZe po-
zvany Kalmancsehi sa jej pre chorobu nemohol zuc¢astnit', bol luteranmi oznaceni
za zbabelca a kacira a znova sa potvrdilo nemecké ucenie a zaroven vsetkych sak-
ramentarov vylucili z cirkvi. I synoda mad’arskych a sikulskych luteranov v Torde
v maji 1559, aj ked’ sa jej zucastnil Kalmancsehi, snaziac sa obhajit’ Svajciarske
ucenie, sa skoncila ostrymi vyjadreniami o sakramentaroch. Kalmancsehiho ar-
gumenty zaposobili na pritomného kolozvarského biskupa Frantiska Davida tak
vyrazne, ze sa vzdal svojho uradu a vyzval sasku cirkev ku korektnému usporia-
daniu vztahov s kalvinmi.? I ked’ synoda v Medgyesi (Medias, RO) v auguste 1559
skonc¢ila jednozna¢nym odmietnutim akéhokol'vek kompromisu luteranskej cirkvi
s kalvinmi, FrantiSek David a Peter Juhasz Mélius sformulovali vo Vel’kom Varadi-
ne spis o kalvinskom chapani Vecere Panovej a nasledne zvolali synodu uhorskych
a sedmohradskych privrzencov kalvinizmu do Marosvasarhelyu (Tirgu Mures, RO)
na 1. novembra 1559. Tu bolo prvykrat v madar¢ine vydané vierovyznanie podla
Svajciarskej reformacie.

Nabozenské spory medzi luterdnmi a kalvinmi (neskorSie medzi nemeckym
a mad’arskym obyvatel'stvom), do ktorych sa zacali zapajat’ i svetské osoby, nepri-
spievali ku stabilite vnutornych pomerov i tak politicky nestabilného Sedmohrad-

6  Pallas Nagy Lexikona 5, Budapest : Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsasag, 1893, s. 66.

7V rokoch 1557 — 1567 stratilo Sedmohradsko toto tizemie (siedmych stolic: Berezska, Uz-
ska, Sarigska Zemplinska, Abovska, Sabol¢ska, Satmarska), ktoré pripadlo ku kralovskému
Uhorsku. Po Viedenskom mieri r. 1606 ho ziskalo spat’.

8  KISS, Aron (ed.): A 16. szazadban tartott magyar reformétus zsinatok végzései. Ed. Buda-
pest : Magyarorszagi protestansegylet, 1881, s. 46.
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ska.® Preto Jan Zigmund nariadil uskutoénenie d’aliej synody. Na tento rozkaz zvo-
lali Sasi synodu do Medgyesu na 10. januara 1560 pod zastitou evanjelického bisku-
pa Mateja Heblera. Kalvinske uc¢enie na nej hajili FrantiSek David a Gaspar Heltai.
Pretoze synoda skoncila bez vysledku, no snem zaroven potreboval isty zaver (do-
hodu), aby mohol sformulovat’ svoje zakonné stanovisko k jednotlivym nabozen-
stvam, opdtovne nariadil konanie verejnej diSputy medzi oboma protestantskymi
uceniami, ktorej sa mali mimo cirkevnych osdb zt¢astnit’ Siesti Slachtici, snemova
komisia a zastupcovia Sasov. Niekol’ko dni trvajica diSputa skoncila nie dohodou,
ale osobitnou formulaciou nazorov na jednotlivé vierouc¢né zalezitosti. Vieroucné
¢lanky kalvinov mali 15 a luteranov 14 bodov a ukazali neprekonatelnt priepast’
v zjednocujtcich snahach medzi obidvoma reforma¢nymi uc¢eniami.'’ I ked’ v tom
¢ase mal ku kalvinskemu uéeniu blizko i Jan Zigmund, na sneme v Kolozvari roku
1563 nemal este odvahu verejne vystipit’ v prospech kalvinizmu a zdkonne mu za-
bezpecit’ legitimitu. Pretoze v ¢ase konania snemu bol odkazany na saskt vojenskil
pomoc, nemohol si dovolit’ obratit’ sa proti nim v otazke nabozenstva. Na sneme
bola preto potvrdena vSeobecna formulacia o ndbozenskej slobode, pojednavajuca
o katolikoch a evanjelikoch."

Stibezne s ucastou Siritelov kalvinskeho ucenia na protestantskych synodach
a diSputach, kde obhajovali svoje nazory, podnikali kroky smerujice k formulacii
vlastnych ucelenych vierou¢nych ¢lankov a vytvoreniu samostatnej cirkvi. Po stret-
nutiach v Medgyesi sa zacali vedici predstavitelia kalvinizmu tak v Sedmohradsku
i Uhorsku spolo¢ne organizovat,, takmer sibezne sa v rokoch 1561 — 1562 uskutoc-
nila synoda vo Velkom Varadine, Debrecine a Jagri, kde boli prijaté obsirne kal-
vinske vierovyznania, zname pod ndzvom Debrecinske alebo Debrecinsko-Jager-
ské vyznanie. V roku 1563 sa uskutoc¢nila v sedmohradskej Torde d’alsia kalvinska
synoda, ktora bola pokracovanim synody v Tarcale'?. V Torde boli pritomni sed-
mohradski i uhorski kalvini a prijali Tarcalské vierovyznanie podla u¢enia Teodora
Bézu, ktoré sa preto zvykne nazyvat’ i Tarcalsko-Tordské vyznanie.

Zagiatkom roku 1564 sa v Sege$vari (Sighisoara, RO) uskutoénil sedmohradsky
snem a predmetom rokovania sa stala mimo inych veci aj potreba usporiadania
pomerov medzi protestantskymi cirkvami. Po skonc¢eni snemu mala byt zaciatkom
aprila toho istého roku zvolana synoda do Enyedu (Aiud, RO). Pravdepodobne svo-
ju tlohu pri zvolani synody zohral i poradca a dvorny lekar Jana Zigmunda Juraj
Blandrata. Bol to humanista, cestovatel, privrZzenec reformacie, svojimi nazormi sa

9V roku 1559 zomiera kralovna Izabela, matka Jana Zigmunda a na sedmohradsky tron
nastupuje jej syn Jan Zigmund vo veku 19 rokov. S izemnymi narokmi ihned vystupili
Habsburgovci, v neistych ¢asoch zaciatku vlady k Habsburgovcom odisli niektori privrzenci
kralovnej (Melichar Balassa), v roku 1562 vypuklo povstanie medzi Sikulmi a v tom istom
roku vtrhlo do Sedmohradska i kniezacie vojsko.

10 KISS, Aron: c.d., s. 57.

11 ZSILINSZKY, Mihaly: 4 magyar orszaggiilések vallasiigyi targyaldsai a reformatiotol
kezdve 1. Budapest : Hornyanszky Viktor kényvnyodaja, 1891, s. 122.

12 Na synode v Tarcali pod zastitou tokajského hradného kapitana Jana Zigmunda Frantiska
Némethiho roku 1562 bolo prijaté kalvinske vyznanie viery pre oblast’ Horného Uhorska.
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blizil k unitarizmu resp. antitrinitarizmu. Na dvore Jana Zigmunda sa prezentoval
ako privrzenec kalvinizmu, prave pod jeho vplyvom preslo i mladé knieza ku kal-
vinskemu uceniu. Blandrata vSak svojim predstieranym kalvinskym presvedc¢enim
a svojimi aktivitami v prospech konstituovania kalvinskej cirkvi sledoval iny ciel’.
Vedel, ze ak dopomoze ku prijatiu a zakonnému vzniku kalvinskej cirkvi, pripravi
si lepsie pole pdsobnosti pre rozsirenie antitrinitarizmu, ktoré malo svojim radika-
lizmom blizsie k $vaj¢iarskemu uceniu ako k nemeckej (umiernenej) reformacii.

Synody v Enyede sa zucastnilo i samotné knieza, predsedom synody bol Blan-
drata. Na vyjadrenie stanoviska boli najprv vyzvani kalvini, pretoZe oni sa odclenili
od luteranov. Ti 10. aprila predlozili spis tzv. Spdsob svornosti (Modus Concordiae),
v nom vyhlasili, ze ich hanlivé pomenovanie ako sakramentarov je neadekvatne
a nasledne vyjadrili svoje jasné stanovisko v chapani Vecere Panovej. To isté uro-
bila i druha strana. Ukazalo sa, Ze vo svojich ndzoroch sa az tak radikalne nelisia,
ale vtedy uz boli obidve protestantské ucenia fakticky oddelené. Synoda sa skonci-
la voI'bou superintendentov: pre Sasov sa stal superintendentom Matej Hebler, pre
evanjelickych Madarov a Sikulov Dionyz Alesius a pre kalvinov Frantisek David.

Rozhodnutia synody dostali zdkonnt podobu na sneme zvolanom uz v juni 1564
do Tordy, 5. zdkonny &lanok znel takto: ,, Dalej ked%e v zdlezZitosti viery, a hlavne
vo veci Vecere Panovej boli medzi kolozvarskou madarskou cirkvou a sibinskymi
kazatel'mi saskej narodnosti rézne hadky, spory, boje a rézne vyklady viery, aby sa
takéto nejasnosti odstranili a upokojilo sa svedomie obidvoch stran a zabezpecil
sa pokoj pre obyvatelstvo, nariaduje sa, zZe obidve , kolozvarska i sibinska cirkev
moze slobodne vyznavat nabozZenstvo a ucenie, ktoré sa im pdci, ale tak, ze ak chce
kolozvarsky kazatel kazat svoje vyznanie v meste alebo obci, neméze ku tomu nutit
lud, ale musi kazat podla tej viery a ucenia, ktoré si Zela dané mesto alebo obec,
ina¢ méze byt z miesta prepusteny. To isté plati aj pre sibinské cirkevné vizemie. Ak
sa niekto chce pripojit ku kolozvarskej alebo sibiniskej cirkvi, alebo chce podla nich
prijimat’ Veceru Panovu, méze zo sibinskej superintendencie kvoli prijatiu Vecere
Panovej ist do obce s kolozvarskou vierou, nikto nech mu v tom nebrdni, nezo-
smiestnuje ho a nesmeje sa mu. "

Sedmohradska reformovana superintendencia vznikla teda po synode v Nagye-
nyede roku 1564 a jej prvym biskupom sa stal FrantiSek David. Ked’ze v désledku
Sirenia anitrinitarizmu sa pocet kalvinskych veriacich znac¢ne znizil, mali od roku
1571 spolo¢ného biskupa s mad’arskymi evanjelikmi, ktorym bol Dionyz Alesius.
Samostatného biskupa si zvolili az v roku 1578, stal sa nim Andrej Alexander Tor-
dai. Koncom 16. storocia pozostavala sedmohradska reformovana superintendencia
z 6smich senioratov: Vajdahunyad (Hunedoara, RO), J.Belehrad, Nagyenyed, Kolo-
zskalota (Cocojna, RO), Dési (Dej, RO), Marosudvarhely (Odorheiu Secuiesc, RO),
Haromszék. Koncom 19. storocia tvorilo distrikt 14 senioratov. Sidlom biskupa bol
do roku 1716 J.Belehrad, neskor Nagyenyed a od 1854 Kolozvar.'

13 ZSILINSKY, Mihaly: c.d.1, s. 129.
14 ZOVANYT, Jend: Magyarorszdgi protestins egyhdztorténeti lexikon. Budapest : A magyar-
orszagi reformatus egyhaz zsinati irodajanak sajtéosztaja., 1977, s. 175.
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Boj kalvinskej cirkvi proti unitarizmu

Po niekol'’koro¢nych disputach a bojoch o dosiahnutie uznania sa kalvinska cir-
kev natol’ko posilnila a rozsirila svoj vplyv, ze takmer ihned’ po svojej konstitacii
zacala vyvijat’ snahy nielen na upevnenie svojich pozicii, ale aj o ziskanie dominant-
ného postavenia v nabozenskom i kultiirnom zivote Sedmohradska. Ked’ze evanje-
lick4 cirkev mala svoje postavenie pevné, ambicie kalvinskych predstavitelov zacali
smerovat’ na ,,pohltenie* zvysného katolickeho obyvatelstva. Katolici sa vyskyto-
vali najmd medzi sikulskym obyvatel'stvom. Tieto snahy boli podporené vyvojom
politickych udalosti, pretoze prave v tom obdobi viedol Jan Zigmund a Maximilian
Habsbursky takmer permanentny boj, ¢im sa osoba nepriatel'a - Habsburgovcov
spajala s katolicizmom. NéboZenska intolerancia kalvinskej cirkvi bola zaroven
spéta i s hnutim puritanizmu, ktoré do nej zacalo prenikat.’” Uz v roku 1565 sa
predstavitelom kalvinskej cirkvi podarilo na sedmohradskom sneme presved¢it
Jana Zigmunda, aby vydal nariadenie, kde sa potvrdzuje povinnost’ katolickych
knazov platit’ tzv. potvrdzujucu sumu (census cathedraticus), tato povinnost’ ostala
ponechand i Sasom, no tento poplatok nemuseli platit’ kalvini. Nasledujici snem
roku 1566 v Torde priniesol eSte tvrdSie opatrenia voci katolikom. Nariadil, aby
vSetky cirkevné katolicke osoby opustili krajinu, jedinou moznostou ako ostat’ bola
konverzia. Kvoli komplikovanej vnutropolitickej situdcii vSak toto striktné opat-
renie nikde nevstupilo naozaj do praxe a uz na nasledujicom sneme toho istého
roku 1566 bola znova obnovena sloboda vyznania pre vSetky tri ndbozenstva, ¢ize
evanjelikov, kalvinov a katolikov. Naproti tomu bolo zakazané grécko-katolicke
vierovyznanie. Dal§imi prejavmi infiltracie kalvinizmu i do verejného Zivota bolo,
Ze od roku 1565 aZ po zanik kniezatstva sa rokovacim jazykom sedmohradskych
snemov stala madarc¢ina ako jazyk dominantny pre kalvinsku ,,madarska vieru®,
ako ju zvykli v Sedmohradsku nazyvat. Miestom Sirenia kalvinizmu sa stali Skoly,
ktorych zriadovanie a obnovu kalvinska cirkev sarila.'®

Vel'mi skoro sa vSak ukazalo, Ze nie zvysok katolickej cirkvi ma byt tym, proti
ktorému treba bojovat, ale stale viac sa ukazujuce prenikanie unitarizmu resp. an-
titrinitarizmu do Sedmohradska alebo presnejsie do kalvinskej cirkvi. Totiz prave
z jej radov prestipilo najviac veriacich k novym, este radikalnej$im reformaénym
uceniam. Najvicsiu tlohu v tomto procese zohral Juraj Blandrata!”. Uenie popie-
rajuce trojjedinnost’ Boha $iril v Uhorsku i Sedmohradsku uz pocas 50-tych ro-
kov 16. storocia takisto taliansky humanista a uc¢enec FrantiSek Stancaro, ale po

15 S puritanizmom prenikala do kalvinizmu eSte vécsia striktnost’ v cirkevnom, moralnom,
verejnom Zzivote, prisnejS$ia moralka, védcsia zjednodusenost’ liturgie, ktoré samozrejme
zvyraznilo negativne vnimanie vSetkého in¢ho v cirkevnom Zzivote, coho najvyraznejsim
reprezentantom bola prave katolicka cirkev. Tak sa nicili v kostoloch organy, oltare, obrazy
a pod.

16 POKOLY, Jozsef: Az erdélyi reformatus egyhaz torténete 1. Budapest, 1904, s. 169.

17 Pred posobenim Blandratu v Sedmohradsku, Uhorsku a Pol'sku pisala zenevska cirkev va-
rovné listy, v zmysle, ze patri k Siritefom bludov, sektarom. Jeho vel'kym odporcom bol
samotny Kalvin, ktory vyvinul vel'ké tsilie, aby mu zamedzil v ¢innosti.
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ostrych diSputach s Méliom, Davidom, Heltaim a po smrti mecenasa Antala Kendi-
ho nedokazal eSte v tom obdobi ziskat’ va¢siu podporu.'® Blandrata prisiel do Sed-
mohradska koncom 50-tych rokov z Pol'ska a zvolil si ina taktiku. Najprv svojim
vplyvom na mladého kniezata Jana Zigmunda urychlil proces vzniku samostatne;
kalvinskej cirkvi, aby potom mohol I'ahsie presadit’ unitarizmus. Blandrata pre nové
ucenie ziskal mnohé vplyvné cirkevné a svetské osoby, medzi nimi Frantiska Davi-
da, samozrejme Jana Zigmunda, do ich tabora patril Luka§ Egri, ktory po navrate
do svojho rodiska zacal nové ucenie rozsirovat’ v okoli Jagru.”” V osobe Frantiska
Davida ziskalo hnutie unitarizmu mocny nastroj, pretoze ako uznavana cirkevna
autorita, vynikajuci re¢nik, erudovany diskutér dokazal vel'mi presvedcivo a rychlo
ziskat’ sympatie ¢i uz kazatelov, alebo laikov pre nové ucenie. Kalvinska cirkev sa
snazila uCenie unitarov ukazat ako nepravdivé, viedla proti nej diSputy, synody, na
ktorych sa ¢lanky unitarizmu odsudili, nedokazala vSak zabranit’ jeho etablovaniu,
dokonca stretnutia obidvoch tdborov a prezentacia svojich nazorov dopomahala eSte
skor k jeho intenzivnejSiemu Sireniu.

V roku 1566 boli kvoli ,,nebezpecenstvu™ unitarizmu za sebou zvolané tri syno-
dy do Tordy, J.Belehradu a Marosvasarhelyu. Uz na poslednych dvoch synodach bol
v prijatych ¢lankoch zrejmy nepatrny priklon vo vyklade jednotnej podstaty Boha
k chapaniu unitarov. David, vtedy este ako kalvinsky biskup na zaklade uzneseni
synod vydal ako jasny navod a pre upokojenie veriacich este toho roku maly kate-
chizmus. Dalsia velka synoda sa zisla v roku 1568 znova v J.Belehrade, za t&asti
samotného kniezata. Za kalvinov sa synody zc¢astnil Peter Mélius, Gaspar Heltai,
pritomni boli i zastupcovia evanjelickej cirkvi. Ani desat’ dni trvajica synoda ne-
priniesla rieSenie a smerovala len k eskalacii napétia, takze sa skoncila bez jasnych
zaverov. Po nej kazda zucastnena strana vydala priebeh disputy. Zvlastnostou je,
ze knieza aj po skonceni synody vyjadril svoje povolenie k usporiadaniu d’alsej
vymeny nazorov, pretoze podl'a odportacani svojich radcov, ak sa ma Sedmohradsko
stat’ skuto¢ne Statom so slobodou nabozenského vyznania, musia takéto diskusie
dodrziavat’ medze slusnosti.?® Postavenie unitarov posilnil aj snemovy zakon z roku
1568 vydany v Torde, kde sa vlastne potvrdzuje sloboda vyznania a zdoraznuje,
,.ze kazatelia kazu a hlasaju Evanjélium podla viastného vykladu a ked’ spolocen-
stvo chce, tak ho nikto neméze nutit,.... preto ani nikto zo superintendentov, ani
ini nemozu kazatela ohrozovat, hanit' kvoli religii....nikoho poslat do vizenia ani
prepustit’ z miesta nemozno kvoli jeho uceniu.“*! Zakon okrem slobodného hlasania
akéhokol'vek ucenia zamedzil pravo superintendentov zasiahnut' vo svojich cirkev-
nych distriktoch proti kilazom, ktori sa vo svojich uc¢eniach odchylili od stanovenej

18 REVESZ, Imre: Magyar reformdtus egyhaztorténet 1520 — 1608. Debrecen : Debrecen és
a Tiszantali reformatus egyhazkeriilet konyvnyomdéja-vallalata, 1938, s. 90.

19 S LuktSom Egrim viedol dlhu disputu Gaspar Karolyi na synode v Gonci, ktora bola zvola-
na najméd z dévodu prijatia opatreni vo¢i novym uc¢eniam. V Uhorsku dokazal kalvinizmus
zamedzit’ prenikaniu unitarizmu.

20 KISS, Aron: c.d., s. 633.

21 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d. 1, s. 140.
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dogmy. Tym sa dala vol'na cesta Sireniu unitarizmu, ale aj dalSich novych refor-
macnych smerov. V§eobecne sa uznava, ze po sneme v Torde bolo v Sedmohradsku
zabezpecené slobodné vyznanie pre Styri nabozenstva: kalvinske, evanjelické, ka-
tolicke a unitarske.

Ani po vydani snemového zakona z roku 1568 neutichol boj medzi kalvinmi
a unitarmi. Za kalvinsku cirkev bol veducou osobnostou tychto aktivit Peter Ju-
hasz Mélius??, kym jeho protivnikom bol Frantisek David. Nadalej sa konali dis-
puty, obidve strany vydavali obranné i utocné spisy, vyuzili kazdu prilezitost’ na
ociernenie opozicie. Tento stav eSte viac podporil nerozhodny vysledok (predsa len
v prospech unitarizmu) krajinskej disputy vo Velkom Vardine 20. oktdbra 15609.
Ku koncu 60-tych rokov aj napriek vel'kému vypitiu sil predstavitelov kalvinskej
cirkvi vdcsina jej veriacich v Sedmohradsku spolu s kniezatom a jeho najblizsi-
mi privrzencami presla k unitarizmu. Dokonca v roku 1669 presiel na staré kolena
k unitarizmu i Gaspar Heltai.”® Jedinym chybajicim aktom pre ukonéenie procesu
konstituovania unitarskej cirkvi bolo vydanie zakonného ¢lanku sedmohradského
snemu. Takyto snem bol kniezatom zvolany na 6.januara 1571 do Marosvasarhelyu,
kde po burlivej rozprave v miestnom kostole bol prijaty zakon zabezpecujuci slobo-
du nébozenského vyznania pre unitarov.>* Udalosti sa v8ak necakane zmenili, ked’
zatiatkom marca 1571 Jan Zigmund nahle zomrel. Tak stratil unitarizmus vratane
Frantiska Davida svojho ochrancu a tak sa vicsSina veriacich postupne vratila ku
kalvinizmu. Po takmer desatrocie trvajicom boji medzi kalvinizmom a unitariz-
mom sa pre kalvinizmus nakoniec vitazne konc¢i d’alSia etapa v dejinach kalvinske;j
cirkvi v Sedmohradsku.

Docasny navrat katolicizmu

Po smrti Jana Zigmunda bol takmer jednohlasne za sedmohradské knieZa zvo-
leny Stefan Bathory. Ako presvedéeny katolik mal za ciel’ prinavratenie stratenych
pozicii katolickej cirkvi, ale ked’Ze na troén nastapil v zlozitej vnutropolitickej a za-
hrani¢nopolitickej situdcii, v otazke nabozenstva ponechal existujuci stav, ¢ize to-
leranciu Styroch cirkvi, ale zaroven velmi prisne dbal o zamedzenie Sirenia no-

22 Meélius sa v sedmohradskych zalezitostiach angazoval i z obavy, ze priliSné posilnenie uni-
tarizmu v Sedmohradsku moze viest' k zaciatku jeho vdcsieho prenikania do Uhorska, ¢im
by sa do ohrozenia mohla dostat’ i kalvinska cirkev. Preto uz po synodach v roku 1566
podnikol kroky na posilnenie uhorského kalvinizmus, v désledku ¢oho zvolal synodu do
Debrecina roku 1567, kde bolo prijaté I1.Helvétske vyznanie viery a cirkevny zakonnik.

23 BUCSAY, Mihaly: A magyar reformatus egyhaz torténete. Sarospatak : Sarospataki Refor-
matus Kollégium Teologiai Akadémidja, 1995. (Reprint 1. vydania z roku 1949), s. 79.

24 Za zmienku stoji snem usporiadany rok predtym v Medgyesi. Tu boli prijaté tvrdé zako-
ny proti unitarom, ktorych jedinym dévodom boli politické taktizovania, totiz prave v tom
roku mali Jan Zigmund a Maximilian uzavriet mierovt dohodu, ktora mala byt specatena
svadbou kniezata s jednou z Maximilianovych neteri. Ked'ze v danej dobe by k dobrému
menu mladého kniezat’a nepridali spravy o jeho otvorenej podpore ,,kacirskeho uéenia (uni-
tarizmu)“ rozhodol sa, Ze so snemovym potvrdenim unitarizmu este pocka. Mimo toho sa
unitarizmus dal v Sedmohradsku vyznavat' i bez toho, aby bol potvrdeny zakonom.
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vych ueni, ktoré sa prejavilo vo vydani troch tzv. inovaénych zdkonov. Co sa tyka
Bathoryho vztahu k protestantskym cirkvam, jeho miera tolerancie zavisela od ich
blizkosti ku katolickej viere, teda najprv evanjelicka, potom kalvinska a v posled-
nom rade unitarska cirkev. Aj ked’ je to paradox, prave vdaka Bathoryho katoliciz-
mu sa zachranil sedmohradsky kalvinizmus pred Gplnou likvidaciou unitarmi. Proti
unitarom nezasiahol priamo, ale prostrednictvom svojich krokov ich zna¢ne oslabil,
¢im nepriamo prispel k posilneniu kalvinskej cirkvi.?® Politické ambicie Bathory-
ho, najmé jeho aSpiracia na pol'sky tron, mu nedovolovali razantnejsie zakrocit’
voci unitarom alebo privrzencom nového ucenia socinianov, pretoze cast’ pol'skej
aristokracie bola privrzencom tohto uéenia. Aj ked’ teda Stefan Bathory nezakro-
¢il prisne proti protestantskym cirkvam, na strane druhej vyvijal mnozstvo akti-
vit smerujucich k posilneniu katolicizmu. Urychloval obnovenie katolickeho bis-
kupstva v J.Belehrade, roku 1579 prisli na jeho pozvanie do Sedmohradska jezuiti
(12 jezuitov), av8ak ich jedinou povolenou ¢innostou bolo vyucovanie.?

Pre kalvinsku cirkev vykonal tiez niekol'’ko pozitiv, akym bolo povolenie vizi-
tovat’ v celej krajine podl'a 6.zakonného ¢lanku roku 1577. Vel'mi korektné vztahy
mal s reformovanym biskupom Petrom Karolyim, ktory v biskupskej hodnosti bol
nastupcom Mélia.

Roku 1588 bol na sneme v Medgyesi za sedmohradské knieza (pod podmienkou
protestantskych stavov, Ze jezuiti odidu z krajiny) zvoleny 16-roény mladik, Zig-
mund Bathory. Mal jezuitsk( vychovu, maly politicky talent a svojou nerozhodnou
a nepremyslenou politikou priniesol pre celé Sedmohradsko vel’ky tipadok, ktory sa
samozrejme prejavil aj v oblasti naboZenského zivota.”” Svoj zavdzok z medgyes-
ského snemu nedodrzal a postupne sa jezuiti vratili do krajiny a pokracovali v reka-
tolizaénej politike. Zigmund dal roku 1594 popravit’ 17 protestantskych §lachticov,
medzi nimi 5 najvplyvnejsich reformovanych (troch bratov Kendiovcov, Wolfganga
Kovachoczyho, Ladislava Szalanczyho). Po tomto zastraseni a pod hrozbou straty
majetku mnohi z protestantskych §lachticov rekatolizovali. Cinnost’ jezuitov sa pre-
javovala zaberanim kostolov, napr. kvoli svadbe kniezata s habsburskou princeznou
bola reformovanému zboru v J. Belehrade odobrata katedrala a odovzdana jezui-
tom. Dalej dochadzalo k odnimaniu far, §kol, prenasledovaniu kiazov, odstrafio-

25 Nariadil napr. cenzuru knih, odvolal Frantiska Davida z postu dvorného kazatel'a, na kaz-
dom sneme nie vyraznym spdsobom, ale predsa len uberal z kompetencii unitarskej cirkvi
napr. v roku 1577 sa unitdrom povolili len dve miesta na uskuto¢nenie synody, znova si
prisvojil prijmy a majetky dané byvalym kniezatom unitarom, postupne likvidoval aj svet-
skych privrzencov unitarizmu spomedzi §l'achty.

26 POKOLY, Jozsef: Az erdélyi reformdtus egyhaz torténete. 1. Budapest, 1904, s. 269.

27 Pocas svojej vlady sa Styrikrat vzdal kniezacieho stolca a krajinu prenechal najprv kar-
dinalovi Andrejovi Bathorymu, potom valasskému vajdovi Michalovi a nakoniec cisarovi
Rudolfovi II. Za jeho vlady sa intenzivne vyvijali snahy o uzavretie spojenectva s Habsbur-
govcami, v ktorom videl on i niektori sedmohradski magnati moznost’ oslobodenia sa od tu-
reckej moci. Ked’ sa o tychto planoch Turci dozvedeli, po vitaznej bitke pri Mezdkeresztesi,
zacali turecké jednotky i s plienenim Sedmohradska.
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vaniu protestantskych cirkevnych hodnostarov, tak bol roku 1596 z Gyuli vyhnany
reformovany biskup-superintendent Matej Toronyai (Toronai).

V obdobi, ked’ sa Zigmund vzdal krajiny, jeho nastupcovia pokradovali v jeho
nabozenskej politike. Za vajdu Michala sa za¢alo nasilne Sirit’ ortodoxné vyznanie,
prejavujice sa otvorenym fyzickym nasilim voc¢i protestantskému obyvatelstvu.
Roku 1602 sa Zigmund Béthory posledny raz vzdal kniezacieho uradu a ponechal
znicenu a vyplienenu krajinu Rudolfovi 1., ktory jej spravou poveril generala Bastu.
Hoci sa na medgyesskom sneme roku 1602 Basta zaviazal zachovat’ zakony krajiny
a nabozensku slobodu, v tajnom liste cisarovi Rudolfovi pisal, ze nehodla dodrzat
svoje ustanovenia a ,,vo veci nabozenskej slobody, odporuci stavom, aby presved-
¢ili Sibincanov (Sasov), aby zmenili vieru, kalvinisti maju byt doteraz ponechani,
aridanov a sobotistov majii nekompromisne prenasledovat.**® Aj v odporucani vy-
hnaného sedmohradského biskupa Demetera Napragyiho (Napradiho) sa pise o po-
dobnom postupe voci protestantskému obyvatel'stvu, ¢ize v prvom rade o likvidacii
arianov, potom kalvinov a rekatolizacii Sasov.

Rekatolizacia a absolutisticka politika Bastu sposobila, ze v roku 1603 vypuk-
lo povstanie Mojzisa Székelya (Sékeja), ktory s pomocou turecko-tatarskych jedno-
tiek vyhnal Bastu z krajiny. Povstanie bolo skoro porazené a po navrate cisarskych
vojsk sa konal v Déve snem, kde general Basta bez dlhsich rokovani okrem iného
vydal i nariadenie tykajlice sa nabozenstva. Podla toho sa vo vSetkych mestach,
. ktoré boli k Jeho Vysosti neverné sa okrem rimsko-katolickej viery Ziadna ind
viera nepovoluje. Kolozvarcania su povinni ¢o najskor prepustit kostol a skolu je-
zuitom.** Tymito nariadeniami bola zrusena tstavnost’ a doviSena reStauracia ka-
tolickeho nabozenstva.

Vseobecné poburenie a nespokojnost’ s habsburskou politikou vyustili roku
1604 do povstania vedeného Stefanom Bocskaiom (Boc¢kajom). Stefan Bocskai,
jeden z najbohatsich magnatov v Sedmohradsku, bol spociatku zastancom politi-
ky spojenectva s habsburskym dvorom, ale politické kroky panovnika Rudolfa II,
smerujlce k nastoleniu panovnickeho absolutizmu a k likvidacii protestantizmu, ho
priviedli k rozhodnutiu vzdat’ sa funkcie kralovského radcu, opustit’ prazsky dvor
a vratit’ sa na svoje rodové majetky do Biharskej stolice. Aj ked’ ako presvedéeny
protestant (kalvin) s nevolou sledoval posobenie cisarskych jednotiek pod vedenim
Barbiana Belgiojosa v krajine, zrejme by sa nerozhodol pre povstanie, keby mu ne-
hrozilo, ze kvoli kontaktom so sedmohradskou emigraciou (Gabrielom Bethlenom)
a Tureckom, mu bude chciet’ general Belgiojoso zhabat’ majetok. Od roku 1605 sa
stal ako sedmohradské knieza najvplyvnejsim ochrancom protestantizmu, najméa
kalvinskej cirkvi. Protireformacné aktivity prestali a koncom jeho vlady boli naria-
denim z krajiny vypovedani jezuiti. Na ¢elo kalvinskej cirkvi sa za jeho vlady po-
stavil biskup Michal Tasnadi Veres (Ruber), ktory nastartoval proces konsolidacie
a znovu upevnenia kalvinskej cirkvi v Sedmohradsku. Prave od tohto obdobia sa
zadina zauzivat’ pre kalvinsku cirkev pomenovanie ortodoxna. Bocskai v decem-

28 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d. 1, s. 229.
29 Tamze, s. 236.
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bri roku 1606 zomrel a jeho nastupcom sa stal ,,stary Zigmund Rékéczi. S nim
sa spaja obnova slobodného nabozenského vyznania v Sedmohradsku pre vsetky
Styri sedmohradské nabozenstva v roku 1607. Po niekol’ko mesacnej vlade bol po
abdikacii Zigmunda Rékocziho na sneme v Kolozvari v marci 1608 za knieZa zvo-
leny mlady ambiciézny Gabriel Bathory. Na zaciatku svojej vlady, pretoze sa chcel
opriet’ o vojensku podporu hajdichov?, sa javil ako vel'’ky podporovatel’ reformo-
vanej cirkvi. Na sneme v roku 1608 zarucil kalvinskej cirkvi slobodné vyznavanie
viery v Kolozvari, kde dovtedy bol kalvinsky zbor pod vedenim unitarov, rovnako
v Dési a Torde oslobodil kalvinsku cirkev od unitarskej nadvlady. Bathory sa snazil
kalvinsku cirkev v celej krajine podporovat’ i finanéne.*' Hoci sa Gabriel Bathory
svojou politikou a mravnym zivotom nezapisal najlepsie do dejin Sedmohradska,
vo vztahu k reformovanej cirkvi mu pravom mozno priznat, ze za kratke obdobie
vlady prispel k jej celkovému posilneniu.* Po jeho zavrazdeni hajdichmi, ktori sa
dozvedeli, Ze chce krajinu odovzdat’ do ruk Habsburgovcov, sa novym kniezatom
stal Gabriel Bethlen.

Zlaty vek Sedmohradska a kalvinskej cirkvi

Vo vztahu Bethlena a protestantizmu mozno vyzdvihnit' dve zakladné skutoc-
nosti. S&m ako vel'mi zbozny ¢lovek, oddany kalvinskej cirkvi a zaroven tolerantny
voc¢i inym nabozenstvam prispel k rozkvetu nielen Sedmohradska, ale aj kalvinskej
cirkvi v krajine. Po svojom zvoleni za sedmohradské knieza v roku 1613 sa zaviazal
k dodrziavaniu nabozenskej slobody.** Druhym faktom je, Ze v Case zuriacej tri-
dsatrocnej vojny, ked inde vit'azil katolicizmus, ubranil Sedmohradsko pred kato-
lickou reakciou a vytvoril zo Sedmohradska slobodny §tat, ktory sa stal ochrancom
a ,,garantom protestantizmu v materskej krajine, v Uhorsku. Uz v roku 1614 na
sneme v Medgyesi vydava zakonné ¢lanky povol'ujuce slobodnu vizitaciu farnosti
seniormi a biskupmi pre vSetky povolené nabozenstva, vyzyva k zakladaniu a ob-
nove kol v celej krajine a nariad’uje vratenie skonfiskovanych zvonov. 10. augusta
toho roka zas vydal privilégium pre reformované a unitarske spolo¢enstvo veria-
cich v Haromszéku v Sikulsku. Vyzdvihuje ich prikladné spolunazivanie a udel'uje
im isté vysady v cirkevnej samosprave, cirkevnych predstavitelov oslobodzuje od
niektorych finan¢nych zatazeni. Tymto dokumentom polozil zaklady pre bezprob-
Iémové spoluzitie tejto komunity na niekol'’ko storoci.

Aj ked sa Bethlen vyznacoval na tie ¢asy velkou nabozenskou toleranciou,
z hladiska politiky si uvedomoval, Ze vo vztahu k zahraniciu je treba uskutoc¢nit

30 Boli vojenskym elementom zloZzenym z bezpristre$nych vrstiev obyvatel'stva, poddanych
ale i schudobnelej nizsej Slachty, pre vyssi Zold boli ochotni bojovat’ za aktkol'vek stranu,
po prepusteni z vojska vytvarali nebezpeéné, pustosiace skupiny. Spociatku bojovali v ci-
sarskom vojsku, potom presli ku Bocskaiovi, ktory ich usadil v Sabol¢skej a Biharskej sto-
lici, boli im udelené r6zne vysady a postupne zanechali vojenské zamestnanie.

31 REVESZ, Imre: c.d. 1., s. 369.

32 POKOLY, Jozsef: Az erdélyi refomatus egyhaz torténete 2. Budapest, 1904, s. 52.

33 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d. 2, s. 83.
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isté zakonné kroky, aby nebolo Sedmohradsko vnimané ako tutocisko rézneho
sektarstva, pretoze v tom obdobi sa zacalo vzmahat nové ucenie sobotistov. Preto
v roku 1618 na kolozvarskom sneme vydalo knieza nariadenie zakazujiice okrem
povolenych nabozenstiev Sirenie novych uéeni. ,, Tie osoby, ucitelia alebo stavy, kto-
ré by mimo prijatych nabozenstiev boli v sukromi alebo na verejnosti pristihnuté
v nejakej sekte, mali byt odvtedy potrestané na osobe a majetku. >

Ako uz bolo spomenuté, Bethlen ako pobozny kalvinista bol predsa len najviac
nakloneny svojej cirkvi. Uvedomoval si, Ze okrem politickych - zakonnych krokov
je potreba budovat’ ju a posilinovat’ vnutorne cez jej kinazov a Skoly. Hoci existovalo
mnozstvo reformovanych §kol (Nagyenyed, Déva, Fogaras-Fagaras, vyznamnejsie
boli v J.Belehrade a Marosvasarhelyi), v skuto¢nosti nedosahovali troven vhodni
pre vedlce nabozenstvo v krajine. Ich najvaé¢sim nedostatkom bola absencia eru-
dovanejsich profesorov, ucitelov, jednoducho osdb, ktoré by mohli prispiet’ k eSte
vacsiemu skvalitneniu vyucby a vzdelanosti. Zacal teda vyvijat’ aktivity pre zis-
kanie znamych profesorov z Uhorska, z inych miest Sedmohradska, hlavne Partia,
ale i zahranicia, najmé pri budovani vysSieho Skolstva. Mnohym kazatelom a Stu-
dentom financoval $tidid v zahrani¢i (najmé v Heidelbergu), medzi nimi bol jeho
buduci dvorny kazatel,, senior Stefan Geleji Katona, alebo profesor a dvorny histo-
rik Gaspar Bojthy. Bohato finan¢ne podporil skolu v Kolozvari, Fogarasi, Déve a J.
Belehrade, ktora bola roku 1628 povysena na kolégium?.

Bethlenova podpora reformovanej cirkvi a nasledné upevnenie jej postavenia
malo za nasledok i prehibenie jej intolerancie k ostatnym naboZenstvam, prejavu-
juce sa najostrejSie voci unitarom. Kalvinska cirkev chcela pravdepodobne vyuzit’
vd’aka kniezacej podpore ziskant poziciu k rozsireniu svojho nadstandardného po-
stavenia na majoritné. Po niekol'kych desatrociach sa v roku 1618 znova zisli naj-
vyznamne;jsi predstavitelia kalvinskej a unitarskej cirkvi na verejnej diSpute, z kal-
vinskej strany s cielom odstranit’ unitarsku cirkev z radu povolenych nabozenstiev,
pre ktory sa stala argumentom tdajnéa odchylka vtedajsieho unitarskeho ucenia od
udenia povoleného este Janom Zigmundom. Z reformovanej strany bol hlavnym
re¢nikom rektor §koly v J.Belehrade, Stefan Katona Geleji a jeho protivnikom ria-
ditel’ kolozvarskej §koly Pavol Csanadi (Canadi). O rok nato vznikol d’alsi skandal
v Haromszéku, kde biskup Jan Dajka Keseriii zneuzil Bethlenovo privilégium ty-
kajuce sa spolunazivania kalvinov a unitarov v tejto Casti krajiny, z obci, kde boli
kazatelia alebo ucitelia obidvoch vyznani, dal unitarského odstranit. U kniezata sa

34 Tamzes. 139.

35 Navrh na zriadenie kolégia bol predmetom rokovania kolozvarskeho snemu v roku 1622,
kde sa rozhodlo, Ze na mieste katolickeho klastora ma byt postavena akadémia, ku konkrét-
nej realizacii v§ak doslo o niekol'’ko rokov neskor, v roku 1628 s tym, ze miestom kolégia
sa stalo hlavné mesto krajiny J. Belehrad. Na miesto profesorov akadémia sa podarilo pre-
svedcit’ profesora z Herbornu Jana Henricha Alstedia, Jana Henricha Bisterfelda a profesora
z Heidelbergu LCudovita Piscatora. V roku 1631 za vlady kniezata Juraja I. Rakocziho bolo
kolégium povysené na vysoku skolu a pri nej boli zriadené dve tlaciarne. POKOLY, Jozsef:
cd. 2,s.90., 119.
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mu podarilo dosiahnut’ aj to, ze priblizne 8-10 unitarskych zborov v tejto oblasti
pripadlo pod spravu reformovanej cirkvi.

V zaujme upevnenia vztahu Sedmohradska s europskymi protestantskymi Stat-
mi, sa Gabriel Bethlen v roku 1626 ozenil s Katarinou Brandenburskou. Tu ustano-
vil aj za svojho nastupcu na kniezacom trone za podmienky, ze dodrzi stavovské pri-
vilégia a naboZensku slobodu a sama ostane verna kalvinskej viere. Katarina, i ked’
bola protestantkou, nemala vyraznejsi vztah k svojej cirkvi a pod vplyvom svojich
,priatelov* sa dostavala stale viac pod vplyv katolicizmu a cisarskeho dvora, takze
ju sedmohradsky snem nakoniec donitil vzdat' sa vlady. Tak bol roku 1630 za knie-
za zvoleny Juraj 1. Rakoczi. Spolu so svojou manzelkou, hlboko veriacou kalvinkou
Zuzanou Loratffyovou d’alej drzali ,,ochrannu ruku® nad sedmohradskym protes-
tantizmom. Na rozdiel od Bethlena v§ak Rakoczi nebol az taky tolerantny k ostat-
nym nabozenstvam, hlavne katolicizmu a unitarstvu’, sobotistov otvorene prena-
sledoval. Prvy zakon proti sobotistom prijal snem v roku 1635.%7 V nabozenskych
zalezitostiach bola Bethlenovou jedinou prioritou podpora reformovanej cirkvi. Za
jeho vlady sa stal roku 1633 biskupom uz spominany Stefan Geleji Katona, znamy
kazatel’, spisovatel, teolog, filolog, organizator nabozenského zivota a jedna z naj-
vplyvnejsich osobnosti sedmohradskej reformovanej cirkvi v danom obdobi.

Za jeho posobenia vo funkcii biskupa sa zac¢ina v Sedmohradsku i Uhorsku roz-
Sirovat’ puritanizmus a v ramci toho presbyterské hnutie. Puritanizmus prenikal
prostrednictvom Studentov Studujucich v zahraniéi, hlavne v Holandsku, Anglicku
a prinasal reformy, novl ideologiu do spoloc¢enského i politického zivota. V nabo-
zenskom zivote sa prejavil najma v snahe priniest’ va¢siu demokratickost’ do cirkev-
nej spravy a vacsiu zaangazovanost veriacich - laikov v riadeni cirkvi prostrednic-
tvom volenych organov, presbyterstiev. Napriek niektorym propagatorom (Jan Dali
Tolnai, Pavol Medgyesi) boli tieto snahy potlacované a realizovali sa o niekol'’ko
desatroci neskor. Najviac bol puritanizmus rozsireny v potiskej a predtiskej supe-
rintendencii, ale najintenzivnejSie snahy na jeho potlacenie boli vyvijané v Sed-
mohradsku. Odporcom presbyterianizmu bol Katona Geleji i samotné knieza, preto
zvolal do Szatmarnémeti (Satu Mare, RO) roku 1646 narodnti synodu cirkevnych
predstavitelov predtiskej, zatiskej a sedmohradskej superintendencie. Za osobnej
ucasti samotného kniezat’a Juraja I. Rakocziho®® a niekol'ko stoviek cirkevnych osob,
sa rokovalo niekol'ko dni. Vysledkom synody bolo sice uznanie pozitivnej ulohy
presbyterstva, ale zaroven sa dodalo, Ze v danom obdobi nie st vhodné podmienky
na zavadzanie takejto reformy do cirkevného Zivota.* Uznesenia synody boli potom

36 Proti unitarom podnikli kroky vo viacerych oblastiach: cez cirkevnu spravu, prostred-
nictvom odbornej literattry a v praktickej politike.

37 POKOLY, Jozsef: c.d. 2, s. 128.

38 Zastankynou puritanizmu pod vplyvom kazatela v Blatnom Potoku Pavla Meggyesiho sa
stala i manzelka Juraja I. Rakocziho Zuzana Lorantffyova. Blizsie PETROCZI, Eva: Lo-
rantffy Zsuzsanna és Megyesi Pal. In: TAMAS, Edit (ed.): Erdély és Patak fejedelemaszonya
Loérantffy Zsuzsanna 1. Sarospatak : Sarospataki Rakoczi Mizeum 2000. Tamze KOPECZI,
Béla: Medgyesi Pal és a ,,megalkuvo* presbyterianizmus.

39 POKOLY, Jozsef: c.d., s. 190
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zapracované do nového zékonnika spisané¢ho Stefanom Gelejim Katonom v roku
1649 znameho pod menom Gelejiho kanony, kde sa v teoretickej rovine znova po-
tvrdila prospesnost’ presbyterstva, ale v praxi sa nemalo uskuto¢novat. Zakonnik
bol kodifikovany i na sedmohradskom sneme a bol prijaty niclen sedmohradskou
reformovanou cirkvou, ale i v predtiskom a podunajskom distrikte kalvinskej cirkvi
v Uhorsku.* I ked’ cirkevné zakony nepovazovali za vhodné zakladanie presby-
terstiev, kanonické vizitacie zo 17. storocia dokazujt, ze v niektorych zboroch boli
predsa len zriadené. K vac¢Siemu rozsireniu presbyterstiev, doslo v poslednej tretine
17. storocia, ked’ v ¢ase intenzivnejsej rekatolizacie boli cirkevné zbory stale viac
natené opierat’ sa o svetsku podporu. 4!

V 30-tych rokoch 16. storocia prichadza anglicky kazatel’ John Durry (Durrae-
us) s myslienkou zjednotenia vsetkych protestantov. Myslienku protestantskej unie
pozitivne prijimaju i v Sedmohradsku. Na synode roku 1634 pod vedenim Stefana
Gelejiho Katonu sa zucastneni biskupi, seniori, kolegialni profesori podpisali pod
dokument prihlasujuci sa k myslienke tnie.

Pocas vlady Juraja 1. Rakocziho dosiahla vrchol reformacna ¢innost’ kalvinskej
cirkvi medzi rumunskym obyvatel'stvom. Pokusy rozsirit’ reformaéné myslienky
medzi gréckokatolickym rumunskym obyvatel'stvom siahaju do obdobia pociatkov
reformacie v Sedmohradsku.*> Kalvinska cirkev pokracovala v reformacnej ¢in-
nosti medzi rumunskym obyvatel'stvom v priebehu 17. storo¢ia.” Ked’ v roku 1640

40 BUCSAY, Mihaly: 4 magyar reformatus egyhaz torténete. Sarospatak : Sarospataki Refor-
matus Kollégium Teolégiai Akadémidja, 1995. (Reprint 1. vydania z roku 1949).

41 DIENES, Dénes: A megalakult presbytériumok nyomai a 17. szazadi egyhazlatogatasi je-
gyzokonyvekben. In: Erdély és Patak fejedelemaszonya Lorantffy Zsuzsanna 1. Sérospatak :
Séarospataki Rakoczi Muzeum 2000, s. 321 — 326.

42 Jednou z charakteristik saskej reformacie z obdobia prvej polovice 16. storocia je skutoc-
nost, Ze siCasne s procesom rozsirovania a upeviiovania reformacnych myslienok luteraniz-
mu zacala saska cirkev vyvijat’ intenzivnu snahu o podchytenie rumunského obyvatel'stva.
Bolo to najmenej vzdelané obyvatel'stvo s vel'mi tizkou skupinou inteligencie, ich grécko-
katolicke nabozenstvo malo skor charakter balkanskeho bogomilstva s naznakom krestan-
stva, cirkevna Struktura bola vel'mi vol'na, nemala ani riadne cirkevno-spravne jednotky,
urad biskupa zastaval niektory predstavitel’ klastora, liturgickym jazykom bol staroslovan-
sky-bulharsky jazyk, ich nabozenské texty boli pisané cyrilikou. Pokracovatel’kou tejto mi-
sijnej ¢innosti sedmohradskej evanjelickej cirkvi medzi Rumunmi, ktoré vrcholila v 70-tych
rokoch 16. storodia sa stala kalvinska cirkev. REVESZ, Imre: c.d. 1, s. 84.

43 'V otazke pricin misijnej ¢innosti kalvinskej cirkvi medzi Rumunmi nie je jednotny nazor
medzi historikmi Rumunska historiografia zvac¢sa vykresl'uje tuto ¢innost’ z ¢isto komer¢-
ného zaujmu s jedinym cielom madarizovat’ povodné obyvatel'stvo. Hoci madarski historici
odmietaju vyklad, ze zmenou viery sa sledovala i etnicka transformécia obyvatel'stva, obi-
dva tabory sa zhodnu na tom, ze nech uz boli pri¢iny veduce k reformacnej ¢innosti medzi
rumunskym obyvatel'stvom akékol'vek, nevyhnutne sa museli skon¢it’ neuspechom. CRA-
CIUN, Maria: Building a Romanian Reformed communita in seveteenth-century in Trans-
ylvania. In: CRACIUN, Maria — Ovidiu GHITTA — MURDOCK, Greame: Confesional
identity in east-central Europe. Aldershot, Burlington, Vt : Ashgate, 2002.
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zomrel metropolita Ghenadie v J. Belehrade, Stefan Geleji Katona* napisal Jurajovi
I. Rakéczimu list, v ktorom ho ako ,,garanta nabozenského zivota® v Sedmohrad-
sku vyzyva, aby sa angazoval v ustanoveni nového metropolitu, ktorym by sa mala
stat’ osoba pozitivne naklonena reformacnej ¢innosti. Reformacna ¢innost’ kalvin-
skej cirkvi medzi rumunskym obyvatel'stvom prebichala v troch tirovniach: refor-
mach instittcii, podpore $§kol a propagacii kalvinskej doktriny. Vysledkom institu-
cionalnej reformy bolo vélenenie rumunskej ortodoxnej cirkvi do sedmohradskej
reformovanej cirkvi, s tym, Ze sa jej ponechala autonomia v niektorych oblastiach
a cirkevna hierarchia. Od smrti spominaného metropolitu v roku 1640 mala kalvin-
ska cirkev zna¢ny vplyv na ustanovenie nového metropolitu, samozrejme pozitivne
nakloneného kalvinizmu. Metropolita sa v priebehu 17. storocia dostal do zavislosti
od reformovaného superintendenta, ktory mu povoloval zvolavat’ synody, uskutoc-
novat’ vizitacie, ordinovat’ knazov, rozhodovat’ v manzelskych sporoch a pod.. V li-
turgii sa nariadilo pouzivanie rumunského jazyka.

V oblasti skolstva sa jednak podporovalo studium ortodoxnych knazov na do-
macich, alebo uhorskych kolégiach, neskor sa realizovalo zakladanie §kol priamo
na rumunskom etnickom tzemi, kde sa prijal kalvinizmus, napr. v Lugosi (Lugoj,
RO), Karansebesi (Carnsebes, RO), vo Fogarasi bola Skola ustanovena Zuzanou Lo-
rantffyovou v roku 1650.

Tretou oblastou pdsobenia sa stalo vydavanie nabozenskej literatury, katechiz-
mov, prekladov Biblie. V roku 1648 bol Stefanom Fogarasim prelozeny Heidelber-
gsky katechizmus, v to istom roku bol vydany Novy zakon, v roku 1651 Zalmy.
V roku 1638 boli zriadené tla¢iarne v J. Belehrade.*

Napriek vSetkym iniciativam a opatreniam nepriniesla reformacéna ¢innost’ kal-
vinskej cirkvi medzi rumunskym obyvatel'stvom uspech. I ked’ reformovana cirkev-
na hierarchia ziskala formalnu kontrolu nad veriacim obyvatel'stvom a snazila sa
mu myslienky reformac¢ného ucenia priniest’ cez literatru, skolstvo, institucionalne
reformy, ich akceptacia kalvinizmu bola len povrchna a docasna. Chybal zakladny
¢lanok zarucujuci uspech celého procesu, presvedceny a pre tito vec odusevneny
knazsky stav, pretoze okrem vynimiek ani samotni knazi a metropolita sa vniitorne
nestotoznili s protestantizmom ako takym. I jej prijatie v kruhu tizkej skupiny ru-
munskej $lachty bolo pravdepodobne skér demonstraciou istej ,,modernosti®, alebo
otazky ,,spoloGenskej prestize™ nez skutoéného presvedéenia. Sireniu kalvinskej re-
formacie medzi rumunskym obyvatel'stvom branili i aktivity zo zahranicia, z Mol-
davského kniezatstva. Napriek vel'kému usiliu v réznych oblastiach ohl'adom Sire-
nia a prijatia kalvinskej reformécie medzi rumunskym ortodoxnym obyvatel'stvom,
nesplnila tato iniciativa o¢akavania a skoncila s minimalnymi Gspechmi. Jednym

44  Samotny Geleji mal uz od roku 1634 1 titul biskupa rumunskych ortodoxnych veriacich,
pricom rumunské uzemie patriace pod jeho jurisdikciu pozostavalo z 9 senioratov. Ostatné
rumunské obyvatel'stvo bolo pod spravou metropolitu sidliaceho v J. Belehrade.

45 POKOLY, Jozsef: c.d. 2, 175.
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jej nepopieratelnych tispechov vsak bol vplyv na rozvoj rumunskej narodnej litera-
tary a kultary.*

Roku 1648 zomiera Juraj I. Rakoczi a tym sa uzatvara jedna etapa dejin Sed-
mohradska i kalvinskej cirkvi. Spolu so Stefanom Katonom Gelejim vytvoril knie-
za tandem, vd’aka ktorému sa sedmohradska reformovana cirkev dostala na vrchol
svojej moci. Zhodnotenie celkovej situacie vystizne podal Jozsef Pokoly, ked’ na-
pisal, ze: ,,Reformované knieza znamena vyhodu pre reformovanu cirkev, co zase
znamend narast poctu ich veriacich. V pocte znasobenym veriacim daval pravo na
cirkevny majetok zdkon a nie sila. Ale i to je isté, ze knieza velmi dopomohlo roz-
kvetu svojej cirkvi a jeho najhlavnejsim cielom bolo splynutie ostatnych cirkvi do
nej. To je viak vec prirodzend, tak to bolo predtym a tak to bude i potom.”*’ Vy-
nasat’ objektivne hodnotenie o vlade resp. vplyve kniezata Juraja I. Rakocziho na
nabozensky zivot v Sedmohradsku a v ramci toho na kalvinsku cirkev nie je jed-
noduché. Objektivnou skutocnostou bolo upevnenie kalvinizmu a ziskanie domi-
nantného postavenia v cirkevnom Zzivote, ale faktom ostavaju i kroky tomu napo-
mocné, akym boli napr. vSeobecné zvyhodnenia oproti ostatnym cirkvam, tlak na
ostatné nabozenstva, najméa unitarizmus a katolicizmus a otvorené prenasledovanie
socinianizmu. Rozkvet kalvinskej cirkvi nebol vysledkom len samovol'ného roz-
voja samotnej cirkvi, ale aj intenzivnych a cielenych zasahov vladnucej politickej
moci. V tomto aspekte vSak takéto konanie nebolo v danej dobe ni¢im nezvycajnym
a taky isty sposob konania by bol pravdepodobny i v opaénych pripadoch, ¢i uz pri
vlade unitarskej, katolickej alebo inej viery.

Obdobie upadku

Po smrti starého kniezat’a nastupil na tron jeho starsi syn, uz v roku 1642 zvo-
leny Juraj II. Rakoczi,* o ktorom sa v historiografii va¢Sinou uvadza, Ze po otcovi
nezdedil ani rozum, ani vol'u a jeho 'ahkovazna a nepremyslena politika mala ka-
tastrofalne dosledky pre Sedmohradsko a tym aj pre sedmohradsku reformovanti
cirkev. Knieza nemal po boku ani takého napomocného ¢loveka, akym bol pre jeho
otca Stefan Katona Geleji, ktory zomrel v roku 1649. Novym biskupom sa stal Juraj
Csulai (Culai), ten viak schopnostami zaostaval za svojim predchodcom.

Za vlady Juraja I1. Rakocziho sa znova do popredia snazi dostat’ puritanizmus
s o¢akavanim podpory od kniezata donedavna este sympatizujiiceho s hnutim. Ten
vsak v dosledku niekol’kych skuto¢nosti nazor zmenil a postavil sa otvorene proti
presbyterianizmu.* Nad’alej zotrval na svojom presvedceni potreby zvysit’ angazo-

46 CRACIUN, Maria: Building a Romanian Reformed communita in seveteenth-century in
Transylvania. In: CRACIUN, Maria — Ovidiu GHITTA — MURDOCK, Greame: Confesio-
nal identity in east-central Europe. Aldershot, Burlington, Vt : Ashgate, 2002.

47 POKOLY, Jozsef: c.d. 2, s. 205.

48 Blizsie PAPP, Klara: c.d.

49 Pricin pre€o Juraj II.Rakoczi zmenil nazor na puritanizmus je niekol’ko: 1.mohlo to mat
suvis so zhorSenim vztahov s jeho matkou Zuzanou Lorantffyovou v nejakej majetkove;j
zélezitosti, ktoré mohli mat’ vplyv na vznik vzajomnych rozporoch i v inych oblastiach,
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vanost’ svetskych predstavitelov v cirkvi, avSak nie prostrednictvom presbytéria,
ale inych organov, hlavného konzistoria a generalnej synody. Geleji Katona este
pocas zivota viedol ,,boj“ s kniezatom proti takymto ambiciam, pretoze si uvedo-
moval nebezpecenstvo plyntce z dosahu svetskej moci na cirkevné zalezitosti, naj-
mi v pripade, ze by doslo k nepriaznivym zmenam na najvyssich statnych postoch.
Uz za zivota Juraja 1. Rakocziho zacala ¢innost’ na vytvoreni jednotného a ucele-
ného zakonnika pre Sedmohradsko, dokoncena za jeho nastupcu. Tzv. Approbata
constitutiones regni Transylvanie et partium Hungariae eidem annexarum (Potvr-
dené zavery Sedmohradska a k nemu pripojenych ¢asti Uhorska), bola kniezatom
a sedmohradskym snemom v J. Belehrade potvrdena roku 1653, pri¢om jednu Cast’
zbierky tvori cirkevné pravo. Novy zakonnik priniesol radikalne zmeny do Zivo-
ta cirkvi. Zaviedol tzv. rady hlavnych magistratov a patronov ako predchodcov
hlavného konzistoria, s ulohou dohliadat’ a schvalovat’ vSetky zmeny a zalezitosti
v cirkvi. V praxi to znamenalo, ze kazdé rozhodnutie synody muselo byt oznamené
a schvalené i tymito organmi. V pripade zavadzania novych uceni, alebo porusova-
nia cirkevnych zakonov mal byt sud zlozeny nielen z cirkevnych, ale aj svetskych
predstavitelov a tresty mali byt ukladané podl'a ob&ianskeho prava. Dalsia ¢ast’ za-
konnika ustanovovala institaciu kuratora® spociatku len pre kolégia, neskor sa tato
funkcia rozsirila i do zborov. V ¢ase Juraja I1. Rakdcziho bol za hlavného kuratora
ustanoveny biskup Juraj Csulai a zo svetskych predstavitelov Jan Daniel Vargyasi
(Vard’asi). Approbata teda vel'mi radikalne znizila moc cirkvi v nabozenskych zale-
zitostiach v prospech svetskej moci a mala rovnako negativne dopady tak na refor-
mované, ako i na ostatné nabozenstva. Po kodifikacii zdkonnika sa zacalo otvorené
prenasledovanie presbyterianov a ich nutenie k podpisaniu reverzu.’!

V roku 1657 s ambiciou ziskat’ pol'sku korunu podnikol Juraj II. Rakoczi, i na-
priek vyslovnému zakazu Porty, tazenie do Pol'ska, ktoré sa skoncilo porazkou.>
Dosledkom tohto 'ahkovazneho kroku bola i snaha Porty prinutit’ knieza abdiko-
vat,, krajinu zaroven pustosili osmanské jednotky. Padom Velkého Varadina roku
1660 sa Cast’ uzemia Sedmohradska dostala pod tureckt moc a bol tu zriadeny novy

2.udalosti v Anglicku, vypuknutie anglickej burzoaznej revolucie a osud panovnika zrejme
vyvolali aj u mladého kniezata obavy z moznych dosledkov rozsirenia puritanizmu a tym
i nazorov independentizmu, 3. skuto¢nost, Ze by cirkev ostala bez dozoru a kontroly svet-
skej moci by mohlo znamenat, ze by niektor¢ jej kroky neboli v sulade s poziadavkami
Statu.

50 V sucasnosti funkciu kuratora zastdva svetska volena osoba, ktora stoji na cele presbyter-
stva a spolu s kftazom spravuje cirkevny zbor. Kuratori (spravcovia) stoja i na ¢ele $kol.

51 POKOLY, Jozsef: c.d.

52 Juraj I. Rakoczi mal ambiciu ziskat' pre svojho mladsieho syna Zigmunda polska korunu,
ten vSak v roku 1652 zomiera a tym sa jeho bratovi Jurajovi II. Rdkdczimu naskytla pri-
lezitost’ uspokojit’ svoje mocenské ambicie. I ked’ pre tito vojenskt akciu neziskal stuhlas
Porty, bol presvedCeny, Ze vitazstvo za podpory §védskeho panovnika Karola X., kozackych
jednotiek a jednotiek z rumunskych kniezatstiev dosiahne rychly uspech a nakoniec Portu
odvrati od sankcii. PAPP, Klara: c.d.
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varadinsky vijalet.®* Tieto vojnové udalosti negativne poznadili i kalvinsku cirkev,
ktora prisla o svoj vel'’ky majetok, kolégium v J. Belehrade vyhorelo, obsadenim Va-
radina stratil sedmohradsky kalvinizmus jedno zo svojich najdélezitejsich centier,
mnoho kazatelov odiSlo pred prenasledovanim do Uhorska, medzi nimi i biskup
Csulai. Nakoniec knieza zomiera v roku 1660, kratko po fiom vladne Akos Barcsay
(Barcai), potom Jan Kemény (Kemén) snaziaci sa o konsolidaciu cirkevnych pome-
rov.

Poslednym kniezatom, za ktorého sa eSte na Cas obnovilo, i ked’ nie uplne do
predchadzajucej miery, postavenie kalvinskej cirkvi v Sedmohradsku bol Michal
Apafy. Bol rovnako oddanym privrzencom svojej cirkvi, snazil sa ju podporovat,,
vratit’ jej stratené pozicie, ale v novych politicko-vojenskych podmienkach mal ma-
névrovaci priestor uz vel'mi obmedzeny.

Po konsolidacii pomerov bolo prvoradym krokom v kalvinskej cirkvi doplnenie
knazského stavu, ked’ze mnoho knazov pocas vojnovych udalosti uslo, bolo zabi-
tych alebo odvle¢enych do zajatia. UZ na junovej synode v roku 1661 novy biskup
Gaspar Veresmarti uviedol do tradu Styridsat’ novych kazatel'ov.>* Pocet duchov-
nych vsak ani potom nebol dostacujuci, a aj z tohto dévodu sa zacalo intenzivne
usilie o obnovu vyhoreného kolégia v J. Belehrade. Kolégium bolo sice obnovené
v roku 1662, ale sidlilo uz v Nagyenyede. Knieza podporovalo i ostatné skolské za-
riadenia, poskytovalo peniaze na obnovu znicenych farnosti, kostolov a pod. Akut-
nym problémom sa stalo vyrieSenie manzelskych sporov. Pocas tureckej okupacie
sa mnohi muzi, niekedy i zeny dostali do zajatia, nevedelo sa, ¢i eSte Ziju a tak si
niektori nasli novych partnerov, uzavreli nové manzelstva, ked’ sa vsak nahodou
prvy partner vratil, vznikli nielen spory ohl'adom pravoplatnosti manzelstiev, ale
i majetkového vyrovnania. V tomto ohl'ade hl'adala rieSenie synoda v Enyede roku
1664 a jej uznesenie bolo potvrdené i snemom v Segesvari.*s

V nabozenskych pomeroch nenastali za Apafyho vlady nejaké vyrazné zmeny,
nevyskytli sa zavaznejSie veci, preto sa nabozenské zalezitosti riesili na snemoch
len malo. Samozrejme, verejna mienka sa ¢asto zaoberala situaciou v Uhorsku, kde
v dosledku silnejucej rekatolizacie bolo stale CastejSie pocut’ staznosti protestan-
tov, vedelo sa o ich prenasledovani, nasilnej rekatolizacii. Obzvlast’ citlivo muselo
Sedmohradsko vnimat’ silnt rekatoliza¢na ¢innost’ manzelky Juraja II. Rakocziho
Zofie Bathoryovej*® na vychode krajiny, v Zemplinskej, Saboléskej, Berezskej

53 Tamze

54 POKOLY, Jozsef: c.d. I1., s. 255.

55 Podla 10.zakonného ¢lanku z roku 1664, Zeny alebo muzi zijici s inym partnerom sa mali
podla nariadenia knaza vratit' k byvalym partnerom, ak uzavreli manzelstvo, uz sa nemusia
vratit’ k byvalému partnerovi, ale musia mu podl'a prava dat’, ¢o patrilo jemu. ZSILINSZKY,
Mihaly: c.d. 2, s. 281.

56 Zofia Bathoryova pred sobasom s Jurajom II. Rakoczim prestipila na kalvinsku vieru, ale
nikdy sa z nej nestala oddané kalvinka, vo svojom srdci ostala katolickou. Po smrti svojho
manzela sa vratila spat’ ku katolickej viere a na svojich majetkoch zacalo tvrdo prenasledo-
vat’ protestantizmus, vyhanala kniazov, ucitel'ov, konfiskovala kostoly, niitila poddanych ku
konverzii.
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a Satmarskej stolici. Po posilneni postavenia katolickej cirkvi v Uhorsku opierajucej
sa 0 habsburskych panovnikov zacala so svojimi poziadavkami smelSie vystupovat’
i katolicka cirkev v Sedmohradsku. Na snemovych rokovaniach (1665 J. Belehrad,
1666 Fogaras, aj na nasledujicich snemoch v rokoch 1667 — 1671) sa opakujiicimi
ziadostami katolickeho kléru stalo povolenie vlastného biskupa, vpustenie jezuitov
do krajiny, povolenia mat’ kostoly v mestach, slobodné nakladanie s cirkevnym de-
siatkom, zruSenia vSetkych zakonnych ¢lankov proti katolickej cirkvi.’” Ani Apafy
nebol privrzencom ucenia sobotistov, preto ich prenasledovanie pokrac¢ovalo nad’a-
lej, samozrejme v situdcii, ked’ bola ovel'a dolezitejSou tilohou obnova ortodoxnej-
kalvinskej cirkvi, neuskutocnili sa proti nim vyraznejsSie zasahy. Za svojej vlady sa
Apafy snazil pokracovat’ v Sireni kalvinizmu medzi rumunskym obyvatel'stvom
a upevnovat Uniu medzi rumunskou a kalvinskou cirkvou. Finanéne podporil ru-
munskych kalvinskych knazov, stal sa Stedrym donatorom Skoly vo Fogarasi, suril
obnovenie zni¢enej tlaciarne. V roku 1674 ustanovil nového biskupa Gaspara Tisza-
becsiho za hlavu celej rumunskej cirkvi a poveril ho zriadenim novej tla¢iarne.*®

Po zosilneni utlaku protestantov v Uhorsku sa i Michal Apafy postavil na ich ob-
ranu. Svoje obavy a nespokojnost’ zo vzniknutej situacie vyjadril vojenskému sprav-
covi, generalovi Rottalovi, potom sa obratil o pomoc i na zahrani¢nych Statnikov.
V otazke mozného vojenského zasahu Sedmohradska v Uhorsku vznikli dve strany,
jedna na cCele s pribuznym kniezata, Michalom Telekym lobovala za angazovanie
krajiny v uhorskych zalezitostiach, kym druhé na Cele s kancelarom a diplomatom
Janom Bethlenom zastavala nazor, ze Sedmohradsko nie je z vojensko-politického
hladiska natol’ko silné a jeho pripadna porazka by priniesla pre krajinu habsburskt
alebo tureckt nadvladu. I ked’ kniezatstvo nemalo podmienky na vojenska pomoc,
snazilo sa poskytnut’ aspon utociste pre vyhnanych alebo utecenych protestantov.
V roku 1671 sa z Blatného Potoka prestahovalo kolégium po svojom nasilnom za-
tvoreni Zofiou Bathoryovou do byvalej budovy kolégia v J. Belehrade.

Konsolidacia pomerov v kalvinskej cirkvi viedla znovu k obnove presbyterského
hnutia, ktoré sa natol’ko posilnilo, ze po Gasparovi Veresmartim (VereSmartim) bol
za biskupa zvoleny privrZzenec presbyterianizmu Peter Kovasznai (Kovasnai), ale
i do funkcii seniorov sa dostali osoby blizke k tomuto hnutiu. Z dévodu urobit’ po-
riadok v cirkevnych pomeroch vyuzilo knieza postavenie hlavného patrona cirkvi
a zvolalo na 3.oktobra 1671 stretnutie vSetkych magistratov, patronov, profesorov,
ucitelov a generalnu synodu reformovaného vyznania. Z tohto stretnutia svetskych
a cirkevnych 0sob na rieSenie cirkevnych zalezitosti vzniklo neskor hlavné konzis-
torium. Ani mensie vnutorné problémy v nabozenskych otazkach nemali dosah na
celkovy pozitivny vyvoj a posilnenie kalvinskej cirkvi.

V 80-tych rokoch 16. storoc¢ia doslo k zmene politickej situacie v celej kraji-
ne. Porazka tureckej armady pri Viedni roku 1683 bola jasnym signalom zaciatku
upadku tureckej moci v Uhorsku a tym aj konca samostatnosti Sedmohradska, kto-

57 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d.2.
58 Odporcom tnie bol vladyka Sava Brankovi¢, ktory sa roku 1656 stal biskupom — vladykom
vSetkého rumunského obyvatel'stva v Sedmohradsku a Partiu. POKOLY, Jozsef: c.d. 2.
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ré v osmanskej moci stratilo garanta svojej nezavislosti. Ked’ sa ukazalo, ze zanik
osmanskej moci je len otazkou Casu a bolo zrejmé, ze krajina neudrzi svoju samo-
statnost’ a dostane sa pod habsburskt vladu, zacali sa horlivé rokovania sedmohrad-
skych politikov s Viednou o ¢o najlepSie podmienky pre kniezatstvo. Spociatku sa
zdalo, Ze sa zachova formalna samostatnost’ krajiny, kniezaci stolec a samozrejme
status quo v nabozenskych pomeroch, ale posiliilovanim postavenia Leopolda I. sa
manévrovaci priestor pre sedmohradskt politiku znaéne z0zil. V roku 1686 bol
radcom kniezata MikulaSom Bethlenom vypracovany navrh na usporiadanie vza-
jomného vztahu kralovstva a knieZatstva, ktorého 6. bodom bola garancia Styroch
povolenych nabozenstiev v Sedmohradsku, ochrana knazov, ucitelov, kostolov, cir-
kevného majetku pred vyhananim a konfiskaciou. Navrh bol doru¢eny do Viedne,
ale panovnik odd’aloval jeho potvrdenie, ked’ze uz v roku 1687 boli cisarske jed-
notky Karola Lotrinského na tizemi Sedmohradska a predpokladal, ze krajinu si
podrobi bez potreby nejakej dohody. V roku 1690 vsak zomrel Michal Apafy a za
tureckej pomoci bol za sedmohradské knieza zvoleny Imrich Thokoly, ktory porazil
jednotky cisarskeho generala Heislera.” Tento nahly obrad v sedmohradskej situ-
acii prinatil Leopolda 16. oktobra 1690 na vydanie navrhu diplomu o usporiadani
pomerov v kniezatstve so zarukou nabozenskej slobody. Pozitivnu ulohu v tomto
procese zohral u nas z ,,preSovskych jatiek™ smutne znamy general Anténio Ca-
raffa, ktory ako vojak a diplomat zastaval nazor, Ze ziskanie Sedmohradska pre
viedensky dvor je natol’ko dolezité, Ze sa musi doCasne zriect’ planov rekatolizacie
a povolit’ slobodu Styroch nabozenstiev. Okrem toho, diplom zaruéil zachovanie
vSetkych donacii, udelenych titulov, majetkovych pomerov, zakonodarstva, spra-
vy, stanovil, Ze najvyssie miesto v krajine (gubernatora) budu zastavat’ osoby bez
ohl'adu na vierovyznanie. I ked’ sa na prvy pohlad zdalo, ze dokument zachovava
existujuci stav, predsa len v niektorych formuléaciach (verejna a sikromna nabozen-
ska prax) alebo ustanoveniach (panovnik schval'uje a vymenovava do tiradov) daval
panovnikovi manévrovaci priestor na odlisny vyklad zakona.®® Navrh diplomu bol
nasledne prerokovany a prijaty na sedmohradskom sneme vo Fogarasi roku 1691.
KedZe tieto ustanovenia neuspokojovali Sasov a katolikov, obratili sa na Vieden
a tak bol k 3. bodu pripisany dodatok o tom, ze v pripadoch neschopnosti vyriesit’
spory a staznosti vo veciach viery na domacej pdde, vyuzije kral’ svoju moc na
rozhodnutie podl'a prava a svojho uvazenia.®' Samozrejme, dopredu bolo jasné, ze
k takymto udalostiam dojde a tak bude mat’ panovnik vol'nt ruku na zasah podla
svojich predstav.

Na jar roku 1692 zvolal Leopold I. do Sibine sedmohradsky snem, okrem inych
veci 1 s cielom potvrdit’ ,,priatelsky vztah* medzi nabozenstvami. Katolicki pred-
stavitelia od zaciatku vystupovali s konkrétnymi poziadavkami, z ktorych najvacsi
nesthlas vyvolala poziadavka slobodného navratu mnisskych radov do Sedmohrad-
ska. Nasledovali zdihavé rokovania medzi katolickym a protestantskym taborom,

59 PAPP, Klara: c.d. Blizsie Erdeély torténete 2. Budapest : Akadémia kiado, 1986.
60 POKOLY, Jozsef: c.d. 3.
61 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d. 4, s. 32.
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kazda cirkev vyjadrila svoje predstavy osobitne, rokovali s gubernatorom, hlavnou
radou a odd’alovali pripad, Ze by do nerozhodného stavu musel zasiahnut’ panovnik.
Patovu situaciu musel nakoniec predsa riesit’ Leopold 1., z poverenia stavov dorugil
dodatok diplomu a dokumenty z rokovania snemu Peter Alvinczy, navrhy katolikov
predostrel Gregor Baranyai. Leopold I. 9. aprila 1693 nakoniec vydal dokument,
dodatok k diplomu, v 1. bode potvrdzujuci nerusent existenciu Styroch povolenych
nabozenstiev. V 2. bode dostali katolici reformovany kostol a unitarske kolégium
v Kolozvari, kostol v J. Belehrade, za 15 000 zlatych mali od majitel'a dostat’ klastor
v Kolozvari, v 3. bode sa katolikom zarucil biskupsky trad v osobe apostolského
vikara, v 4. bode sa katolikom povolilo zakladat’ vSade bez ujmy ostatnych cirkvi
cirkevné zbory a stavat’ kostoly.®? Tymto dokumentom (dodatkovym diplomom) sa
vytvoril pravny zaklad pre nabozenské pomery v Sedmohradsku, ktory na nasledu-
jucich sto rokov usporiadal vztah cirkvi a §tatu a medzikonfesionalne pomery.

Katolicka cirkev neuspokojena s vydobytkami doplneného diplomu zacala vel-
mi skoro predostierat’ svoje dalSie poziadavky. Po snemovych rokovaniach v roku
1697 sa do Viedne znova vypravila osobitnd deputacia s katolickymi (Ladislav
Csaky a Koloman Mikes) a osobitna s protestantskymi poziadavkami (Juraj Vass).
V tom case boli nabozenské zalezitosti v rukach kardinala Kollonicha (Kolonica)
a rekatolizacna politika mohla zac¢at' v Sedmohradsku svoju ¢innost. Viedenska
deputacia sa do Sedmohradska vratila s listinou, ktorych 5 bodov, nazyvanych ako
Mikesove body (Mikes Punctum), stanovovalo vyhody pre katolicku cirkev a jej
predstavitelov v nabozenskych, majetkovych a politickych otazkach (pritom treba
poznamenat, ze katolici tvorili asi 1/10 obyvatelstva, ale vo vSetkom ziadali Gplnu
rovnost’ s va¢Sinovym reformovanym nabozenstvom) a stali sa zdkladom pre upev-
novanie pozicii katolickej cirkvi v krajine. Okrem toho katolicka cirkev si nielenze
zabezpecovala lepSie miesto cez nové nariadenia a diplomy, ale zamerne likvidova-
la 1 starSie uznesenia, akymi boli niektoré ¢lanky Approbaty Constitutiones.

Dalsie kroky katolickeho kléru sa obratili smerom k rumunskému obyvatel'stvu,
resp. ich kazatelom, ktorym sl'ubovali r6zne vyhody v pripade prestupu. Novy vla-
dyka, Elias Jorest uzavrel v roku 1697 s rimsko-katolickou cirkvou iniu a pomocou
vojska nutil knazov zotrvavajucich na grécko-katolickej viere alebo pod spravou
reformovanej cirkvi, k vstupu do tnie.%

Uplatiovali sa 1 dalsie metody rekatolizacie, akym bolo zaberanie kostolov, $kdl,
napr. v roku 1700 za asistencie vojska obsadili starSie reformované kolégium v J.
Belehrade, roku 1704 vojska marsala Rabutina spustosili kolégium v Nagyenyede
i celé mesto. *

Pocas tejto politickej situacie vypuklo v Uhorsku posledné protihabsburské
povstanie vedené FrantiSkom II. Rakdczim. Aj ked’ bolo knieza roku 1704 zvole-
né za sedmohradské knieza a na sneme v Marosvasarhelyi roku 1706 potvrdil res-
pektovanie Styroch nabozenstiev, no pocas svojej vlady v Sedmohradsku do roku

62 Tamze s. 80.
63 POKOLY, Jozsef: c.d. 3.
64 POKOLY, Jozsef: c.d. 3.

81



Annamaria Konyova

1709 sa nejako vyraznejSie v nabozenskych zalezitostiach neangazoval.®> Ked’ po
Leopoldovej smrti nastupil na habsbursky tron Jozef I., i on vydal roku 1705 pre
Sedmohradsko dokument, v ktorom uznaval slobodné vyznanie pre vsetky Styri na-
bozenstva. I napriek deklaraciam, vo vojnovych udalostiach, ked’ sa na uzemi Sed-
mohradska striedali povstalecké a cisarske jednotky, sa nedal ocakavat’ priaznivejsi
vyvin v nabozenskych zaleZitostiach.%® Povstanie sa skoncilo v roku 1711 uzavretim
satmarskeho mieru, ktorého treti bod ,,v zdlezZitostiach viery zachova zdkony na-
Sej krajiny, ich vykondavanie sa bude uskutocnovat podla snemovych rozhodnuti
a artikul, tak v Uhorsku i v Sedmohradsku*®’ dodrzanie naboZenskych zakonov
krajiny. V pripade Uhorska, ale hlavne Sedmohradska ostalo toto ustanovenie ,,viac
na papieri“ a v podstate znamenalo len zaciatok novej etapy nabozenského prena-
sledovania a sporov.

Kalvinska reformacia v Sedmohradsku mala v porovnani s okolitymi §tatmi
svoje Specifické ¢rty. Samotny proces reformacie prebiehal takmer subezne so vzni-
kom samostatného Sedmohradského kniezatstva. Po bitke pri Mohaci sa zmenou
konstelacie vojensko-politickej moci v oblasti Karpatskej kotliny vytvorili vhodné
podmienky na vznik viac-menej samostatného politického titvaru, Sedmohradského
kniezatstva. Skoré preniknutie a rozsirenie reformacnych uc¢eni do Sedmohradska
bolo dosledkom nekonsolidovanych vnutropolitickych pomerov spétych s bojom
Ferdinanda Habsburského a Jana Zapol'ského o vladu v krajine, kde ndbozenské
zalezitosti hrali druhoradd ulohu. Dal$im faktorom bolo podetné nemecké (saské)
obyvatel'stvo miest poskytujuce vhodnu spolocensku bazu pre nové nabozenské
myslienky. Vysoko pozitivnym momentom pre sedmohradsku reformaciu bola
i skuto¢nost, Ze vladnuca politicka moc, samotny Jan Zapol'sky a hlavne jeho syn
Jan Zigmund, mali k novému hnutiu kladny postoj. Zagiatkom 50-tych rokov (1550,
1552) prijima sedmohradsky snem prvé zakony zabezpecujiice nabozensku slobodu
pre katolikov a evanjelikov. V tomto obdobi sa v kniezatstve etabluje druhé refor-
macné hnutie, kalvinizmus, ktorého pociato¢né prejavy sa objavuji uz zaciatkom
40-tych rokov 16. storoc¢ia. Vac¢sina madarského etnika sa vel'mi rychlo stava pri-
vrzencom tohto ucenia (v tejto oblasti nazyvané aj ako ,,mad’arska viera“) a hoci
s nimi vedu predstavitelia evanjelickej cirkvi tvrdé slovné suboje a diSputy, v roku
1564 dochadza k definitivnemu oddeleniu privrzencov tychto dvoch reformacénych
smerov na synode v Nagyenyede, kde bol zaroven zvoleny i prvy reformovany bis-
kup, Frantisek David.

Paradoxom rychleho vzostupu kalvinskej reformacie v Sedmohradsku bol jej
podobne rychly ustup v prospech unitarizmu. Prestup veducich predstavitelov kal-
vinskej cirkvi, Frantiska Davida a Gaspara Heltaiho k unitarizmu spdsobil hromad-

65 ZSILINSZKY, Mihaly: c.d. 4., s. 278.

66 Erdély torténete 2. Budapest : Akadémia kiado, 1986.

67 VARKONYI, R. Agnes — KOSARI KIS, Domonkos: 4 Rékéczi-szabadsdgharcz. Budapest :
Osiris kiado, 2004, s. 273. Blizsie PULYAI, Janos: Szatmdri békesség. Budapest : Nap kia-
do, 2007.
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ny prestup kalvinskych veriacich k novému, radikalnejSiemu reforma¢nému uceniu.
Viac ako tridsatro¢ny zapas kalvinskej cirkvi s unitarizmom sa skon¢il pre kalvin-
sku cirkev ,,v poslednej chvili“, ked’ na sedmohradsky kniezaci trén nasttpil Gabriel
Bethlen a potom jeho nastupca Juraj 1. Rakdczi. Obdobie vlady tychto dvoch kniezat
bol zlatym vekom nielen Sedmohradska, ale aj sedmohradskej reformovanej cirkvi.
Vd'aka nadstandardnej podpore kniezat sa dokazala rychlo obnovit’ a posilnit’. Pre
toto obdobie dejin kalvinizmu v Sedmohradsku, teda pre prvu polovicu 17. storocia,
su charakteristické dva procesy, jednym bol netispesny resp. malo tispesny pokus
o rozsirenie kalvinskeho uc¢enia medzi rumunskym, ortodoxnym obyvatel'stvom,
druhym bol boj proti prenikaniu hnutia puritanizmu do teologickych i cirkevno-
spravnych sfér reformovanej cirkvi.

To, ze sedmohradska vnutropoliticka situacia zaruc¢ovala v ramci zakona o na-
bozenskej slobode slobodu vyznania pre Styri nabozenstva (a prejavovala relativnu
toleranciu pre iné sekty) malo pozitivny dopad nielen na rozvoj domécich protes-
tantskych cirkvi, ale aj na vyvoj nabozenskych pomerov mimo, ¢ize v Uhorsku.
Takmer pocas celého 17. storocia zastavalo Sedmohradsko tlohu garanta nabo-
zenskych pomerov v Uhorsku, od zacéiatku 80-tych rokov, kedy samotné stracalo
zahrani¢nll zaruku svojej existencie, Osmansku risu, sa sedmohradski protestanti
dostavali stale viac do defenzivy a obnovou habsburskej moci nad Sedmohradskom
sa snemom ustanovena nabozenska sloboda stava fakticky iluzornou.
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Obec Backov v ,,dlhom* 19. storoci (1780 — 1918)

Peter Konya

KONYA, Petr. Municipality of Batkov in the “long” 19 century (1780-1918). In An-
nales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2011, vol. 11, no. 2, p. 84-119. The paper
examines the history of Backov municipality since the Josephine reforms in the 1780s
until the end of the First World War and the dissolution of Hungaria in 1918. During the
centuries, the municipality underwent a dynamic evolvement significantly marked by
all of the principal social and political changes of the period. A part of the possessions
of Fischer barons, Batkov was an agricultural municipality, in which many autonomous
peasants and several squirearchs made their living after the revolution in 1848. Through-
out the whole period, the dominant religion was Greek-Catholic religion and the domi-
nant nationality was Slovak population. In the 19" century, the two famous personalities
of Jager Archbishop Baron Stefan Fischer and a botanist Imrich Frivaldsky were born.
Key words: Backov, history, “long” 19th century

Zaciatok epochy novoveku sa v dejinach Slovenska tradi¢ne ohranicuje obdobim
panovania cisara Jozefa II. Jeho vlada, napriek pomerne kratkemu trvaniu (1780-
1790), bola vyznamnym medznikom v dejinach celej Habsburskej monarchie. Joze-
finsky osvietensky absolutizmus znamenal postupné prekonanie mnohych stredo-
vekych prezitkov a priblizil krajinu modernym zapadoeurdpskym Statom. ZruSenie
nevolnictva a uvolnenie poddansko-zemepanskych vztahov umoznilo uvolnenie
pracovnych sil pre vznikajici priemysel, s nim potom dynamicky rozvoj hospodar-
stva a nové smerovanie spolo¢enského vyvinu v nasledujicom storo¢i. Tolerancny
patent spolu s d’alsimi reformami cirkevného Zivota odstranil najvypuklejsie formy
nabozenskej diskriminacie protestantov a otvoril tak cestu k polozeniu zakladov
novovekej ob&ianskej spolo¢nosti. Skolské reformy otvorili cestu k spristupneniu
vzdelania Sirokym vrstvam obyvatel'stva. Aj ked’ osvietensky absolutizmus Jozefa
II. bol pokracovanim podobnej politiky Marie Terézie a teda vyvrcholenim pred-
chadzajuceho vyvinu, v nasej historiografii sa tradicne zaradzuje na zaciatok no-
voveku a otvara tak dlhé 19. storocie. To potom trvalo az do konca prvej svetovej
vojny, ktord ukoncila existenciu monarchie i modernizujuceho a demokratizujuceho
sa Uhorska.

V prvej polovici 19. storocia nastali na vychodoslovenskom vidieku viaceré ne-
gativne zmeny v hospodarskom a spolo¢enskom vyvine. Tie potom viedli k vyraz-
nému zhorSovaniu zivotnych podmienok velkej ¢asti dedinského obyvatel'stva. Uz
od konca predchadzajiceho storocia sa zemepani na mnohych miestach snazili roz-
nym sposobom obmedzovat’ dovtedajsie prava poddanych. Rozsirovali svoju podu
na ukor sedliackej, ¢i aspon prerozdelovanim chotara zlepsovali jej kvalitu, zaberali
dovtedy sedliakmi uzivané polia, luky, pasienky ¢i vodné plochy, pricom porusova-
li alebo obchadzali ustanovenia iba nedavno vypracovaného terezidnskeho urbara.
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Popri nasilnych zasahoch vrchnosti vstupovali do poddansko-zemepanskych
vztahov v prvych rokoch 19. storo¢ia d’alsie nepriaznivé skutoénosti. Uast’ mo-
narchie v napoleonskych vojnach po prechodnej agrarnej konjunkture priniesla de-
valvaciu a hospodarske tazkosti. Ich dosledky v nasledujucom obdobi znamenali
zvysené danové zatazenie, dolichajice najmi na najnizsie vrstvy spolo¢nosti. Na
vidieku sa stupnoval aj tlak zo strany feudalnej vrchnosti, pretoze aj zemepani hl’a-
dali vychodisko zo zhorSujucej sa hospodarskej situacie a nasli ho vo zvysovani
svojich poziadaviek voci poddanym. Panstvo pritom aj ina¢ poskodzovalo svojich
sedliakov a zeliarov. Pri rozSirovani vel’kostatkov stale dochadzalo k umelému zni-
zovaniu vymery i kvality urbarskej pody a tym i zmensovaniu sedliackych usadlos-
ti. Vrchnost’ si neraz prisvojovala nielen najarodnejsie ¢asti chotarov, ale i dovtedy
spolo¢ne uzivané obecné lesy a pasienky, resp. kl¢oviska a d’alej réznym spdsobom
obmedzovala ich vyuzivanie. Negativne skuto¢nosti v hospodarskej oblasti a pod-
dansko-zemepanskych vztahoch viedli k d’alsim deformaciam v socidlnom vyvine
na vidieku. Sedliaci rychlo chudobneli, pricom sa menila spolo¢enska Strukttra
poddanych. Stipal najmé pocet zeliarov a podzeliarov, ktori boli iplne zavisli na
praci na vel'kostatkoch ¢i sluzbe panstvu. To vSetko nielen zvySovalo biedu najniz-
Sich vrstiev, ale sposobovalo aj vyrazny pokles Zivotnej irovne vacsiny sedliakov.

Do roku 1848

Vo vlastnickych pomeroch v Backove nedoslo v poslednej Stvrtine 18. a v prvej
polovici nasledujticeho storoc¢ia k vyznamnej$im zmendm. Najvac¢simi majitel'mi
obce boli nad’alej Fischerovci, ktori sa on delili s ostatnymi zemepanmi. Na konci
18. storocia boli vlastnikmi obce: baron Fischer a rodiny Szemere, Mariassy, Puky,
Kalnassy a Forgach.! Podl'a udajov prvého séitania 'udu v Uhorsku, uskuto¢neného
v rokoch 1784-87, bol Backov v rukéach spolo¢enstva vlastnikov.?

Blizsie informacie o hospodarskych a spolo¢enskych pomeroch v obci na kon-
ci 18. storocia poskytuju dicalne (dafiové) supisy. Udaje zo stpisu z r. 1795 pouka-
zuju na niektoré spominané negativne javy v ekonomickom a socialnom vyvine na
vidieku v tomto obdobi. Oproti stavu zo 70. rokov nad’alej mierne vzrastol pocet
poddanych obyvatelov obce. V polovici 90. rokov zilo v Backove spolu 59 poddan-
skych domacnosti, z ktorych 45 patrilo sedliakom (jedna z nich, richtarova, bola
nezdanena a tak stpis o nej neobsahuje ziadne udaje), 4 sedliackym vdovam a 10 Ze-
liarom. VAcsi pocet poddanskych rodin vSak hospodaril na podstatne nizsej vymere
pody. Celkovo uzivali vSetci poddani v chotari iba 192 jutar poli. Tie mali pritom
vSetky sedliacke usadlosti rozdelené rovnomerne, kazda s plochou 4 jutra. Luky
nadialej neuzivali sedliaci ziadne. Zeliarske usadlosti nemali Ziadnu ornii podu ani
luky. Poda v chotari obce bola zaradena do tretej triedy kvality. Na zaklade tychto
skuto¢nosti sa mozno domnievat, Ze podstatnu ¢ast’ pddy v intravilane zaclenilo
panstvo do svojho hospodarstva, pricom poddanym dalo do uzivania najmé mene;j

1 BOROVSZKY, Samu: Zemplén varmegye. Magyarorszag varmegy¢€i €s varosai. Budapest
1906.
2 Azelsd magyarorszagi népszamlalas (1784 — 1787). Budapest 1960, s. 272 — 273.
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kvalitné plochy v horsie urodnych Castiach chotara. Zaroven poklesli aj stavy do-
bytka, chovaného na poddanskych hospodarstvach. Celkovo bolo v obci 52 volov,
35 krav, 2 byky, 20 teliat, 41 koni, 19 svin a 46 oviec. Paholka zamestnavali iba dve
sedliacke domacnosti a slizka nepracovala v Ziadnej.?

Samozrejme, ze dominantnym zamestnanim obyvatelov Backova na konci 18.
storocia stale ostavalo pol'nohospodarstvo. Pol'nohospodarska vyroba prebichala
opat’ vo dvoch forméach: na hospodarstvach sedliakov a na panskom vel'kostatku.
Chotar mala obec rozdeleny na tri Casti a hospodarila teda tradicnym trojpolnym
systémom. Polia museli sedliaci pravidelne hnojit, aby priniesli dobru urodu. Chotar
bol na prelome storoc¢i zaradeny do prvej triedy. Pestovali predovsetkym obilniny
raz a ovos, menej jaémen a pSenicu. Na konci storo¢ia nemali uz sedliaci v chotari
ziadne luky, mali v8ak k dispozicii dostatocne rozl'ahlé pasienky pre dobytok, vody
na jeho napéjanie a lesy, v ktorych mohli pre svoje potreby zbierat’ drevo na kuirenie
aj stavebné. V chotari obce stal vzdy minimalne jeden mlyn, kde sedliaci mohli
mliet’ svoje obilie. Pol'nohospodarske produkty, prip. iné vyrobky alebo dobytok
predavali na trhoch v ned’alekom mestecku Secovce a v slobodnom kralovskom
meste KoSice. Doplnkovym zamestnanim poddanych stale boli sezénne prace vo
vinohradoch a na panskych hospodarstvach pocas zatvy. Cast sedliakov sa nadalej
venovala povoznictvu.* Zrejme to bol dovod vyrazného vzrastu stavu koni, chova-
nych na poddanskych hospodarstvach.

Najneskor na sklonku 18. storocia doslo aspon ¢iasto¢ne k obnoveniu vinohra-
dov, zaniknutych v prvej polovici storocia. Vino, dorabané v Backove, patrilo vsak
k najmenej kvalitnym v celej stolici. Ked” na zaciatku 19. storo¢ia musela stolica
prijat’ tvrdé opatrenie proti zidovskym obchodnikom, ktori fal§ovali tokajské vino
menej kvalitnymi a zakazala im prenajimat’ vinohrady, vynala z tohto zakazu vino-
hrady najnizsej kvality. Tie sa okrem Backova nachadzali v chotaroch d’al$ich obci
a mesteciek: Lesné, Oreské, Staré, Krivostany, Strazske, Brekov, Hrabovec, Hu-
menné, Snina, Tovarné, Papin, Kel¢a, Mald Domasa a Vranov.’ Kazdopadne, aj po
obnoveni vinic v chotari, nepatril Backov medzi vinohradnicke obce, v danovych
supisoch z celého obdobia neboli vinohrady oficidlne uvddzané a vinohradnictvom
sa zrejme zaoberali iba niektori poddani ako vedl'ajSou hospodarskou aktivitou.

O niekol'ko desatroc¢i mladsie, podstatne podrobnejsie informacie o obci, jej
hospodarskej tirovni, majetkovych pomeroch jej obyvatelov a celkovom stave pol*-
nohospodarstva na konci prvej tretiny 19. storocia obsahuje dalsi danovy, tzv. regni-
kolarny supis, realizovany v celej krajine v roku 1828. Supis zaregistroval v Bac-
kove uz 84 poddanskych domacnosti. Z nich 43 patrilo sedliakom, 39 Zeliarom a 2
podzeliarom. Na sedliackych usadlostiach Zilo aj 5 dospelych sedliackych bratov, 2
synovia a 2 dcéry (prip. s rodinami). Ziadna zo sedliackych rodin nemala paholka

3 BAZML Zemplén levéltara Satoraljaujhely, IV-2005/c, Zemplén varmegye addszeddinek
iratai 1553-1850 (1852). Dicalis 0sszeirasok 1773-1846. Bacsko, r. 1795.

4 VALYI, Andras: Magyar Orszagnak leirésa I1. Buda 1799, s.

5 Varmegyénk 1801-ben a borhamisitok ellen 2. In: Adalékok Zemplén varmegye torténeté-
hez I11. Ed. Dong6 Gyarfas, Géza. Satoraljatjhely 1898, s. 229.
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(sluhu) ani nezamestnavala slizku. Celkovo Zilo v obci 178 poddanskych obyvate-
T'ov obidvoch pohlavi vo veku od 18 do 60 rokov (platiacich dari).®

Oproti koncu 18. storocia doslo opét’ k zmenam tak v celkovej vymere urbarske;j
pody, ako aj v jej Ciastkach, uzivanych jednotlivymi usadlostami. Cela obec hospo-
darila na ploche 551 presporskych meric ornej pddy a lukach s vymerov 200 koscov.
Ku kazdej sedliackej usadlosti patrili polia s rozlohou 10 alebo 13 a 2/3 presporskej
merice a uzivala luky s plochou 5 alebo 3 a 2/4 koscov. Ornti pédu s vymerou 13
a 2/3 presporskych meric uzivalo 33 sedliakov a s rozlohou 10 meric 10 usadlosti.
Rovnako 33 sedliackych usadlosti malo k dispozicii po 5 a d’alSich 10 usadlosti po 3
a 2/4 koscov luk. Zeliari a podzeliari nemali v drzbe nijakt podu.

Udaje z tohto stpisu dokumentuji niekol’ko vyznamnych zmien. V prvom rade
obsahuju podstatne vyssi pocet Zeliarov v obci, nez pocas celého predchadzajuceho
storo¢ia. Pravdepodobne s rozvojom panského hospodarstva sa do obce pristaho-
valo nové poddanské obyvatel'stvo, ktoré sa zivilo uz vylué¢ne pracou na panskom
vel'kostatku. Tento narast vSak nemusel byt az taky velky, ked’ze supis mohol rov-
nako registrovat’ aj poddanych, zaradenych v predchadzajiicom obdobi do inych ka-
tegorii (panski sluhovia) a tak absentujucich v dicalnych stpisoch. Kazdopadne tato
skuto¢nost’ poukazuje na negativne javy v hospodarskom a spolo¢enskom vyvine,
spominané v Givode tejto kapitoly. Dal§ou vyznamnou zmenou je uZzivanie pomerne
rozsiahlych luk sedliakmi, a to po prvy raz od zaciatku 18. storoc¢ia. Bol to zrejme
dosledok dalsiecho prerozdelenia chotara alebo zasahu vrchnosti, dohliadajlicej na
dodrziavanie terezianskeho urbara.

Chotar mala obec stale vcelku trodny, rozprestieral sa na rovine a okolitych
kopcoch. Urbarska pdda uzivand poddanymi bola vSak situovana z vicsej Casti
prave na jeho neurodnych plochach. Iba polovica sedliackych poli lezala na rovine
a druhd polovica sa rozprestierala na netrodnych, kamenitych kopcoch. Z celkovej
vymery urbarskych poli v chotari 511 preSporskych meric patrilo 240 do prvej a 311
do druhej triedy. Pri letnej orbe museli sedliaci svoje polia kazdy treti rok hnojit..
Pocas letnej orby orali traja, pri jarnej jeden sedliak so Styrmi kusmi dobytka. Pes-
tovali Styri obvyklé druhy obilnin: pSenicu, raz, jaémena a ovos. NajrozsirenejSou
plodinou ostavala stale pSenica, poskytujuca aj najvyssie vynosy. Z jednej zasia-
tej presporskej merice pSenice zozali v priemere 4 merice, kym z jednej merice 3,
z merice ovsa takisto 3 a z merice jaémena iba 2 pre§porské merice. Pri celkovej
priemernej urodnosti poli v chotari 1653 presporskych meric obilia kazdy rok zo-
zali tirodu priblizne 550 meric pSenice, 414 meric raze, rovnaké mnozstvo jaémena
a 275 presporskych meric ovsa.®

Oproti stavom z konca predchadzajiceho storocia vyrazne poklesli pocty doma-
cich zvierat v obci. V roku 1828 chovali v Backove 10 volov, 29 krav, 6 bykov, 85
koni, 6 svin a 2 kozy. Z uvedenych udajov je zrejmé, Ze najpocetnejsim dobytkom

6 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — 1005/c, Orszagos Osszeirasok 1828 —
1833, 2. db. Regnicolaris Conscriptio Possessionis Bacsko, 1828.

7  Tamze.

8 Tamze.
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v obci bol kon, zrejme kvoli rozsirenému povoznictvu. Kone a d’alsi dobytok pasli
na pasienkoch, ktorych mali poddani v chotari stale dostatok. Rozsiahle lesy v bez-
prostrednom okoli dediny smeli poddani vyuzivat na zber vykurovacicho ¢i tazbu
stavebného dreva iba v obmedzenej miere, a to s povolenim panstva. Doplnkovy
zarobok poddanych predstavovali sezonne pol'nohospodarske prace v Zatisi a vi-
nohradnicke prace v Tokajskom podhori pocas vinobrania, ktorych sa zucastnovali
kazdoro¢ne.’

Absolutnu vicsinu poddanského obyvatel'stva Backova zivilo pol'nohospodar-
stvo. Zeliari, nedisponujtici pddou v chotéri, pracovali spravidla na panskom majeri.
Jeden z nich sa zaoberal remeslom. Bol to kovac, pracujici v dielni bez pomocnika.
Ini remeselnici vtedy v dedine neboli. Dali z obyvatelov obce, Zidovsky drendator
mal v najme panska krému.!® Mlynara supis neuvadza, bol nim zrejme iny, zrejme
zemiansky najomca.

Vyvin spoloc¢enskych pomerov v obci v prvej polovici storoc¢ia charakterizova-
la stale dominancia poddanského obyvatel'stva. Vo vnutornej skladbe poddanych
oproti predchadzajicemu obdobiu pocetne rastla najméa skupina zeliarov oproti
sedliakom, ktori vysoko prevladali v celom predchadzajicom storo¢i. V roku 1828
sedliaci v pocte 43 iba 0 4 (10 % ) prevySovali zeliarov. Okrem nich boli v obci pri-
tomni aj podzeliari, avs$ak stale len v zanedbate'nom pocte (dvaja r. 1828). Je vsak
mozné aj to, Ze supisy neregistrovali v§etkych zeliarov, ale iba tych, ktori byvali na
urbarskej pdde a nevsimali si Zeliarov, robotnikov a sluhov, byvajucich priamo na
majeri. Pocet Zeliarskeho a podzeliarskeho obyvatel'stva mohol byt preto v skutoc-
nosti este vyssi.

Je v8ak nutné konstatovat, ze vSetky tieto udaje, rovnako z dicalnych stipisov ako
aj z regnikolarneho stpisu, nie st zd’aleka presné. Evidovali totiz iba dospelé muz-
ské obyvatel'stvo, platiace dan. Nevsimali si skupiny obyvatelov, ktori dan neplatili
(Slachta a knazi) alebo boli od platenia dani oslobodené (napr. richtar). Z tohto d6-
vodu zaznamenalo prvé scitanie I'udu, uskuto¢nené v Uhorsku z iniciativy Jozefa II.
v 1. 1784 — 1787, podstatne odlisné pocty jednotlivych kategorii obyvatelov.

PodI’a jeho udajov zilo v Backove v polovici 80-tych rokov 18. storo¢ia 206 do-
spelych muzov. Medzi nimi bol jeden knaz, 6 Slachticov, 6 mestanov, 42 sedlia-
kov, rovnaky pocet (42) sedliackych a mestianskych dedicov, 78 Zeliarov a 31 inych
(zrejme podzeliari, sluhovia a i.).!! S¢itanie tak podava podstatne odlisny obraz
o obyvatel'stve obce, v ktorom Zeliari takmer dvojnasobne prevySovali sedliakov.
Tato skutocnost’ poukazuje na to, ze nie vsetky Zeliarske domacnosti boli predme-
tom danovych stipisov v tomto obdobi.

Vsetci alebo aspon vicsina Zeliarov pracovala na panskom vel’kostatku. Ich po-
Cet aj skladba kolisali v zavislosti od potrieb panstva. Vyrazne sa vSak od nich od-

9  TamzZe.

10 Az elsd magyarorszagi népszamlalas (1784 — 1787). Budapest 1960, s. 272 —273.

11 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: SFL. IV-A. 1005/e. Zemplén varmegye ado-
szeddjének iratai 1553 — 1850 (1852). Nemesi hozzajarulasokkal kapcsolatos Osszeirasok
1664 — 1843. 1. doboz. Lista insurrectionalis 1797.
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lisovala d’alSia kategoria — podzeliari. Bolo to dané nie celkom jasnymi kritériami
prislusnosti k nej. Kym sedliak musel mat’ vlastny dom s pozemkom v intravilane
a uzivat’ zemepansku urbarsku podu v extravilane a Zeliar iba vlastny dom s podou
v intravilane, tak za podzeliara bol povazovany kazdy prislusnik neplnopravneho
dedinského obyvatel'stva bez vlastného domu. Do tejto kategorie tak patrila Siroka
skupina obyvatelov vidieka: paholci, pol'nohospodarski robotnici, nadennici, panski
sluhovia, kocisi, r6zni niz§i zamestnanci vel'kostatkov, ale rovnako aj remeselnici,
ich pomocnici, tovarisi, ucni a takisto najomcovia, uzivajici za poplatok majetok
panstva. Tato skupina tak mala spolo¢né iba to, Ze nebyvala vo vlastnych domoch.
Vnutorne bola v§ak nejednotna a jej prislusnici sa lisili spdsobom Zivota, majetkom
i postavenim v dedinskej spolo¢nosti. Cast’ z nich sa svojou majetkovou Groviiou
priblizovala chudobnejSiemu zemianstvu a sama zamestnavala vlastnych sluhov
a pomocnikov. Véc¢sina ich bola bytostne spita s panskym hospodarstvom, ktoré
im poskytovalo obydlie i obzivu a tak spravidla ostavala mimo S§tatnych danovych
supisov. Jej prislusnici mohli byt neraz evidovani takisto v inych kategoriach (na-
jomcovia, panski sluhovia).

Niektoré zo stpisov samostatne eviduju sluhov (paholkov) a sluzky, teda sku-
pinu obyvatel'stva, stojacu vel'mi blizko podzeliarom. Boli to spravidla iba polno-
hospodarski pomocnici (paholci), sluhovia a sluzky v domacnostiach poddanych
a nemali v obci vlastné rodiny. Uvedeni su iba v niektorych stupisoch.

Zakladom poddansko-zemepanskych vztahov aj na konci 18. a v prvej polovi-
ci 19. storocia ostavali poddanské povinnosti. Na ich podstate nezmenilo ni¢ ani
zruSenie nevolnictva Jozefom II. r. 1783. Poddani sice ziskali slobodu stahovania
a prestalo ich priputanie k pdde, popri Statnych daniach si v§ak nad’alej museli plnit
povinnosti vo¢i zemepanom. Ich zakladom stale ostavala robota, teda praca na pan-
skom vel'’kostatku. Hlavny ramec pre pracu na panskom, ako aj d’al$ie povinnosti
poddanského obyvatel'stva predstavoval v poslednej Stvrtine 18. storocia terezian-
sky urbar. Ziadne novsie upravy poddanskych povinnosti obyvatelov obce z tohto
obdobia nie su dolozené.

Okrem podanych zilo v Backove v tomto obdobi aj privilegované obyvatel'stvo:
Slachta a katolicki duchovni. Kym ku katolickym knazom patril miestny grécko-
katolicky farar, miestnu §lachtu predstavovalo niekol’ko zemianskych rodin. Podl'a
supisu Slachty zo sklonku 18. storo¢ia, z r. 1797, vlastnili §lachtické statky Styri ro-
diny: baréna Fischera, Stefana Frivaldského, Juraja Bendeho a Petra Hejzera. Ked>
ze baron Fischer vtedy byval v Jagri v Hevesskej stolici a pansky Safar Peter Hejzer
uzival sice Slachticky statok, slachticom vsak nebol, v obci zili iba dve zemianske
rodiny. Patrili panskému fiskalovi Stefanovi Frivaldskému a panskému provizoro-
vi Jurajovi Bendemu.'> Obidvaja boli hospodarskymi tradnikmi na fischerovskom
vel'kostatku, nie zemepanmi. Ostatni vlastnici majetkovych podielov v Backove

12 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatjhely: IV 2001/f. Zemplén varmegye nemesi kozgy-
ulésének, Bizottmanyanak és Haynau-féle kozigazgatasanak iratai 1214 — 1850 (1898). Loc.
230. No. 256: Zemplén varmegyei zsidoosszeiras. A galszécsi keriiletben lako zsido lakos-
sag Osszeirdsa , 1817.
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(okrem baréna Fischera) v obci zrejme nebyvali a nemali §lachtické statky, iba sed-
liacke alebo zeliarske usadlosti.

Dalou skupinou obyvatel'stva, ktora sa na nasom vidieku objavuje aZ v posled-
nej Stvrtine 18. storocia, boli najomcovia (arendatori). Ich pocet v priebehu prve;j
polovice 19. storocia vyrazne stipal. Tato kategoria sa zZivila prevadzkovanim pan-
skych regalov (mlyny, krémy, palenice, pivovary, kamenolomy, tehelne a iné objek-
ty), ale aj pody, lesov a neskor i velkostatkov. Za ich uzivanie platili najomcovia
majitelom spravidla dohodnutt sumu najmu, tzv. arendu, stanovenu v najomne;j
zmluve, uzavretd zvycajne na jeden az tri roky. Arendatormi boli ¢asto schudob-
neni zemania, meStania, no predovsetkym zidia. Vzhladom na to, ze v tradi¢nej
Strukture vtedajSej spolo¢nosti nemali miesto, boli spravidla (ak neslo o slachticov
alebo mestanov kralovskych miest) v stoli¢nych stupisoch zaradzovani medzi pod-
zeliarov. Tomu vsak nezodpovedala ich majetkova troven, sposob zivota (¢asto mali
pocetné sluzobnictvo), ani ich skuto¢né miesto vo vtedajsej dedinskej spolo¢nosti.

Prvym znamym arendatorom v obci bol zid Burik Wirtschaffter, najomca pan-
skej krémy, dolozeny v roku 1817. Mal manzelku a Styri deti, dvoch synov a dve
dcéry. Nezamestnaval sluhov, sluzky ani ziaden pomocny personal zidovského po-
vodu.® Uvadza sa eSte aj v regnikolarnom supise r. 1828. Mal postavenie podzelia-
ra a podl'a supisu nevlastnil pédu ani ziaden dobytok.” Ked’ze d’alsich najomcov
pisomnosti z tohto obdobia neevidovali, mozno sa domnievat, ze miestny mlyn
prevadzkovalo bud’ samo panstvo alebo ho mal v najme arendator zemianskeho
povodu. Pred polovicou storocia, v r. 1848 zili v Backove minimalne Styria zidovski
arendatori: Levko Spiegel, Geczi Wirtschaffter, Joel Wirtschaffter a Jankel Wirt-
schaffter. Predmet ich arendy nie je znamy, najskor to bola kréma, prip. palenica ¢i
pivovar.

Na rozdiel od predchadzajuceho obdobia, v poslednej Stvrtine 18. a v prvej po-
lovici 19. storoc¢ia umoznuji uz rekonstrukciu demografického vyvinu obce uda-
je dvoch celokrajinskych supisov obyvatel'stva, realizovanych v rokoch 1784 — 87
a 1828. Vobec prvé spolahlivé zdznamy o skutoénom pocte obyvatelov zaznamena-
lo prvé sé¢itanie l'udu v Uhorsku, uskuto¢nené Jozefom II. v rokoch 1784 — 87. Pocas
neho byvalo v Backove 92 rodin v 89 domoch. Celkovo mala vtedy obec 681 obyva-
telov, z nich 5 nebolo v ¢ase sé¢itania pritomnych v dedine. Zo vsetkych obyvatelov
bolo 346 muzov a 335 Zien. Spomedzi muzského obyvatel'stva bolo 122 Zenatych
a 224 slobodnych, resp. vdovcov. Mladsich ako 12 rokov bolo 107, vo veku od 13 do
17 rokov 22 a dospelych 206 obyvatel'ov muzského pohlavia v obci.'

13 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — 1005/c, Orszagos Osszeirasok 1828 —
1833, 2. db. Regnicolaris Conscriptio Possessionis Bacskd, 1828.

14 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — A. 1005/f.: Zsidok és nemtelen bérldk
Osszeirasa 1846-1850, 7. kot.

15 1BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljagjhely: IV — A. 1005/f.: Zsidok és nemtelen bérlok
Osszeirasa 1846 — 1850, 7. kot.

16 BAZML Zemplén levéltara Satoraljaujhely, IV-2005/c, Zemplén varmegye adoszeddinek
iratai 1553 — 1850 (1852). Dicalis dsszeirasok 1773 — 1846. Bacsko, r. 1795.
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Podl’a tidajov z dicalnych supisov byvalo v roku 1795 v Backove 59 poddan-
skych domacnosti, patriacich 45 dospelym sedliakom, 4 sedliackym vdovam a 10
dospelym zeliarom. Na sedliackych usadlostiach zili 3 dospeli sedliacki synovia a 2
sedliacki bratia (moZno aj s rodinami).”” Dalsie udaje o podte obyvatelstva v obci
prinasa regnikolarny supis z r. 1828. Vtedy byvalo v Backove 84 poddanskych do-
macnosti, ktoré patrili 43 sedliakom, 39 zeliarom a 2 podzeliarom. Okrem nich
zilo v obci aj 5 sedliackych bratov, 2 sedliacki synovia a 2 dcéry. Celkovo byvalo
v dedine 178 dospelych poddanych, vo veku od 18 do 60 rokov."® Tieto tidaje jasne
dokladaji pocetny rast obyvatelov obce od poslednych desatroci 18. storocia, ked*-
ze vSak neodrazaju vsetkych obyvatelov, umoziuju iba jeho priblizny, pomerny od-
had. AvSak z toho istého roku pochadzaju aj d’alSie udaje, zachytavajiice skutocny
stav obyvatel'stva v celej krajine.

Tieto podstatne presnejSie udaje o pocte obyvatel'stva, pochadzajice z roku
1828, zaznamenali v Backove celkovo 670 0sdb."” Tento udaj poukazuje na mierny
pokles poctu obyvatelov od poslednej Stvrtiny 18. storocia, ¢o mohla spésobit’ mig-
racia, predovsetkym Zeliarov, pracujucich na panskom majeri.

NaboZenské pomery v obci v poslednej Stvrtine 18. ako aj pocas prvej polovice
nasledujuceho storocia charakterizovala jednozna¢na dominancia gréckokatolic-
kej cirkvi. V porovnani s predchadzajicim obdobim doslo pritom aj v tejto oblasti
k niektorym zmenam. PredovsSetkym sa prave v tom ¢ase, zrejme na zaciatku 19.
storocia, v obci trvalo usadilo inokonfesijné obyvatel'stvo, ktoré predstavovali vtedy
eSte malopocetni zidia.

Pocet gréckokatolickych veriacich neustale rastol, a to dokonca rychlejsie, nez
pocet obyvatelov obce. V roku 1786 Zilo v dedine 447 gréckokatolikov?, r. 1792
priblizne rovnako, 444*, r. 1806 uz 550 osdb gréckokatolickeho nabozenstva.?
V nasledujucom desatro¢i, do r. 1814 mierne poklesol, na 5122, av§ak do zaciatku
druhej tretiny storocia opat’ stupol a r. 1835 dosiahol uz 581 veriacich.?* Ostatné
obyvatel'stvo obce tvorili rimskokatolici a zidia.

17 BAZML Zemplén levéltara Satoraljatjhely, IV-2005/c, Zemplén varmegye adoszeddinek
iratai 1553 — 1850 (1852). Dicalis 0sszeirasok 1773 — 1846. Bacskd, r. 1795.

18 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — 1005/c, Orszagos Osszeirasok 1828 —
1833, 2. db. Regnicolaris Conscriptio Possessionis Bacskd, 1828.

19 NAGY, Lodovicus: Notitiae politico- geographico- statisticac Hungariae. Buda 1828,
s. 441.

20 Magyarorszag torténeti helységnévtara. Zemplén megye (1773-1808) I. Budapest 1998,
s. 376.

21 BENDASZ, Istvan — KOI, Istvan: A Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye lelkészségei-
nek 1792. évi katalogusa. Nyiregyhaza 1994, s. 98.

22 A munkécsi Gordgkatolikus piispokség lelkészségeinek 1806. évi dsszeirasa. Ed. Udvari,
Istvan. Nyiregyhaza 1990, s. 142.

23 Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicorum Dioecesis Munkacsiensis, pro
Anno Domini MDCCCXIV, s. 251.

24 Schematismus venerabilis cleri graeci ritus catholicorum Dioecesis Munkacsiensis, pro
Anno Domini MDCCCXXYV, s. 163.
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Jedinou cirkevnou organizaciou, sidliacou v Backove, bola stale gréckokatolicka
farnost, s filiami v Dargove a Albinove. NajvyznamnejSou zmenou v zivote farnosti
bola stavba nového murovaného kostola, zrejme na mieste starého dreveného chra-
mu, v rokoch 1783 — 1788.% Aj novy murovany kostol bol zasviteny sv. Archanje-
lovi Michalovi. Funkciu farara na konci 18. a zaciatku 19. storocia vykonaval Jan
Kovejcak, v nasledujucich rokoch (od druhého desatrocia storocia) Andrej Molnar,
archidiakon se¢ovského obvodu.?® Bohosluzobnym jazykom farnosti bola rusin¢ina.
V obci bola na zaciatku storocia gréckokatolicka katechizacia, ktoru viedol farar.
Patronom farnosti bola rodina barona Fischera.?”’

Druhym najsilnejsim nabozenstvom v Backove bolo rimskokatolicke. Miestni
rimskokatolici boli filiou farnosti v ned’alekych Secovciach. Ich pocet bol pomerne
stabilny, r. 1814 zilo v Backove 186 a r. 1825 190 rimskokatolickych veriacich.?®
Pouzivali Kostol sv. Antona Paduanskeho, postaveny pravdepodobne este v pred-
chadzajiicom obdobi.

Zidia boli novym nabozenstvom na zemplinskom vidiecku. Masovejsie zagali pri-
chadzat’ na izemie Zemplinskej stolice zo susednej Halic¢e a Pol'ska od druhej polo-
vice 18. storocia. Zaoberali sa najmi tradicnym maloobchodom a uz spominanym
najmom panskych regalov (péalenic, kréiem, mlynov) aj pody. Zidovské obyvatel-
stvo zilo v Backove najneskor od zaciatku 19. storocia. Prvi zidia v obci su dolozeni
r. 1818, ked’ v dedine byvala rodina najomcu krémy Levka Wirtschafftera.” V na-
sledujucich rokoch pocet Zidov permanentne stupal. V roku 1823 zilo v Backove 14,
r. 1825 uz 16 ar. 1827 potom 18 Zidov.*® Udaje z nasledujiiceho roku (1828) evidovali
uz 19 osdb zidovského nabozenstva.’! Podla stpisu zidov a neslachtickych najom-
cov v Zemplinskej stolici Zilo na sklonku prvej polovice 19. storocia v Backove pat
zidovskych rodin.* Miestni, nie prili§ pocetni zidia, nevytvorili samostatni obec

25 HADZEGA, Vasilij.: Dodatki do istorii Rusinov i russkoj cerkej v byv. Zupe Zemplinskoj.
Prosvéta 11, 1936, s. 54.

26 BENDASZ, Istvan — KOI, Istvan: A Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye lelkészségei-
nek 1792. évi kataldgusa. Nyiregyhdza 1994, s. 98; A munkacsi Gorogkatolikus plispokség
lelkészségeinek 1806. évi Osszeirasa. Ed. Udvari, Istvan. Nyiregyhaza 1990, s. 142; Schema-
tismus venerabilis cleri graeci ritus catholicorum Dioecesis Munkacsiensis, 1814, 1835.

27 Tamze.

28 Schematismus Venerabilis Cleri Dioecesis Cassoviensis, 1814, 1825.

29 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV 2001/f. Zemplén varmegye nemesi kozgy-
ulésének, Bizottmanyanak és Haynau-féle kozigazgatasanak iratai 1214-1850 (1898). Loc.
230. No. 256: Zemplén varmegyei zsidodsszeiras. A galszécsi keriiletben laké zsido lakos-
sag Osszeirdsa , 1817.

30 Magyarorszag torténeti helységnévtara. Zemplén megye (1773-1808) I. Budapest 1998,
s. 405.

31 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — 1005/c, Orszagos 0sszeirasok 1828-1833,
2. db. Regnicolaris Conscriptio Possessionis Bacsko, 1828.

32 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely: IV — A. 1005/f.: Zsidok és nemtelen bérlék
Osszeirasa 1846-1850, 7. kot.
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v

a nemali v obci modlitebnu, Skolu, ktipel’ ¢i d’alsie objekty. Patrili do zidovskej obce
v nedalekych Secovciach a tamojSieho rabinskeho aj matri¢ného obvodu.

Narodnostné pomery v obci sa od zaciatku 18. storo¢ia podstatnejSie nezmeni-
li. Nad’alej ju obyvalo takmer vyluéne slovenské a rusinske obyvatel'stvo. Vynimku
predstavovali iba zidia, povazovani v zmysle patentov Jozefa I1., za Nemcov.

Pocet domov v obci bol podstatne vyssi ako v predchadzajucom obdobi, predo-
vsetkym kvoli spolahlivejSim a presnejsim Statistickym udajom. V polovici 80-tych
rokov stalo v Backove celkovo 89 domov, medzi nimi aj pansky kastiel’ a gréckoka-
tolicka fara.*®* Do konca prvej tretiny nasledujtceho storocia stipol pocéet obytnych
budov iba minimalne, na 91, akiste kvoli miernemu poklesu obyvatel'stva obce.?*
Vsetky pribytky poddanych stali v intravilane obce, s vynimkou domu vo vinohra-
doch. Vsetky poddanské domy boli postavené z dreva (prip. z val'kov) a zaradené
do 3. triedy.® Z kamenia bol postaveny len gréckokatolicky kostol, pansky kastiel
a hostinec.*

Koniec 18. a prvé desatrocia 19. storocia nepriniesli vyznamnejsie zmeny vo
vnutornom Zivote obce. Backov bol nad’alej poddanskou dedinou, na ¢ele s obme-
dzenou samospravou. Takisto v tomto obdobi ju reprezentoval richtar s prisaznymi,
prip. radou so zastupenim sedliakov a Zeliarov. Funkciu richtara na konci 18. storo-
¢ia vykonaval Ivan Arendas.>” V roku 1828 bol backovskym richtarom Juraj Rohal.
Okrem neho stali na ¢ele obce traja prisazni: Juraj Jurista, Jozef Koval’ a Frantisek
Macuga.®®

Z hladiska izemno-spravneho vyvinu Zemplinskej stolice sa prislusnost’ obce
v celom tomto obdobi tiez nezmenila. Menili sa iba pomenovania izemnospravnych
jednotiek. Na sklonku 18. storocia patril Backov do secovského okresu, na zaciatku
nasledujticeho storocia do satoraljatijhelyského okresu a seCovského distriktu a na
sklonku prvej polovice storocia do 3. okresu a seCovského obvodu Zemplinskej sto-
lice.*

Od posledne;j stvrtiny 18. storocia prejavoval stat zvysenu starostlivost’ o zdravie
sirokych vrstiev. Zvysil sa pocet stoli¢nych lekarov a fel¢iarov, v mesteckach vzni-
kali prvé lekarne. Najnizs§im zdravotnickym personalom ostavali nad’alej porodné
babice, ktoré niekde platili farnosti ¢i cirkevné zbory. Postupne bolo zavadzané po-

33 Az elsd magyarorszagi népszamlalas (1784 — 1787). Budapest 1960, s. 272 — 273.

34 NAGY, Lodovicus: Notitiae politico- geographico- statisticac Hungariae. Buda 1828,
s. 441.

35 BAZML Zemplén levéltara Satoraljatjhely, IV-2005/c, Zemplén varmegye adoszeddinek
iratai 1553-1850 (1852). Dicalis 0sszeirasok 1773 — 1846. Bacsko, r. 1795.

36 Zemplén varmegye katonai leirasa. (1780-as évek). Borsod-Abatj-Zemmplén Megyei Levél-
tari fiizetek 32. Ed. Csorba, Csaba. Miskolc 1990, s. 44.

37 BAZML Zemplén levéltara Satoraljaujhely, IV-2005/c, Zemplén varmegye addszeddinek
iratai 1553-1850 (1852). Dicalis osszeirasok 1773 — 1846. Bacsko, r. 1795.

38 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV — 1005/c, Orszagos Osszeirdsok 1828 —
1833, 2. db. Regnicolaris Conscriptio Possessionis Bacsko, 1828.

39 HOGYE, Istvan: Zemplén varmegye teriileti és kozigazgatasi valtozasai 1711 — 1950. In:
A Felvidék torténeti foldrajza. Nyiregyhaza 1998, s. 530 — 532.
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vinné ockovanie proti niektorym zvlast’ nebezpecnym nékazlivym chorobam. Jed-
nym z prvych z takychto ochoreni boli pravé kiahne, epidémie, ktoré si v minulosti
vyziadali vel'’ké mnozstvo obeti. Povinné ockovanie poddanskych deti proti kiah-
nam pod dozorom stoli¢nej vrchnosti a fararov sa stalo pravidelnou stucastou Zivota
na vidieku od zaciatku 19. storocia. V Backove trebisSovsky stoli¢ny lekar Martin
Weinberger 13. jula 1830 zaockoval 79 deti proti kiahnam, z nich 2 deti Zidovského
najomcu a 77 deti miestnych poddanych.* Uz o niekol'’ko rokov vSak zasiahla obec
dovtedy neznama choroba, proti ktorej boli vSetky preventivne ¢i ochranné opatre-
nia neucinné.

V roku 1831 postihla Eurépu epidémia dovtedy neznamej smrtiacej choroby,
cholery. Objavila sa najprv v Rusku, odkial’ sa rychlo Sirila do severskych statov,
Nemecka a Habsburskej monarchie. Na tizemie Uhorska prenikla epidémia z Halice
uprostred leta 1831 a medzi prvymi oblastami zachvatila uz v juli severovychodné
stolice. Aj u nas sa cholera §irila vel'’kou rychlostou a v kratkom ¢ase si vyziadala
obrovské mnozstvo obeti. Najsilnejsie postihla prave vidiek, kde poddanské obyva-
tel'stvo zilo v zaostalych hygienickych podmienkach. Prave preto zasiahla choro-
ba predovsetkym prislusnikov najnizsich vrstiev. V désledku nedostatku lekarov,
nemoznosti izolacie chorych, dezinfekcie zdrojov vody a neznalosti zakladnych
hygienickych navykov, napredovala nadkaza v dedinach mimoriadne rychlo. Ako
neucinné sa ukazali vSetky vtedy pouzivané lieky a rovnako aj preventivne opatre-
nia vrchnosti. Urady a panstvo sa usilovali spomalit’ §irenie epidémie dezinfekciou
zdrojov pitnej vody alebo uzavretim zasiahnutych oblasti vojenskymi kordonmi,
resp. obecnymi strazami. Cholera vSak postupovala d’alej a hromadne hubila pod-
danské obyvatel'stvo.

Na Zempline vypukla epidémia uz v jali 1831. Stoli¢ni uradnici nemali k dis-
pozicii ani lekarov ani dostatok informacii o chorobe. Mnohi lekari pritom nakazu
stale podcenovali a oznacovali ju iba za ,,prechladnutie ¢riev*. Stolicna vrchnost’
sa prostrednictvom sluznych mohla obmedzit’ iba na vykonavanie preventivnych
opatreni podla prikazov Statnych tradov. Takymi bolo v prvom rade sypanie dezin-
fekénych prostriedkov do studni, uzavretie postihnutych dedin, hliadkovanie v cho-
taroch, zakladanie oddelenych cholerovych cintorinov a urychlené pochovavanie
mitvych.* Tie v§ak boli bez ucinnej spoluprace obyvatel'stva a lekarskej pomoci iba
malo ucinné. Lekari sa pritom bali vstipit’ do postihnutych oblasti a radsej sa zdr-
ziavali v juznych, ndkazou menej zasiahnutych okresoch stolice. V dosledku tohto
pristupu a nizkej tirovne hygieny sa epidémia Sirila d’alej bez akychkol'vek preka-
7ok. Dalgiemu rychlemu postupu choroby napomahala vsak aj nevedomost’ vidiec-
keho obyvatel'stva, ktoré nerozumelo opatreniam vrchnosti a prijimalo ich s nedo-
verou alebo ich uplne odmietalo. Stoli¢ni Gradnici sa neraz namiesto vysvetlovania
tychto nariadeni spravali arogantne. Na viacerych miestach pritom podnecovali tuto
nespokojnost’ aj knazi, pobureni prikazmi o osobitnych cholerovych cintorinoch,

40 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatjhely: IV- 1001/h, Kézgytilési iratok, Loc. 280, No.
358, Zapis o ockovani proti kiahnam z r. 1830
41 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatijhely, Epekorsag 240/1831.
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spolo¢nych hroboch a pod. Poddani ¢asto sabotovali dezinfekciu studni, izolaciu
chorych a iné prikazy panstva a kiazov. Je tragické, Ze na epidémii chceli niektori
Hliecitelia™ zbohatnut’ a ponukali zafalym nevedomym dedin¢anom svoje ,,zazracné
pripravky®, namiesto prevencie a praskov, nariadovanych vrchnostou.

V Backove, podobne ako v okolitych dedinach, vypukla epidémia cholery najne-
skor na konci jila 1831. Podl'a uradnych zaznamov celkovo na choleru ochorelo 90
obyvatel'ov obce. Z nich sa 31 uzdravilo a 59 chorobe podlahlo.*

Epidémia cholery v lete 1831 neznamenala iba smrt’ tisicov 'udi, ale na vychod-
nom Slovensku, predovsetkym v niektorych hornozemplinskych obciach a mestec-
kach, sa stala predzvestou dalsej vel'kej tragédie, tzv. cholerového povstania. Aj
ked’ Backov lezal na tizemi, bezprostredne siivisiacom s nepokojmi vo vranovskom
¢i trebiSovskom okrese stolice a v nedalekom Keresturi (Zemplinska Teplica) sa
vobec ako v prvej obci nepokoje zacali, miestni obyvatelia sa k tymto udalostiam
nepridali. Podl'a dobovych sprav vypukli v obci mensie nepokoje, dalej vsak nepo-
kracovali a nie st o nich zachované Ziadne bliz§ie informacie.*

Necelych 17 rokov po cholerovom povstani, na jar 1848 zachvatila celu kraji-
nu revolucia. Revolu¢né udalosti v Uhorsku sa zacali vystupenim radikalnych sil
v Pesti 15. marca 1848. Vzapiti bola ustanovena prva samostatna uhorska vlada
a krajinsky snem v Presporku prijal tzv. marcové zakony, ktoré zrusili poddanstvo
a nastolili zakladné obc¢ianske slobody. Neriesitelné rozpory medzi domacou libe-
ralnou vladou a viedenskym panovnickym dvorom ukoncili d’alsi pokojny vyvin
udalosti a viedli k dlhotrvajucej vojne.

Podobne ako v inych obciach, revolicia vyznamne zasiahla aj do diania v Bac-
kove. Z poddanych sa stali obcania, po prvy raz smeli sedliaci slobodne disponovat’
s dovtedy len uzivanou pddou a v juni 1848 isli mnohi z nich po prvy raz volit
svojich zastupcov do stoli¢nych vyborov. Ked sa v lete a jeseni 1848 v Zemplin-
skej stolici formovali oddiely narodnej gardy a 'undovej domobrany na obranu pred
ocakavanym vpadom rakuskej armady z Hali¢e, v Backove do nich v oktobri 1848
vstupilo 80 miestnych obyvatel'ov.** Bolo to pravdepodobne takmer vSetko boja-
schopné muzské obyvatel'stvo.

Napriek nedostatku dobovych sprav mozno predpokladat, Ze obyvatelia obce sa
zucastnili vojnovych udalosti aj v nasledujucich mesiacoch v jednotkach regulérnej
domobrany (honvéd). Ked’Ze dedina lezala na dolezitej krajinskej ceste, urcite ju

42 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljatjhely: IV-A. 1001/h. Zemplén varmegye nemesi
kozgytilésének, bizottmanyi és megyei kozigazgatasi iratok 1823 — 1849. Loc. 297, No. 10:
Zemplén varmegye 17 keriiletének 0sszeirdsai az 1831. évi kolerajarvanyban megbetegedet-
tekrdl és meghaltakrol. 1832. januyr. A galszécsi keriilet 6sszeirasai a megbetegedettekrol
¢és meghaltakrol.

43 RAPANT, Daniel: Sedliacke povstanie na vychodnom Slovensku roku 1831, II., 2. Bratisla-
va 1953, s. 85.

44 BAZML, Zemplén Levéltara Satoraljaujhely: IV-A. 1001/h. Zemplén varmegye nemesi
kozgytilésének, Bizottmanyanak és Haynau-féle megyei kozigazgatasanak iratai 1214 —
1850 (— 1898). Kozgyiilési, bizottmanyi és megyei kdzigazgatasi iratok 1834 — 1849. Loc.
397, No. 1908: Tablas 0sszeirasa a Zempléni nemzetdrség szazad s zaszlaaljainak 1848.
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v priebehu revolucie a nasledujucej vojny viackrat obsadili rozne armady, uhorska,
raktska a napokon ruska, ¢o jej prinieslo akiste nemalé Skody.

V tomto obdobi vysli z obce dvaja vyznamni rodaci, ktori zaujali vyznamné
miesto vo verejnom a vedeckom Zivote krajiny v 19. storo&i: baron Stefan Fischer
a Imrich Frivaldsky. Barén Stefan Fischer sa narodil 21. oktobra 1754 v Backove,
v rodine barona Jozefa Fischera a baronky Alzbety Perényiovej. AZ v dospelosti
sa rozhodol venovat’ kiazskému povolaniu a ako tridsatro¢ny sa stal kanonikom
jagerského biskupa grofa Karola Esterhazyho. V roku 1802 bol vymenovany dul-
cignoskym titularnym biskupom a r. 1804 sa stal prvym biskupom novozriadenej
Satmarskej diecézy. O tri roky, r. 1807, bol vymenovany za nového jagerského ar-
cibiskupa. Po ziskani nového tiradu sa stal kralovskym tajnym radcom, zupanom
Hevesskej stolice a nositefom vel’kého kriza Radu sv. Stefana. V rokoch 1809 — 1819
zastupoval primasa Uhorska. Umrel 4. jula 1822 v Jagri (Eger). Po¢as napoleon-
skych vojen, r. 1809, poskytol priestory jagerského Iycea na oSetrovanie ranenych
vojakov. V urade satmarskeho biskupa zalozil rad novych rimskokatolickych far-
nosti a pocas svojho posobenia venoval obrovski sumu prevysujliicu pol miliona
zlatych na charitativne Gcely. Viacero jeho kazni, pastierskych listov a d’alSich diel
vyslo tlaou v latinskom a mad’arskom jazyku.*

Imrich Frivaldsky sa narodil 6. februara 1799 v Backove v rodine pravnika ba-
rona Fischera a prisediaceho sudcu stoli¢ného sudcu v Satoraljatjhelyi. Studoval na
gymnaziu v Satoraljatijhelyi a Jagri (Eger). Kvoli chabému zdraviu ostal rok doma
a vtedy sa zoznamil s poprednymi prirodovedcami Pavlom Kitsibelom a Jozefom
Sadlerom, ktori podnikali Studijné cesty do Tokajského podhoria, a tak sa po prvy
raz dostal do kontaktu s biologiou a obl'ibil si ju. V rokoch 1814 — 1815 Studoval
filozofiu na kosickej akadémii a v nasledujucom roku odisiel na univerzitu do Pesti,
kde sa stal Sstudentom mediciny. Uz v prvom ro¢niku sa zacal vazne venovat’ bota-
nike a zooldgii, zucastnil sa expedicie v Karpatoch a r. 1818 vystupil na Lomnicky
Stit. Pocas stadii bol ¢lenom aj d’alsich expedicii v réznych Castiach krajiny. V roku
1821 ukoncil studium mediciny a v nasledujiicom roku ho palatin vymenoval za po-
mocného strazcu prirodovedného oddelenia Narodného muzea v Pesti. O rok sa stal
doktorom mediciny, rozhodol sa v§ak venovat’ vylu¢ne popisnej biologii.

Prvych desat’ rokov sa zaoberal botanikou, precestoval rozne kraje Uhorska
a zhromazdil vel’ku botanicku zbierku. Ked’ vSak zistil, Ze v krajine je pomerne
vela biolégov, rozhodol sa venovat menej poznanym, na periférii zaujmu stojacim
prirodovednym odborom. Zameral sa najmi na entomol6giu a popisal mnozstvo
druhov hmyzu, z nich vela dovtedy nepoznanych, Zijiceho v Pesti, okoli a dal-
Sich Castiach krajiny. V roku 1830 bol vymenovany za tajomnika lekarskej fakulty,
V roku 1833 zorganizoval vel’ku vedecku expediciu na Balkan, vedeni Andrejom
Fiilem, ktora dokladne preskimala europsku ¢ast’ Osmanskej rise a floru a faunu na
jej uzemi. Expedicia priniesla viac ako 2000 druhov rastlin a 3000 druhov hmyzu
a makkysov. V roku 1836 zorganizoval druhu expediciu, na ¢elo ktorej ur¢il Nemca
Hinkeho a Rumuna Manolesca, smerujucu do Macedonie. Po nej vyslal tretiu expe-

45 SZINNYEI, Jozsef: Magyar irok élete és munkai I11. Budapest 1894, s. 523 — 525.
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diciu, pod vedenim Noela, na preskumanie flory a fauny juhovychodnej Rumélie,
okolia Istanbulu a 4zijskych drzav Osmanskej rise. Dosiel az na Kaukaz a bohaty
zozbierany materidl odoslal Frivaldskému do Pesti. KedZe Noel ostal v Turecku,
zorganizoval §tvrt expediciu do Candie, vedent FrantiSkom Zachom. Ten vsak
sklamal jeho ocakavania, preto do Turecka poslal svojho pribuzného Jana Frivald-
ského, ktory realizoval vyskum v okoli Smyrny a Brusy a so zozbieranym materi-
alom sa r. 1845 vratil do Pesti. O rok neskor, r. 1846 sa spolu s Janom Frivaldskym
sam vybral na cestu do Turecka. Presiel Balkanom, preskimal okolie Slivna, Varny,
Istanbulu, ostrovy, Brusu a Smyrnu. Pocas expedicie vSak ochorel a tak sa vybrali
do vlasti. Po ceste sa zastavili na Sicilii, vySiel na vrchol Etny a cez Taliansko sa
vratil domov. Odvtedy obmedzil svoje expedicie na izemie Uhorska. V posledne;j
faze svojho Zivota si vybral dve oblasti badania, a to vodné a suchozemské makkyse
a jaskynné zivocichy Uhorska.

Za vel'ké zasluhy pre rozvoj poznania prirodnych vied sa stal ¢estnym ¢lenom
viacerych zahrani¢nych vedeckych spolo¢nosti: r. 1832 akadémie vied vo Florencii,
r. 1835 ¢lenom koreSpondentom Uhorskej akadémie vied, r. 1836 ¢lenom londyn-
skej Entomologickej spolo¢nosti, 1. 1837 bol vymenovany za zastupujuceho straz-
cu archeologickej a numizmatickej ¢asti Uhorského narodného muzea, r. 1838 bol
zvoleny za riadneho ¢lena prirodovedného oddelenia Uhorskej akadémie vied, zu-
Castnil sa na zakladani Uhorskej prirodovedeckej spolo¢nosti, v tom istom roku sa
stal ¢lenom koreSpondentom Prirodovedeckej spolo¢nosti v Lipsku, r. 1842 ¢lenom
Francuzskej entomologickej spolo¢nosti a zvolenym ¢lenom entomologickej spo-
lo¢nosti v Stetine, . 1845 bol zvoleny za &lena predsednictva Uhorskej prirodove-
deckej spoloc¢nosti a stal sa ¢lenom korespondentom prirodovedeckej spolo¢nosti
v Altenburgu, r. 1845 ho palatin vymenoval za ¢estného strazcu Uhorského nérod-
ného muzea, r. 1849 sa stal ¢lenom prazskej prirodovednej spolo¢nosti Lotus, r.
1850 bol vymenovany za riadneho strazcu prirodnin Uhorského narodného muzea,
v tom istom roku sa stal riadnym ¢lenom Sedmohradskej prirodovednej spolo¢nosti
v Sibini a r. 1851 ho zvolila za zakladajiceho ¢lena Zoologickd a mineralogicka
spolo¢nost’ v Regensburgu.

V tom istom roku sa zo zdravotnych dévodov vzdal miesta v Uhorskom narod-
nom muzeu a utiahol sa do stikromia vo svojom byte v Pesti, vile na Svabhegyi
alebo rodinnom majetku v Jobbagyi v Novohradskej stolici. Na jar a v lete 1870
podnikol poslednu cestu do Turecka, cez Istanbul a Brusu do Gemliku a po navrate
19. oktobra 1870 v Jobbagyi umrel. Publikoval vedecké ¢lanky v mnohych uhor-
skych a zahrani¢nych vedeckych ¢asopisoch a tlacou mu vyslo pat’ kniznych prac,
v madarskom, latinskom a nemeckom jazyku.*

V druhej polovici storocia

V polovici augusta 1849 revolucia v Uhorsku skoncila. V nasledujucich tyzdinoch
obsadilo celu krajinu rakuske a ruské vojsko a revolu¢nti moc v Pesti vystriedala vo-
jenska diktatura. Viedenska vlada vzapati zrusila vsetky zakony, prijaté v Uhorsku

46 Tamze, s. 784 —790.
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od marca 1849. Cisar FrantisSek Jozef I. sa snazil o znovuzavedenie starych poriad-
kov. V nasledujicom desatroci vladol v monarchii neoabsolutisticky rezim Alexan-
dra Bacha, ktory prenasledoval vSetky demokratické a liberalne sily. Nedokazal
vSak uz vratit’ pomery do stavu z prvej polovice storocia. V novych podmienkach,
nastolenych revolticiou, musel panovnik respektovat’ niektoré zasadné politické
a socialne premeny v krajine. Odstranenie Slachtickych privilégii a poddanskych
povinnosti rol'nikov, napriek istej obmedzenosti a neddslednosti, prinieslo hospo-
darske a spolo¢enské oslobodenie vel'’kej casti vidieckeho obyvatel'stva a umoznilo
mnohé zmeny vo vsetkych sférach Zivota. Na svojich byvalych zemepanoch boli aj
nad’alej zavisli byvali Zeliari, podzeliari a dalsi prislusnici najchudobnejsich vrstiev,
ktori pracovali na panskych vel'kostatkoch. Odstranenim poddanstva najviac zis-
kali urbarski rol'nici, hospodariaci na urbarskych usadlostiach, ktori sa stali samo-
statnymi rolnikmi s vlastnou podou. Dalej pritom spoloéne uzivali ¢ast’ niekdajsich
urbarskych majetkov, najméa obecné luky, lesy pasienky alebo iné plochy.

NajvyznamnejSou udalostou vnutropolitického vyvinu v Uhorsku v druhej po-
lovici 19. storoc€ia, ktora urcila smer d’alSieho vyvinu celej krajiny, bolo Rakusko-
uhorské vyrovnanie z roku 1867. Znamenalo premenu dovtedy jednotného rakuske-
ho cisarstva na dva samostatné Staty, Rakusko a Uhorsko, pod spolo¢nym nazvom
Rakusko-Uhorsko, resp. Raktisko-Uhorska monarchia. Na jednej strane prinieslo
obnovenie ustavnosti, dynamicky rozvoj hospodarstva a vystavby, najmi vacsich
miest a centralnych oblasti. Na druhej strane v§ak umoznilo koncentraciu moci
v rukach madarskych konzervativnych nacionalistickych sil, ¢o malo negativne
dosledky na postavenie nemadarskych narodov, tvoriacich stale takmer polovicu
obyvatel’stva. Pritom ani samostatnost’ Uhorska nemohla vyvazit’ jeho ekonomicku
slabost’ v porovnani s hospodarsky vyspelou zapadnou ¢astou monarchie. Jednym
z jej dosledkov, popri d’alSich skuto¢nostiach (nizke mzdy, malo pracovnych prile-
zitosti na vidieku a v malych mestach) bolo vystahovalectvo do cudziny, najma do
USA. Prave severovychodné stolice a medzi nimi najmé Zemplinska, patrili k ob-
lastiam, v ktorych sa tieto negativne javy prejavili najvypuklejSie a s najtazsimi
dosledkami.

V druhej polovici storo¢ia doslo po priblizne dvoch storo¢iach k vyznamnym
zmenam vo vlastnickych pomeroch obce. Kym v polovici storocia bol eSte naj-
vaesim statkarom v Backove bardn Fischer?, v nasledujicom obdobi sa dostal vel-
kostatok v obci do vlastnictva inych majitelov. Z ruk barénov Fischerovcov presla
podstatna cast’ ich majetku do vlastnictva gréfa Kolomana Forgacha a neskor aj
Hartvika Wersebeho a byvalého najomcu Gustava Malchera. Ich vlastnictvo sa vSak
uz nevztahovalo na cell obec ¢i jednotlivé usadlosti, ale iba na vel’kostatky a mno-
hé niekdajsie hospodarske objekty panstva.

V hospodarskom vyvine stile dominovalo pol'nohospodarstvo, ktoré poskyto-
valo obzivu takmer vSetkému obyvatel'stvu obce. V novej spoloc¢enske;j situacii vsak
aj toto odvetvie preslo viacerymi dolezitymi zmenami. Po revoltcii vstapil do Zivo-
ta obce novy fenomén, vyrazne ovplyvnujici tak spoloc¢ensky, ako aj hospodarsky

47 FENYES, Elek.: Magyarorszag geographiai szotara. Pest 1851, L., 2., s. 65.
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vyvin, a to zrusenie poddanstva. Vd’aka nemu sa vsetci dovtedajsi poddani sedliaci
zmenili na sikromnych rol'nikov, pravne rovnocennych s niekdajsimi zemepanmi.
Zvysil sa tak pocet vlastnikov pddy a hospodarstiev. Zaroven vsak bol zachovany
byvaly pansky majer, ktory sa zmenil na vel’kostatok, ¢i viaceré vel'kostatky a stale
zaberal vel’ku Cast’ pol'nohospodarskej pody.

ZruSenie poddanstva sa tak stalo najvdc¢Sou zmenou, ktora mala rozhodujuci
vplyv na d’al$i vyvin pol'nohospodarstva v obci. Niekdajsia urbarska pdda bola uz
v polovici storoc¢ia rozparcelovana na niekol’ko desiatok vacsich ¢i mensich, spravi-
dla vsak drobnych sedliackych hospodarstiev. Celkovo mal chotar obce zac¢iatkom
patdesiatych rokov rozlohu 940 jutar ornej pody. Okrem poli k nemu patrili aj roz-
siahle lesy. Velku cast’ tychto poli, ako aj lesy a luky uzivali samostatni sikromni
rol'nici.*®

Po zruseni poddanstva a transformacii poddanych na slobodnych rol'nikov, vzni-
ku modernych vel'kostatkov, ako aj inych zmenach v organizacii pol'nohospodarskej
vyroby v polovici 60-tych rokov (r. 1865), hospodarila cela obec na pode s rozlo-
hou 4860 katastralnych jutar. Z nich najvacsiu vymeru, 3088 jutar zaberali lesy,
1385 jutar tvorili polia, 111 jutar pripadalo na ltky, 103 jutar predstavovali pasienky
a 173 jutar zaberali nevyuzivané plochy. V obci boli 4 vel'kostatky a 99 rolnickych
hospodarstiev.*

Pomerne presné informacie, o zamestnani obyvatel'stva a mnohych dalsich
strankach nielen hospodarskeho, ale aj o inych oblastiach Zivota Backova v druhe;j
polovici 19. storocia, poskytujii udaje zo séitania 'udu, domov a domacich zvierat
vykonaného k 31. decembru 1869. Celkovo na konci 60-tych rokov malo zamest-
nanie, resp. pracovalo 282 obyvatel'ov obce. Spomedzi nich v pol'nohospodarstve
pdsobilo 210 0sdb, ¢o predstavovalo viac ako 70 % pracujiiceho obyvatel'stva. V ich
zamestnaneckej skladbe pritom pomerne vysoko dominovali nadennici, teda sezon-
ni robotnici a d’alsi namezdni pracovnici, v pocte 86. Hned’ za nimi nasledovalo 69
tzv. statkarov zahrnajucich vSetkych majitelov pol'nohospodarskej pody. Popri nie-
kol’kych vel'kostatkaroch patrili do tejto kategérie predovsetkym samostatni rol'nici
hospodariaci na vlastnej pode. V poradi tretiu, takisto silni skupinu zamestnan-
cov v pol'nohospodarstve tvorili tzv. ro¢ni sluhovia, teda paholci a d’alsi zmluvni
pomocni pracovnici na rol'nickych hospodarstvach a velkostatkoch. Okrem tychto
kategorii boli v obci aj dvaja najomcovia vel'’kostatkov a rovnako dvaja pol'nohos-
podarski turadnici pracujuci pravdepodobne na ich majetkoch.’® Ked’Ze na malych
rolnickych hospodarstvach pracovali takisto rodinni prislusnici vratane deti, za-
mestnavalo pol'nohospodarstvo v skuto¢nosti eSte vacsi pocet l'udi.

Viagsinu osob pdsobiacich v pol'nohospodarstve tvorili teda nadennici, samo-
statni rol'nici, prip. statkari a ¢el'ad’. Nadennici a sluhovia boli zamestnani v prvom
rade na niekol'kych velkostatkoch v obci. Jeden z nich vlastnil gréf Koloman For-

48 Tamze.

49 Magyarorszag mivelési agak szerinti terjedelme és foldjovedelme. Buda 1865, s. 510 — 511.

50 BAZML Zemplén Levéltara Satoraljaujhely, XV. 16. Zemplén varmegyei 1869. évi
népszamlalasi iratok levéltari gyijtemnénye 1869. Kozségi attekintés. 114. doboz. Bacsko.
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gach, dalsi baronka Amalia Fischerova. Vel'kostatok barona Bartolomeja Fischera
mal v prenajme Gustav Malcher. K ndmezdnym pracovnikom, paholkom, sluhom
¢i bireSom patrili viaceré tradi¢né profesie v pol'nohospodarstve ako pastieri oviec,
kocisi, hajduch, baca, pastieri svin, pastieri hoviddzieho dobytka, lesnik, zahradni-
ci, spravca dvora, kuchérka &i doruovatel. Uradnikmi panstva boli akiste spravca
vel'kostatku a provizor. Véésina z nich byvala priamo v hospodarskych objektoch
vel'kostatkov a na byvalom majeri. V obci byval aj penzionovany uctovnik gréfa
Forgacha. Ked’ze po zruseni poddanstva ostali rozsiahle pasienky a lesy v majetku
obce, zamestnavala aj ona nepocetny pol'nohospodarsky personal sluziaci urbar-
skemu spolo¢enstvu. Tvorili ho dvaja blizSie neuréeni pastieri, pastier teliat, pastier
koni a pastier svin.’!

Na hospodarstvach sukromnych rol'nikov, vel'kostatku a v domacnostiach na-
dennikov, no takisto remeselnikov a inych obyvatelov obce boli r6zne domace
zvierata. Celkovo chovali obyvatelia Backova na konci 60-tych rokov 53 koni, 130
kusov hovddzieho dobytka, 405 oviec, 2 kozy, 130 svin a 30 vcelich ulov. Spome-
dzi koni mali miestni obyvatelia na svojich hospodarstvach 27 l'ahkych kobyl, 22
lahkych valachov a 4 Zriebdta. V skladbe hovéddzieho dobytka je vel'mi zaujimava
skuto¢nost’, ze v obci sa v tom obdobi este vobec nechovali moderné strakaté a Cer-
vené, tzv. Svajciarske plemena, ale vyluéne tradi¢né vel'ké uhorské, resp. uhorsko-
sedmohradské plemeno chované ako tazna sila v polnohospodarstve a na méso.
Pritom vo vicsine obci na Zempline uz bol rozsireny aj chov Svajciarskych plemien
a niekde dokonca prevladal nad tradi¢nymi. Zo 130 kusov hovéddzieho dobytka bol
1 byk, 61 krav, 22 volov a 46 teliat. VSetkych 405 oviec patrilo k oby¢ajnym, tradic-
nym, ne$lachtenym plemenam.*

Vel'ka cast’ tohto dobytka bola pritom ststredena na panskom majeri. Zamest-
nanci vel’kostatku sa tam starali o 3 kobyly, 3 valachy, 1 byka, 16 krav, 13 volov, 21
teliat, 400 oviec, 70 svini a 38 véelich ulov.*

Pol'nohospodarstvo si udrzalo dominantnu poziciu v hospodarskom zivote obce
aj na sklonku storocia. V désledku postupnej modernizacie a d’al$ich procesov v ce-
lej krajine vSak nastali niektoré zmeny vo vnutornej skladbe pol'nohospodarske;j
vyroby a zosilneli, resp. sa objavili aj d’alSie odvetvia. Predovsetkym vyrazne po-
klesol pocet vsetkych obyvatelov zaoberajucich sa pol'nohospodarstvom. Vnutri
troch najpocetnejsich kategorii osdb pdsobiacich v tomto odvetvi sa najmenej znizil
pocet statkarov, najviac nadennikov a sluhov. PoI'nohospodarsky tiradnik nebol na
konci storocia v obci ziaden. V roku 1900 pdsobila z 280 zamestnanych obyvatelov
Backova v pol'nohospodarstve polovica, t. j. 140. Z nich najvéacésiu skupinu tvorilo
53 statkarov. Medzi nimi vSak boli len traja vel’kostatkari vlastniaci podu s vyme-

51 BAZML Zemplén Levéltara Satoraljaijhely, XV. 16. Individudlne harky scitania I'udu
z 1. 1869.

52 BAZML Zemplén Levéltara Satoraljatjhely, XV. 16. Zemplén varmegyei 1869. évi
népszamlalasi iratok levéltari gyljtemnénye 1869. Kozségi attekintés. 114. doboz. Bacsko.

53 BAZML Zemplén Levéltara Satoraljatjhely, XV. 16. Individudlne harky scitania I'udu
z 1. 1869.

100



Obec Backov v ,,dlhom™ 19. storoci (1780 — 1918)

rou prevysujiicou 100 katastralnych jutar, z nich dvaja boli vlastnici a jeden najomca
vel'kostatku. Z ostatnych 50 samostatnych rol'nikov bolo 35 malych statkarov, resp.
strednych rol'nikov s vymerou pody od 10 do 100 katastralnych jutar. Najchudob-
nejsiu skupinu tvorilo 15 malorolnikov, resp. najmenej majetnych sedliakov s vel'mi
malou vymerou hospodarstiev neprevysujucou rozlohu 10 katastralnych jutar. Tieto
malé pol'nohospodarske podniky ich v§ak nemohli uzivit, a preto sa ich majitelia
na sklonku storocia uz spravidla museli zZivit’ aj inou ¢innostou, najmi nadmezdnou
pracou alebo sezonnymi pracami na vel’kostatkoch. Na rol'nickych hospodarstvach
pracovalo 32 pomocnikov z radov ¢lenov domacnosti majitelov, z nich 32 muzov
a 1 zena. Z dalsich kategorii 0osob pdsobiacich v pol'nohospodarstve bolo v obci
27 paholkov a 28 pol'nohospodarskych robotnikov, z ktorych 3 boli mladsi ako 16
rokov.>*

V prvej polovici devitdesiatych rokov, r. 1893 bolo v Backove pét’ pol'nohospo-
darskych podnikov s vymerou presahujucou 100 katastralnych jutar, a preto oznaco-
vanych za vel'’kostatky. Ich majiteI'mi boli: grof Ladislav Forgach, vdova Augustina
Malchera, sestry baronky Muncové, Herman Lefkovics a obce Backov. Skutoénym
vel'kostatkami boli vSak len prvé styri. Grof Ladislav Forgach vlastnil podu o cel-
kovej rozlohe 1495 katastralnych jutar, z ktorych na polia pripadalo 68, na zahrady
31, na laky 6, na lesy 1373 a na nevyuzitel'né plochy 17 katastralnych jutar.> Vdova
Augustina Malchera mala celkovo 1015 katastralnych jutar pody. Z nich bolo 330
jutar poli, 6 jutar zahrad, 20 jutar luk, 630 jutar lesov a 29 jutar nevyuzitelnych
ploch.>® Velkostatok sestier baroniek Muncovych mal rozlohu 881 katastralnych
jutar, z toho orna pdda zaberala 234, zahrady 1, pasienky 44, lesy 561 a nevyuZi-
tel'na poda 41 katastralnych jutar.’” Najmensi vel'’kostatok v obci patril najomcovi
Hermanovi Lefkovicsovi. Rozkladal sa na ploche iba 239 katastralnych jutar lesov
a ina poda donho nepatrila. Poslednym hospodarstvom oznacenym za vel’kostatok
nebol v skuto¢nosti Standardny vel'kostatok, ale byvala obecna urbarska poda. Obec
Backov vlastnila 254 katastralnych jutar pody, z ktorych liky tvorili 4, pasienky 91,
lesy 50 a nevyuzitelné plochy 109 katastralnych jutach.>

Podl’a udajov z druhej polovice 90-tych rokov, z r. 1897, bolo v obci stale pat’
vel'kostatkov, zmenili sa vS§ak ich majitelia a skladba pddy. Najvacsi vel'kostatok
vlastnila manzelka grofa Alexandra Forgacha. Lezal v chotari dvoch obci a mal
celkovu rozlohu 1799 katastralnych jutar, z toho polia tvorili 82, zahrady 18, luky
251, pasienky 59, lesy 1373 a plochy nepodlichajice pédnej dani 16 jutar. Na vel'ko-
statku boli zamestnani Styria ndmezdni pracovnici a pouzivali sa tradi¢né nastroje:

54 A magyar korona orszagainak 1900 évi népszamlalasa, II. Budapest 1904, s. 526 — 529.

55 Magyarorszag foldbirtokosai: Az dsszes 100 holdnal tobbel biré magyar birtokosok névsora
a tulajdonukban 1évo foldtertiletek mivelési agak szerinti feltiintetésével. Budapest 1893,
s. 855.
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1 rosta, 1 pluh, 2 brany a 2 vozy so zaprahom. Z domacich zvierat na vel’kostatku
chovali 3 kusy hovédzieho dobytka, 2 kone a 6 svin.*

Dalsim velkostatkarom bol gréckokatolicky farar Vojtech Malcher. Vojtech
a Ladislav Malcher vlastnili vel’kostatok s rozlohou 670 katastralnych jutar, priCom
na ornt podu pripadalo 5, na zahrady 6, na pasienky 630 a na nezdanenti podu 29
jutar. Na vel'kostatku zamestnavali troch paholkov a pouzivali viacero strojov, resp.
nastrojov: 1 rostu, 1 pluh, 1 trieur, 1 sekac secky, 2 brany a 1 voz so zaprahom.
Z dobytka drzali 8 kusov hovidzieho dobytka, 4 kone a 2 svine.®® Advokat Stefan
Stite6 bol majitelom lesného hospodarstva s rozlohou 239 katastralnych jutar.®!

Baron Hartwik Wersebe, generalmajor na dochodku mal vel'kostatok s vymerou
695 katastralnych jutar, z ktorych polia zaberali 28, zahrady 2, luky 61, lesy 561
a pod dan nespadajuce plochy 43 jutar. Cast’ pody mal v prenajme od manzelky
grofa Alexandra Forgacha. Na vel'kostatku zamestnavali troch pomocnikov a pou-
zivali obvyklé nastroje: 1 rostu, 3 pluhy, 1 sekaé secky, 6 bran a 5 vozov so zapra-
hom. Chovali na fiom 16 kusov hovddzieho dobytka, 10 koni, 43 svini a 23 oviec.®

Majitel'om posledného vel'kostatku bol Samuel Wirtschafter. Rovnako ako barén
Wersebe cast’ pody vlastnil a ¢ast’ mal v prenajme od sestier baronok Mummeo-
vych (Muncovych). Celkova rozloha jeho vel'kostatku ¢inila 645 katastralnych jutar,
z ¢oho polia tvorili 549, pasienky 44 a lesy 52 jutar. Na vel’kostatku zamestnaval az
13 pomocnych pracovnikov a pouzival viacero tradi¢nych aj modernejsich nastro-
jov: 2 sejacky, 3 rosty, 12 pluhov, 8 bran, 1 valec a 10 vozov so zaprahom. Choval
aj pomerne vysoké stavy domacich zvierat: 64 kusov hovéddzieho dobytka, 12 koni,
75 svin a 310 oviec.®

Dalsie udaje z toho istého obdobia (z r. 1897) presne zachytavaju stav a Groveii
pol'nohospodarstva v obci na konci storocia. Celkova rozloha chotara spolu s in-
travilanom predstavovala 4763 katastralnych jutar. Jeho vyznamnu cast, 1194 ka-
tastralnych jutar, tvorili polia. Podstatne vac¢siu plochu vSak zaberali lesy s rozlohou
3034 jutar. Pasienky predstavovali 206 jutar, pol'nohospodarsky nevyuzivana poda
(intravilan, vodné plochy, ich zaplavované brehy a pod.) zaberala 188 jutar, zahrady
64 a luky 77 katastralnych jutar. Z celkovej vymery pddy v chotari obce bola vy-
razna vicsina s plochou 4109 katastralnych jutar v priamom uzivani jej vlastnikmi.
Hospodarstva s prenajatou podou predstavovali rozlohu 549 a statky s uzivanim
vynosov 105 katastralnych jutar. V druhej polovici devitdesiatych rokov existovalo
v obci spolu 199 hospodarstiev vratane piatich vel’kostatkov. Pomerne vysoky pocet
pol'nohospodarskych zavodov, 33, mal uz uzavreté poistenie budov proti Skodam

59 A magyar korona orszagainak mezogazdasagi statisztikaja I Gazdacimtar. Budapest 1897,
s. 312 —313.
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z poziarov a 1 hospodarstvo, zrejme vel'kostatok, vSeobecné poistenie proti pozia-
ru.%

KedZe v struktire polnohospodarskych podnikov prevladali drobné sedliacke
hospodarstva, rol'nici na nich stale pracovali tradiénym sposobom, bez vyuzitia
modernejSich strojov. Najpouzivanejsim polnohospodarskym zariadenim na tychto
rolnickych hospodarstvach bol konsky zaprah. Najviac hospodarstiev, az 34, pouZzi-
valo konsky dvojzaprah. Volsky dvojzaprah malo 15 hospodarstiev, okrem nich bolo
v obci 5 konskych trojzaprahov a 1 konsky $tvorzaprah.®

V skladbe pol'nohospodarskych plodin pestovanych na rolnickych hospodar-
stvach aj na konci 19. storoc¢ia prevladali obilniny. Popri nich boli v tomto obdobi uz
vSeobecne rozsirené aj nové plodiny ako zemiaky, kukurica, prip. d’atelina, vika, lu-
cerna a d’alSie krmoviny potrebné pre ustajnenie dobytka. Na zahradach v intravila-
ne pestovali rolnici kapustu a d’alsiu zeleninu. Okrem tychto plodin mali obyvatelia
v zadhradach vel’ky pocet roznych ovocnych stromov. Celkovo ich rastlo v obci 1521
kusov, pricom podstatna vicsina z nich, az 1036, pripadala na slivky poskytujuce
ovocie na suSenie na zimu aj hlavna surovinu na vyrobu palenky, uz po starocia
tradi¢ne palent v obci. Z ostatnych ovocnych stromov mali uz neporovnatelne nizsi
pocet: 98 jabloni, 207 hrusiek, 83 ¢eresni, 12 visni, 5 marhual, 23 vlasskych orechov
a 30 morusi.®

Od konca 60-tych rokov sa zmenili aj stavy domacich zvierat v dedine a ich
skladba. Celkovo v obci prevladal hoviddzi dobytok, ktorého pocet vyrazne vzras-
tol. Na vSetkych hospodarstvach chovali spolu 384 kusov. Z toho na kravy a jalovi-
ce pripadalo 232 kusov, na voly 42, na byky a bycky 10 kusov. Z celkového poctu
dobytka v obci predstavovalo tradi¢né uhorsko-sedmohradské plemeno uz iba 29
kusov a zvysok tvorili moderné strakaté (Svajciarske) plemena: 278 kusov mokan
a ryska, 64 Cervenostrakaté, 4 kusy borzderesa a 9 iny farebny dobytok. Z koni,
ktorych stav v porovnani s hovidzim dobytkom pomerne vyrazne poklesol, chovali
v obci 1 Zrebcea, 51 kobyl a 50 valachov, spolu 102 kusov koni. Pocet oviec v obci
klesol na 310, pricom vSetky drzali na Wirtschafterovom vel'kostatku. R6zna hy-
dina bola na hospodarstvach v dedine v celkovom pocte 845 kusov a vcelich ulov
mali v Backove 86.%

Remeselnad vyroba a dalSie odvetvia zd’aleka nemali v hospodarskom zivote
obce taky vyznam ako pol'nohospodarstvo, ich tiloha sa vSak v tomto obdobi vy-
razne zvySovala. Zaroven vSak vyrazne vzrastla uloha remeselnej vyroby, ktorej sa
venovalo stale viac obyvatelov. V roku 1866 pdsobilo v Backove 19 samostatnych
remeselnikov v 6smich odvetviach. Medzi nimi bolo Sest’ kolarov, styria kovaci,
traja krémari, dvaja tesari a jeden murar, kamenar, debnar a stolar. VSetky dielne,
s vynimkou murara, zamestnavali po jednom robotnikovi (tovariSovi). Na majetko-
vu uroven prevadzok poukazuje vyska dane. Vécsina z nich (11) platila dan 1 zlaty

64 A magyar korona orszagainak mezdgazdasagi statisztikdja I. Budapest 1897, s. 406 — 409.
65 Tamze.
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67 Tamze.

103



Peter Konya

a 50 grajciarov, Styria platili po 35 grajciarov, jeden (murar) neplatil ni¢. Najbohatsi
boli traja zidovski krémari, ktori platili dain v sume 3 zlaté 15 grajciarov (dvaja) a 2
zlaté 10 grajciarov.®®

Na konci 60-tych rokov zamestnavali remesla 28 obyvatelov obce. Z nich bolo
stale 19 samostatnych vyrobcov a 9 robotnikov, resp. tovarisov ¢i inych pomocnych
pracovnikov. Najviac z nich, 17 majstrov a 8 pomocnikov, poésobilo v kovospracu-
jucich, kamenarskych a drevospracujtcich odvetviach (kovaci, tesari, kamenari).
V koziarskych a inych remeslach (najskor kolari) pracovali Styria majstri a v po-
travinarskych odvetviach jeden samostatny vyrobca. V stavebnych remeslach boli
zamestnani dvaja obyvatelia obce a to jeden majster a pomocnik. Traja samostatni
podnikatelia pésobili v nevyrobnych odvetviach a patrili k nim miestni krémari.®

Podobné, aj ked” o nieco vyssie pocty remeselnikov v Bac¢kove registruji tida-
je individualnych harkov séitania I'udu z r. 1869. Podl'a nich sa v obci zaoberalo
remeslom ako hlavnym zamestnanim 17 a ako vedl'aj§im zamestnanim 21, spolu
teda 38 obyvatelov. Zo 16 remeselnikov bolo 15 samostatnych vyrobcov a dvaja po-
mocnici (tovarisi, uéni). Dalsich 21 obyvatelov posobiacich v remesle predstavovali
sedliaci, resp. zeliari, pre ktorych bolo remeslo vedl'ajsim zamestnanim. Skupinu
samostatnych vyrobcov (majstrov) tvorili: jeden kovac, traja mlynari, dvaja kolari,
dvaja krajciri, jeden ¢izmar, dvaja murari, jeden kozus$nik a jeden tesar. Jeden ko-
vacsky majster pracoval s tovariSom a u¢nom. Medzi 21 rolnikmi zaoberajucimi sa
remeslom bolo 19 majstrov a dvaja pomocnici (tovaris§ a ucen). Najviac bolo kolar-
skych majstrov v pocte 10, kovaéski majstri boli v obci Styria, murari dvaja a jed-
nym majstrom boli v tejto skupine zastupeni kamenari a stolari. Jeden stolarsky
majster zamestnaval tovarisa a d’al$i kovac¢sky majster mal v dielni u¢na.”

Osobitnym druhom remeselnej vyroby sa zaoberali miestni Cigani. Jeden z troch
dospelych muzov bol kovacom, d’al$si muzikantom a kova¢om a jeden vyrobcom ne-
palenych tehal. Vsetky ciganske Zeny plietli povrazy.”

Udaje z posledného roku 19. storo¢ia uvadzaju odlisné a podstatne nizsie poéty
remeselnikov v obci. V roku 1900 zamestnavala remeselnd vyroba 15 obyvatel'ov,
znich 14 muzov a 1 Zenu. Medzi nimi bolo 6 majitelov podnikov, resp. dielni ¢i pre-
vadzok, 4 pomocnici z ¢lenov ich domécnosti a 5 pomocnych robotnikov. Uroveii
vyroby bola pomerne nizka, z 12 prevadzok (dielni) 9 pracovalo bez akéhokol'vek
pomocného personalu, s dvoma pomocnikmi pracovala jedna a s jednym dve pre-
vadzky. Znacne sa pritom zmenila skladba remesiel. Z hladiska odvetvi remeselnej
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1866.

69 BAZML Zemplén Levéltara Satoraljatjhely, XV. 16. Zemplén varmegyei 1869. évi nép-
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vyroby posobili v obci Styria kovaci, jeden kamenar, jeden murar, jeden tesar a Sty-
ria remeselnici v neuréenom stavebnom odvetvi.”

Na rozdiel od predchadzajicich rokov, kedy stali v Backove dva mlyny (r. 1869),
nebol uz v poslednom roku storocia v dedine Ziaden mlynar. Podobne zanikli aj
dovtedy velmi pocetni kolari. Pocetné zastupenie remesiel v 60-tych rokoch bolo
zrejme dosledkom kratkodobej konjunktury a vidc¢sina vyrobcov zaoberajicich sa
paralelne aj pol'nohospodarstvom na sklonku storocia pracovala uz iba na pode,
prip. sa vystahovala. Prilezitostne aj v remeslach mohlo posobit’ 31 nadennikov, bez
uvedenia odvetvia.”

Pohostinské odvetvia v obci reprezentovali pocas celej druhej polovice storocia
miestne krémy. Na konci 60-tych rokov boli z troch obyvatelov posobiacich v tomto
odvetvi dvaja uvedeni ako ¢asnici a jeden (Zid Aron Gottfried) ako najomca. Mal
zrejme v najme hostinec a zamestnaval aj jednu kucharku.™ V poslednom roku sto-
ro¢ia boli v tomto odvetvi nad’alej zamestnani $tyria obyvatelia obce.”

Je zaujimavé, ze oproti silnému zastipeniu remesiel v obci v tomto obdobi ne-
bol v obci ziaden obchodnik. K zmene doslo az na sklonku storocia a r. 1900 sa uz
obchodom zaoberali dvaja obyvatelia Ba¢kova.”” Rovnako na konci 60-tych rokov
i na sklonku storocia bola jedna osoba ¢inna v doprave. I§lo zrejme o rusiovodica
dolozeného r. 1869.”

Sluzbou v doméacnostiach sa na konci 60-tych rokov zaoberalo 31 0séb a r. 1900
potom 20 obyvatelov obce. Bez urc¢itého zamestnania bol r. 1869 jeden muz v obci
(251 zien) a na konci storo¢ia mali nezname zamestnanie dvaja obyvatelia.”

Kategoriu inteligencie, resp. slobodnych povolani reprezentovali r. 1869 dvaja
obyvatelia, z nich jeden kniaz a jeden ucitel’” V poslednom roku 19. storo¢ia zili
v Backove traja prislusnici slobodnych povolani.®* Na konci 60-tych rokov $tyroch
obyvatel'ov obce zivili dochodky z majetku.®!

V demografickom vyvine v druhej polovici 19. storocia zaznamenala obec spo-
¢iatku dynamicky rast, neskdr mierny pokles obyvatel'stva, ktory az pred koncom
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storocia vystriedal mierny narast. Kym na zaciatku tohto obdobia, r. 1851, bolo
v Backove 660 obyvatelov,* do r. 1869 stupol ich pocet az na 876,% teda o priblizne
30 % . V priebehu nasledujuceho desatrocia vSak prudko klesal a k r. 1881 mala
obec uz iba 637 obyvatel'ov,* ¢o znamena pokles asi 0 25 % . Do konca 19. storocia
potom pocet obyvatelov mierne stupol a r. 1900 dosiahol 757 0s6b.%

Z uvedenych udajov je zrejmé, ze v 70. rokoch klesol pocet obyvatelov obce
0 216, tzn. asi o celd jednu tretinu, az pod troven r. 1851. Ked’Ze v tom obdobi neza-
siahla nase izemie ziadna epidémia alebo zivelna pohroma, najpravdepodobnejSie
je, ze tento pokles sposobilo vystahovalectvo do cudziny, najmd do Ameriky. To
prave v druhej polovici 70-trych rokov zaznamenalo v Zemplinskej stolici najvacsi
rozmach. Pri¢inou masového vystahovalectva boli hospodarske problémy, z kto-
rych chudobné vrstvy vidieckeho obyvatel'stva nevedeli najst’ doma vychodisko. Po
zruSeni poddanstva sa desat'tisice sedliakov stali zo dna na deit samostatnymi rol*-
nikmi vlastniacimi ¢asto ve'mi malé vymery pdody. Ich hospodarstva sa v dosled-
ku dedenia d’alej zmensovali a nedokazali konkurovat’ velkostatkom ani rol'nikom
z urodnejSich oblasti. Preto tato ekonomicka emigracia najviac postihla okrajové
hornaté stolice. Chudobnejuci rolnici sa zadlZzovali a neraz prisli aj o svoje malé
hospodarstva, ktoré ani predtym nepostacovali na ich obzivu. Uhorsko vtedy sice
prezivalo stavebnu a industrialnu konjunktiru, mzdy nekvalifikovanych pracov-
nych sil boli v§ak vel'mi nizke a ked’ schudobneni rol'nici cheeli vyplatit’ dlhy a za-
bezpecit’ budicnost’ svojim rodinam, museli si hl'adat’ pracu inde, predovsetkym
v dynamicky napredujucej priemyselnej velmoci USA % Zial, presné &isla o poéte
obyvatelov vystahovanych do Ameriky sa nedochovali, je ich v§ak mozné aspon
priblizne rekonstruovat’ na zaklade torzovitych sprav a pomernych tidajov zo s¢itani
I'udu. Na vystahovalectvo, pretrvavajice, aj ked’ v mensej miere, aj na konci storo-
¢ia, nepriamo poukazuje tiez udaj o 70 nepritomnych obyvateloch obce nachadza-
jucich sa po¢as vykonania s¢itania v cudzine.®’

Hodnoverné, aj ked’ netiplné udaje k vystahovalectvu z obce sa dochovali az
od 80. rokov, teda zrejme uz po jeho kulminacii v predchadzajicom desatroci. Iba
v roku 1883 odislo z Backova do Ameriky 34 0sob. V nasledujiicom roku sa do USA
vystahovali dvaja obyvatelia obce.®® V roku 1889 odislo do Ameriky 15 a o rok ne-
skor traja vystahovalci z Backova.® AvSak, ked’Ze uvedené idaje obsahujt prehl'ad
vystahovalcov po jednotlivych mesiacoch, ich skuto¢ny pocet mohol byt v skutoc-
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nosti podstatne vyssi. Je zaujimavé, ze medzi obyvatel'mi, ktori odisli do Ameriky
neboli len prislusnici najnizsich vrstiev (Nadennici, Zeliari), ale aj samostatni rol'ni-
ci, ba i remeselnici (murar, mlynar), ¢i dokonca aj zidovsky najomca.”®

V naboZenskych pomeroch v Backove v druhej polovici storocia k velkym
zmenam nedoslo. Tradi¢ne v nich dominovala gréckokatolicka cirkev popri rim-
skokatolickej mensine a malej zidovskej komunite. V polovici storocia, r. 1851 zilo
v obci 446 gréckokatolikov, 198 rimskokatolikov, 4 reformovani a 11 Zidov.” Za
necelé dve desatrocia, do konca 60-tych rokov, v dosledku celkového narastu oby-
vatel'stva, stupol pocet gréckokatolickych veriacich na 581 (o takmer 40 % ), rim-
skokatolikov na 258 (o asi 25 % ), reformovanych na 12 (trojnasobne) a Zidov na
24 (dvojnasobne).”” Gréckokatolicki veriaci tak tvorili 66 % , rimskokatolici 30 %
a ostatni, tj. reformovani a Zidia 4 % obyvatel'stva obce.

V nasledujucom desatroc¢i doslo v désledku masivneho vystahovalectva k po-
klesu poctu veriacich vSetkych vyznani. Do roku 1881 tak klesol pocet gréckoka-
tolikov na 420 (o takmer 30 % ), rimskokatolikov na 204 (o 20 % ), reformovanych
na 4 (o dve tretiny) a Zidov na 9 (viac ako o polovicu).”* Na celkovom poéte obyva-
tel'stva sa tak gréckokatolici podielali stale necelymi 66 % , rimskokatolici uz 32 %
a reformovani a Zidia len 2 % .

Do konca storocia nabozenska skladba obyvatel'stva prekonala opét’ iba mini-
malne zmeny a stale v nej vysoko dominovali gréckokatolici, aj ked’ rychlejSie ras-
tol pocet rimskokatolickych veriacich. V poslednom roku 19. storocia Zilo v Backo-
ve 483 gréckokatolikov (vzrast poctu o 20 % ), 254 rimskokatolikov (viac 0 25 % ),
1 reformovany, 1 evanjelik a. v. a 18 Zidov (vzrast o 100 % ).** Gréckokatolici pred-
stavovali vtedy uz len 64 % , rimskokatolici 33,5 % a Zidia 2,5 % obyvatel’stva.

Jedinou cirkevnou organizaciou so sidlom v obci bola aj v tomto obdobi gréc-
kokatolicka farnost. Stale mala dve filie, v Dargove a Albinove. Patronom farnosti
bol este v polovici 60-tych rokov barén Fischer. Urad farara v polovici 60-tch ro-
kov zastaval Jozef Balogh,’® na konci desatro¢ia bol uz ba¢kovskym fararom Vasil’
Pisicky. Fara bola pomerne priestranna budova s troma obytnymi miestnostami,
v ktorej byval farar s manzelkou, det'mi, pestinkou, slizkou a koc¢iSom. Farar mal
aj pomerne vel'ky pocet domacich zvierat predstavujtci 2 kone, 2 kravy, 2 telata,
100 oviec a 10 svin.’
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Druhou najsilnejSou cirkvou bola rimskokatolicka. Aj ked” backovski rimskoka-
tolicki veriaci rastli v dosledku vystahovalectva vyraznejsie nez gréckokatolici, ani
v tom obdobi nevznikla v obci samostatna farnost’ a nad’alej ostavali filiou Seco-
viec. Je zaujimavé, ze pisomnosti z tohto obdobia uz v dedine neuvadzaju kostol sv.
Antona Paduanskeho.”’

Takisto reformovani boli filiou se¢ovskej reformovanej farnosti a Zidia patrili
do zidovskej nabozenskej obce so sidlom v Secovciach. Jednotlivei evanjelického
nabozenstva a. v. patrili k farnosti v PozdiSovciach.

V druhej polovici 19. storocia existovala v Backove gréckokatolicka 'udova za-
kladna skola. Viedol ju ucitel’, ktory zaroven vykonaval aj funkciu kantora miestnej
gréckokatolickej farnosti. V prvej polovici 60. rokov bol kantorom a ucitelom Teo-
dor Hlivjak. Skolu vtedy navitevovalo 53 skolopovinnych deti.”® V roku 1869 sa uz
ako kantor a ugitel’ uvadza Teodor Mihalovi¢. Skola sa nachadzala v dome s troma
izbami, z ktorych jedna sluzila ako ucebia a dve ako pribytok ucitel’a a rodiny jed-
ného zo zeliarov, zrejme vykonavajiaceho pracu skolnika.”” V 90. rokoch bol ucite-
Tom v miestnej gréckokatolickej 'udovej $kole Jan Surgent.'*

Skvalitnenie systému vzdelavania a realizacia povinnej Skolskej dochadzky sa
ku koncu storoc€ia vyraznejsSie prejavila v raste gramotnosti Sirokych vrstiev. Kym
na konci 60. rokov vedelo ¢itat’ a pisat’ eSte len 42 0s6b (z nich 37 muzov a 25 zien)
a ¢itat’ iba 222 (101 muzov a 121 zien) obyvatelov obce,!*' do roku 1881 vzrastol
pocet plne gramotného obyvatel'stva na 128, teda priblizne trojnasobne.'> V po-
slednom roku storocia vedelo uz v Backove citat’ a pisat’ 246 o0sdb, teda asi tretina
vSetkych obyvatelov.!*

Narodnostné pomery v obci ostavali stabilné a nedoslo v nich k vyznamnejsim
zmenam. V narodnostnej skladbe obyvatel'stva Backova nadalej vyrazne domino-
vali Slovaci pred d’alSimi etnikami zastipenymi iba minimalne. V polovici storocia
bola sice obec charakterizovana ako slovensko-rusinska, to v§ak zrejme nevystiho-
valo narodnostné, ale ndbozenské pomery. Prvé presné Statistické tidaje k narod-
nostnej Struktire pochadzaju zo s¢itania I'udu z r. 1881. Podl'a jeho udajov Zilo
v Backove 528 Slovakov, 48 Nemcov, 38 Madarov, inej narodnosti bolo 8 obyvate-
lov a d’alsich 11 nevedelo rozpravat.'® Slovaci tak tvorili 82 % obyvatel'stva obce.
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V poslednom roku storocia Zilo v obci 637 Slovakov, 60 Rusinov, 30 Mad’arov, 29
Nemcov a 1 osoba inej narodnosti.'” Vyrazne tak vzrastol predovsetkym pocet Slo-
vakov a Rusinov, ktori v predchadzajtcich rokoch v obci dolozeni neboli. Zaroven
vsak klesol pocet Mad’arov a najmé Nemcov. K Mad’arom sa akiste hlasili statkari,
miestny ucitel’ s rodinou, prip. aj provizor, spravca, lesnik a dalsi zamestnanci pan-
stva. K Nemcom patrili predovietkym miestni Zidia a takisto viaceri remeselnici
pochéadzajici zo Sliezska, Ciech a Rakuska. Ostatne, cudzinci, ktori sa pristahovali
z inych krajin monarchie, boli v Ba¢kove po celt druht polovicu storocia pritomni
v pomerne vel’kom pocte. Na sklonku 60-tych rokov zilo v obci sedem obyvatelov
z Ciech, traja z Rakuska, dvaja z Pol'ska a jeden zo Sliezska."®V roku 1900 bolo
v dedine pritomnych 80 0s6b s cudzou §tatnou prislusnostou.!” Mala skupinu obca-
nov s inou narodnost'ou mohli tvorit’ najskor Cigani alebo Poliaci. Ked’ze mad’arska
narodnost’ za posledné dve desatrocia 19. storocia zaznamenala pokles o asi 20 % ,
tazko mozno hovorit’ v Backove o uspesnej madarizacii. Vzhl'adom na to, ze v obci
bola konfesionalna skola, teda s vyucovacim jazykom slovenskym, mad’arizacia
nemala jeden zo svojich najdolezitejSich nastrojov. Prejavila sa iba ak rozsirenim
znalosti mad’arského jazyka, ktory v roku 1900 ovladalo 54 obyvatel'ov.'%

V druhej polovici 19. storocia nastali viaceré zavazné zmeny v réznych oblas-
tiach vnatorného Zivota dediny. S pocetnym rastom obyvatel'stva sa zvdcSovala
rozloha intravilanu, skvalitiiovala zastavba aj uroven byvania. Murované budovy uz
nepredstavoval iba kostol, ale z kamena alebo tehal si svoje domy stavalo stale viac
miestnych obyvatel'ov.

Na konci 60. rokov 19. storoc€ia stalo v Backove okrem gréckokatolickeho kos-
tola a hospodarskych objektov vel'kostatkov 119 obytnych budov. Z nich dve slu-
zili aj na verejné Ucely, a to gréckokatolicka fara a 'udova $kola.'”” S vynimkou
dvoch poschodovych kastielov nachadzajucich sa pod stpisnym cislom 1 a 2, boli
vSetky ostatné obytné domy, vratane uvadzanej fary a Skoly, prizemné. V tychto
119 obytnych domoch bolo spolu 194 bytov, co znamend, Ze vacSinu domov tvorili
minimalne dva byty, obyvali ich teda dve a viac rodin. Jeden byt bol iba v 71 do-
moch, dva byty sa nachadzali v 34, tri byty v 8 a $tyri byty v 3 domoch. V jednom
z kastiel'ov byvalo 7 a na majeri 12 rodin. Celkovo sa vo v§etkych obytnych domoch
nachadzalo 183 izieb. Pritom jednu izbu malo 95, dve izby 16, tri izby 2 a Styri izby
tiez 2 domy. VAcEsi pocet obytnych miestnosti bol iba vo dvoch kastieloch (v jednom
8 a v druhom 21 izieb) a na majeri (10 izieb). Poslednym domom v obci bol pribytok
troch ciganskych rodin s jednou izbou."® Dalej sa vo vietkych obytnych domoch
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v obci nachadzalo: 107 komér, len 5 kuchyn, 8 pivnic, 57 kdlni, 1 sklad, 161 stajni,
5 chlievov a 64 stodol.'!

Napriek prudkému poklesu obyvatel'stva v sedemdesiatych rokoch sa pocet do-
mov v obci znizil iba mierne. Podl'a idajov s¢itania l'udu z r. 1881 stalo v Backove
zaciatkom 80-tych rokov 104 domov.!? Do konca storo¢ia vyrazne vzrastol pocet
domov v obci a aj napriek tomu, Ze obyvatelov bolo stale menej, nez na konci 60.
rokov, poc¢et domov vyrazne prekrocil stav z r. 1869. V roku 1900 bolo v Backove
134 domov, z nich 19 bolo postavenych z kamena alebo tehal, 6 z val'kov na mu-
rovanych zakladoch a 109 z dreva alebo val'kov. Vacsina z nich, az 100, bola stale
pokrytych tradi¢nou slamenou strechou a iba 34 bolo zastresenych sindfom.'

Nova spolocenska situdcia po revolucii, najmé vSak po Rakusko-uhorskom vy-
rovnani, predovsetkym zrusenie poddanstva, nastolenie zakladnych obc¢ianskych
slobdd a dalsie zmeny spojené s postupnou demokratizaciou spolo¢nosti mali d’a-
lekosiahle dosledky na vsetky oblasti zivota v celej krajine. Umoznili tieZ ucast
Sirsich vrstiev vidieckeho obyvatel'stva vo vol'bach do Uhorského snemu. Volebné
pravo bolo sice stale obmedzované volebnym cenzom, no na vol'bach sa uz mohol
zucastinovat’ pomerne vel’ky pocet 0sdb, a to aj z radov donedavna poddanych oby-
vatelov vidieka. Poc¢as revolucie, neskor po docasnom obnoveni tstavnosti v roku
1861 a potom po obdobi provizoéria od r. 1867 mohli totiz popri vel'’kostatkaroch,
podnikateloch vo vyrobe ¢i obchode a inteligencii volit’ takisto vSetci samostatne
hospodariaci rolnici s vymerou pddy dosahujicou istu hranicu. Po prvy raz od re-
voltcie r. 1848/49 islo vidiecke obyvatel'stvo k voI'bam v marci roku 1861, v Case
docasného obnovenia ustavnosti.

Obec Backov bola pocas tychto volieb zaradena do II. volebného obvodu so
sidlom v Trebisove. Volebnym pravom disponovalo 41 obyvatelov, z nich 37 bolo
sedliakov, traja prislusnici inteligencie (farar, ucitel’ a zrejme aj uradnik vel’kostat-
ku) a jeden na zaklade tzv. starSieho prava.'"* Pocas jednych z d’alSich volieb do
uhorského parlamentu v obdobi dualizmu, v roku 1875, mohlo volit’ do snemu 31
obyvatelov Backova. Z nich vyrazna vicsina, 31 obyvatelov disponovala volebnym
pravom na zaklade vlastnictva pody, jeden, gréckokatolicky farar na zaklade vzde-
lania a d’al$i, najomca vel'kostatku na zaklade prijmu.'’

V priebehu druhej polovice storocia vstupili do kazdodenného Zivota obyvate-
l'ov vidieka nové institucie ako posta, telegraf, danovy urad, notariat, zandarstvo,
zeleznica, poistovne, sporitelne, verejné notarske a neskor i matri¢né obvody. Bac-
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kov patril do verejného notarskeho obvodu so sidlom v Secovciach. Po zavedeni
Statnych matrik r. 1895 bola obec zaradena aj do tamojSicho matri¢ného obvodu.
a okresny sud mala obec v susednom okresnom sidle v Secovciach. Spociatku pat-
rila obec do pdsobnosti danového uradu v Michalovciach, po zriadeni nového v Se-
¢ovciach bola priradena k nemu."®

Do obce bolo v priebehu 19. storocia zaclenenych niekol’ko samét, ¢i iba Casti
chotara nachadzajucich sa na mieste zaniknutych stredovekych dedin. V backov-
skom chotari boli tri takéto &asti: Drinovec, Albinov a Kin&e$. Dalsimi va¢§imi
chotarnymi castami boli: Ribnik, Mlin konce, Zahumenki visne, Harangovki, Bel-
s6ségek a Dargoi rétat.!"”’

Pocas druhej polovice storocia doslo k nickol'’kym zmenam v administrativnom
Clenenti stolice. Po r. 1849, ked’ bola Zemplinska stolica rozdelena na 21 obvodov,
Backov patril do I'V. obvodu so sidlom v Secovciach. Pri dal$ej zmene verejnosprav-
neho Clenenia r. 1863 bola obec zaclenena do trebiSovského okresu. Od roku 1872
vSak opét’ patrila do seCovského okresu stolice.!'®

V novych spoloc¢enskych podmienkach presla nemalymi zmenami aj tradi¢na
obecna samosprava. Samosprava sa po zruseni poddanstva a zaniku zemepanskych
pravomoci v zivote obce stala zaroven najnizs§im ¢lankom krajinskej administrativy.
Najvyssim organom obce bolo obecné zastupitel'stvo. Volili ho vsetci plnopravni
obyvatelia a na jeho cele stal predseda, ktorym bol richtar (v jeho nepritomnosti ho
zastupoval podrichtar). Zastupitel'stvo sa schadzalo na pravidelnom zasadnuti raz
rocne, kedy schvalovalo rozpocet, resp. obecné hospodarenie. Okrem neho mohol
v pripade potreby zvolavat richtar (predseda) mimoriadne zasadnutia. Skuto¢ni vy-
konnu moc malo vSak vedenie obce. Jeho ¢lenmi boli richtar, dvaja prisazni, verejny
notar, pomocny notar, obecny tutor, obvodny lekar a ohliada¢ mftvol. Statnu admi-
nistrativu vo vedeni zastupoval obvodny notar (s podnotarom), ktory zaroven viedol
zapisnice zo zasadnuti. Richtar a prisazni po prvy raz zacali za vykon funkcie do-
stavat’ riadny plat. Richtari sa v Grade podla starSich zvyklosti spociatku pomerne
Casto striedali, neskor sa tato funkcia stabilizovala. V 90-tych rokoch richtarsky
Girad zastavali: Juraj Cmil, Fedor Stroka a Frantisek Stichl.""®

Novym fenoménom, ktory vstipil do vznikajiicej obCianskej spolocnosti v celej
vyspelej Europe bola vseobecna branna povinnost,, ktora priniesla v§etkému muz-
skému obyvatel'stvu povinna vojensku sluzbu. Ta bola v Rakusko-Uhorsku zavede-
na este r. 1868. Na jej zaklade museli povinne narukovat’ do tzv. spolo¢nej armady
alebo uhorskej vlastibrany (honvéd) aj desiatky chlapcov z Backova. Obec patrila
do uzhorodského vojenského obvodu. Na konci 60-tych rokov boli spomedzi miest-
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nych obyvatel'ov 3 vojaci spolo¢nej armady v ¢innej sluzbe pri svojich jednotkach,
13 vojakov na dovolenke a 4 vojaci v zalohe. V uhorskej domobrane slizil 1 obyva-
tel’ obce. Okrem nich Zili v dedine aj $tyria vyslizenci.'*

Obec sa v druhej polovici storocia v zmysle zakonnych noriem musela podiel’at’
na prevadzkovani, iidrzbe a stavbach statneho vyznamu, predovsetkym na opravach
ciest. Hlavnou formou tejto i¢asti bolo vykonavanie bezplatnych verejnych prac
obyvatel'mi. V roku 1885 poziadala obec Backov Zemplinsku stolicu o odpustenie
povinnosti podiel'at’ s na verejnych pracach, na udrzbe miestnej cesty prechadzaju-
cej cez obec smerom na Dargov, kde sa napajala na Statnu cestu Kosice — Jablonica.
Po prevereni stavu komunikacie a moznosti obce vsak stolica jej Ziadost’ zamiet-
13.'21

Pred prvou svetovou vojnou

Prvé roky 20. storocia priniesli prevratné novoty v réznych oblastiach zivota
spolo¢nosti. Vydobytky technického pokroku a pokracujuci hospodarsky rozvoj
vyrazne zasiahli do tradi¢ného sposobu Zivota na vidieku. Aj na dedinach sa po-
stupne stavali kazdodennou samozrejmostou také vynalezy ako telegraf, telefon,
noviny ¢i elektricka energia. Posledné roky pred prvou svetovou vojnou sa v Uhor-
sku niesli v znameni dynamického hospodarskeho rozvoja. Tento technicky pokrok
aj do okrajovych oblasti stolic na severovychode krajiny priniesol zavadzanie pol-
nohospodarskych strojov na vel’kostatkoch i rolnickych hospodarstvach, zeleznicu
a dalsie novoty. Pomerne rychly, dynamicky hospodarsky rozvoj mal vsak viaceré
negativne dosledky. Predovsetkym na zostalom vidieku, bez dostato¢ného kapitalu,
investicii a kvalifikovanych pracovnych sil bolo uplatiovanie vysledkov technic-
kého pokroku nejednoznacéné. Zavadzanie pol'nohospodarskych strojov sice viedlo
k zvySovaniu produktivity prace na vel'kostatkoch, na druhej strane sa vsak stava-
lo pri¢inou upadku desiatok tisicov drobnych rol'nickych hospodarstiev, ktoré ne-
dokazali konkurovat’ vel'’kovyrobe. Pri nedostatku pracovnych miest v priemysle
a d’al$ich odvetviach sa tak stavalo jedinym vychodiskom pre mnohych rol'nikov
opat’ vystahovalectvo, ktoré tak pretrvavalo ako hlavny fenomén negativneho soci-
alneho vyvinu. Rovnako ako pred stvrt'storocim, nadalej smerovalo predovsetkym
do USA.

Dal3im negativnym fenoménom spologenského a kulturneho vyvinu ostavala
madarizacia, ktora mala osobitne nepriaznivé dosledky na kulturny vyvin nema-
darskych narodov. Madarizacii napomahali viaceré, inak nesporne pokrokové sku-
to¢nosti ako ozivenie politického zivota, povinna skolska dochadzka s budovanim
siete modernych $kol, zriad'ovanie materskych $kolok, boj proti negramotnosti, ¢in-
nost’ rdznych kulturnych a vzdelavacich spolkov a pod.
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Posledné presné udaje o hospodarskych, spoloc¢enskych, demografickych, na-
bozenskych a narodnostnych pomeroch obyvatel'stva obsahuji vysledky posledné-
ho sc¢itania 'udu v Uhorsku. Toto najdokladnejsSie séitanie 'udu v krajine prebehlo
v roku 1910. V ¢ase jeho konania mal Backov 727 obyvatelov. Z nich bolo ekono-
micky &innych, resp. zamestnanych 303 os6b. Dalsich 424 obyvatelov predstavovali
deti, nepracujiice manzelky a stari I'udia.'*

Aj na zaciatku 20. storo¢ia dominovalo v hospodarskych pomeroch v obci pol*-
nohospodarstvo. Toto odvetvie nad’alej poskytovalo obzivu véésine obyvatel'stva.
Pol'nohospodarstvo priamo zamestnavalo 216 0sob a sprostredkovane zivilo d’alsich
278 prislusnikov ich domacnosti. Pdsobilo v iom tak asi 70 % zamestnanych oby-
vatelov a spolu na tomto odvetvi bolo zavislych 494 osdb, t.j. takmer 70 % obyva-
tel'stva obce.'*

Hlavnym zamestnanim obyvatelov Backova tak aj na zaciatku 20 storocia osta-
vala pol'nohospodarska vyroba. Spomedzi spominanych 216 ekonomicky ¢innych
0s6b v pol'nohospodarstve bolo 138 muzov a 78 zien. Najvacsiu ¢ast’ 0s6b posobia-
cich v tomto rezorte predstavovali na prahu 20. storocia tzv. statkari, teda vlastnici
pol'nohospodarskych zavodov (hospodarstiev), samozrejme, stale zvac¢sa samostatni
rolnici v pocte 97. Skladba tychto vlastnikov pddy sa vSak oproti koncu predcha-
dzajuceho storocia vyrazne zmenila. Z 97 vlastnikov pody boli uz iba dvaja velko-
statkari, z nich jeden majitel’ a jeden najomca vel’kostatku. Dalsia kategoria, stredni
rolnici bola zastipena uz len 22 vlastnikmi hospodarstiev s vymerou od 10 do 100
katastralnych jutar. Bolo ich tak v obci o 13 menej nez pred jednym desatro¢im.
Najvicsiu skupinu tychto majitelov pody tvorili pritom malorol’nici oznacovani ako
mali statkari a nadennici, vlastniaci hospodarstva, ktorych rozloha neprevysovala
rozlohu 10 katastralnych jutar.'* Ich pocet oproti poslednému roku predchadzajuce-
ho storocia teda stupol o 58, resp. takmer patnasobne.

Na vel'kostatkoch a hospodarstvach samostatnych rol'nikov obidvoch kategorii
posobili d’alsi obyvatelia obce, v celkovom pocte 119. Z nich najvacsiu skupinu, 62
0s6b tvorili pomocnici z radov ¢lenov domacnosti rol'nikov, z ktorych bolo 36 mu-
7ov a 26 zien. Predovsetkym na vel'kostatkoch a hospodarstvach bohatych rol'nikov
bolo zamestnanych 34 pol'nohospodarskych robotnikov, z nich 10 mladsich ako 16
rokov. Podobne najma oni zamestnavali aj 23 sluhov (paholkov).!*

Celkova rozloha backovského chotara v rokoch pred prvou svetovou vojnou Ci-
nila 4758 katastralnych jutar pol'nohospodarskej pody. Najvacsiu Cast’ pritom tvorili
lesy rozprestierajice sa na ploche 2965 jutar. Za nimi nasledovali polia s celkovou
vymerou 1380 katastralnych jutar. Pasienky zaberali 91, zahrady 81 a luky 32 ka-
tastralnych jutar. Vsetka pol'nohospodarska pdda bola rozdelena do 6smich kvali-
tativnych tried, pritom Backov nemal ziadne plochy v prvej ani druhej kategorii.
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Z lesov vicsia Cast, 2440 katastralnych jutar, patrila do 5. a 525 jutar do 4. triedy.
Z ornej pody bolo do 3. triedy zaradenych 356 jutar, do 4. triedy 328, do 5. triedy
348, do 6. triedy 383 a do 7. triedy 65 jutar poli v backovskom chotari. Z pasienkov
patrilo 45 jutar do 3. a 46 katastralnych jutar do 4. triedy. Vsetky zahrady aj luky
sa nachadzali vo 4. triede. Dalgich 209 jutar pody v chotari pripadala na nearodné,
resp. pol'nohospodarsky nevyuzivané plochy. Celkové vynosy z pol'nohospodarske;j
produkcie v ba¢kovskom chotari boli vy¢islené na 11 454 kortn.'*

Z uvedenych udajov je zrejmy negativny vyvin polnohospodarstva a s nim aj
socialneho vyvoja v Backove na prahu 20. storocia. Jeho hlavnym priznakom bol
rychly pokles poctu vel'kostatkarov, najma vsak tzv. strednych rolnikov s vymerou
od 10 do 100 jutar pody a masivny vzrast najchudobnejsej skupiny samostatnych
rolnikov vlastniacich menej ako 10 jutar. Dévodom mohlo byt tak schudobnenie
niektorych vac¢sich hospodarstiev, ako aj delenie majetku chudobnejsich medzi de-
dicov. Oproti stavu z r. 1900 ubudol v obci jeden velkostatok a 13 hospodarstiev
strednych rolnikov, zaroven pribudlo 58 malorolnickych hospodarstiev nepresahu-
jucich 10 jutar. Pre mnohé obce v tomto obdobi je pritom priznacny prave opacny
vyvin charakterizovany poklesom poc¢tu drobnych hospodarstiev, ktoré sa po zadl-
zeni stavali koristou vel'’kostatkov a bohatsich strednych rolnikov. Vyznamnejsiu
ulohu v tomto procese mohla zohrat’ nizka kvalita pol'nohospodarskej pody v bac-
kovskom chotari. Majitelom najmensich hospodarstiev sa zrejme pomahalo udrzat’
aj vystahovalectvo, ked’ze vicsina z vystahovalcov sa po niekol’kych rokoch zo
zamoria vratila a peniaze z cudziny investovala do oddlZenia a zvel'adenia svojich
hospodarstiev.

V porovnani s poslednym desatro¢im predchadzajiuceho storo¢ia vyrazne po-
klesli stavy vSetkych domacich zvierat, s vynimkou koni. Va¢si alebo mensi do-
bytok malo r. 1911 na svojich hospodarstvach celkovo 116 obyvatelov, teda asi tri
Stvrtiny majitelov domov. V najvac¢som pocte chovali vtedy v dedine stale hovadzi
dobytok, ktorého stav od 90-tych rokov klesol o 35 kusov. Spolu na vsetkych hos-
podarstvach, vratane vel'kostatkov, chovali 349 kusov hovédzieho dobytka. Z tohto
stavu bolo 234 krav, 80 jalovic, 55 volov, 24 teliat a 6 bykov. Je zaujimavé, ze pocas
nie viac ako pétnastich rokov sa uplne vymenili plemena chovaného dobytka a r.
1911 nebol uz v Backove ani jeden kus patriaci k tradicnému uhorsko-sedmohrad-
skému plemenu. Vsetok hovddzi dobytok patril vtedy uz k modernym ¢erveno-stra-
katym $vajéiarskym plemenam chovanym na mlieko a méso.'”’

Pocet koni chovanych na backovskych hospodarstvach od posledného desatro-
¢ia predchadzajiiceho storocia vyrazne stupol asi 0 30 % . Celkovo mali v roku 1911
vSetci majitelia dobytka 132 koni, ¢o bolo o 30 viac ako na konci storocia. Medzi
nimi bolo 78 kobyl, 50 valachov a 3 Zriebita. Pocet svin chovanych v obci v priebe-
hu uplynulych pétnastich rokov poklesol o 80 % . V roku 1911 bolo v Backove uz
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iba 39 svin, ¢o mohlo byt sposobené najpravdepodobnejsie zmenou skladby Zivo-
&isnej vyroby na miestnych vel’kostatkoch. Uplne vymizli v Bagkove ovce a kozy,
ktoré r. 1911 nechovali uz na ziadnom hospodarstve.'?

Rovnako na zaciatku 20. storocia sa niekol'’ki obyvatelia Backova zaoberali
blizsie neSpecifikovanymi zamestnaniami patriacimi do inych odvetvi tradi¢ného
hospodarstva. Bolo to 9 0sdb, ktoré boli najskor zamestnané v rozsiahlych lesoch
patriacich obci alebo vel'kostatkom.'?

Oproti koncu predchadzajiceho storocia doslo k miernemu vzrastu zamestna-
nosti v dalsich odvetviach a podstatne poklesol pocet namezdnych a sluzobnych
pracovnikov v obci. Pozicia remeselnej vyroby v hospodarskom Zzivote obce od
prelomu storoc¢i zosilnela nie vel'mi vyrazne. Remesla zamestnavali r. 1910 uz 17
obyvatelov. V ich vnitornej skladbe doslo vSak k d’al$im, negativnym zmenam.
Iba 12 0s6b, z nich 7 muzov a 5 Zien, sa zaoberalo tzv. vlastnymi remeslami a d’al-
Sich 5 obyvatelov sa venovalo domacemu remeslu. Vo vlastnych remeslach tuplne
dominovalo pohostinské odvetvie reprezentované miestnym hostincom a kréma-
mi, kde bolo zamestnanych 6 obyvatelov obce. Stolarstvom a zaoberali dvaja re-
meselnici a jedna osoba posobila v dalSich odvetviach: v kovacstve, krajcirstve,
obuvnictve a neSpecifickom odevnom remesle. Z 12 remeselnikov v Bac¢kove bolo
9 samostatnych vyrobcov (podnikatelov), z nich 5 muzov a 4 Zeny. V ich dielnach,
resp. prevadzkach pracoval jeden pomocnik z ¢lenov domacnosti, jeden pomocny
robotnik a rovnako jeden sluha. Celkovo, zrejme aj s domacim remeslom, existova-
lo na zaciatku storoc¢ia v Backove 16 remeselnickych dielni ¢i prevadzok, vratane
pohostinskych zariadeni. Z nich 13 nezamestnavalo Ziadny pomocny personal, vo
dvoch posobili dvaja a v jednej jeden pomocnik. Remeselna vyroba aj na prahu
20. storocia predstavovala doplnkové zamestnanie pre ¢ast’ obyvatelov pdsobiacich
v pol'nohospodarstve, akiste pre malorol'nikov, ktorych nedokazali uzivit’ ich drob-
né hospodarstva. Ako vedlaj§iemu zamestnaniu sa remeslu venovalo 20 muzov a 3
zeny.!30

V obchode boli v roku 1910 zamestnani dvaja obyvatelia obce, zrejme miestni
obchodnici, prip. obchodnik s pomocnikom. Oproti koncu predchadzajiceho storo-
¢ia posobilo pomerne vela, az 6 0s6b v slobodnych povolaniach a verejnom sektore.
Slo akiste o gréckokatolickeho farara, ucitela gréckokatolickej $koly a pripadnych
dalsich prislusnikov inteligencie. NeSpecifikovanym, nekvalifikovanym namezd-
nym pracam sa venovalo 15 0sob a sluzbou sa Zivilo 17 obyvatel'ov obce. Dalsich 21
dospelych obyvatelov Backova malo iné alebo nezname zamestnanie.'!

Takisto demografické, naboZenské a narodnostné pomery v obci na zaciatku
20. storo¢ia dokumentuji tidaje zo séitania 'udu z r. 1910. Styri roky pred prvou
svetovou vojnou zilo v Backove 727 obyvatelov. Z nich bolo 316 muzov a 411 Zien.
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Oproti poslednému roku predchadzajiiceho storocia tak pocet obyvatelov opit’ po-
klesol, a to asi 0 4 % , ¢o predstavovalo 30 os6b. Najpocetnejsiu skupinu tvorili
obyvatelia medzi 20-timi a 39-timi rokmi v pocte 150, za nimi nasledovalo 137
0s0b od 40 do 59 rokov, 132 deti od 6 do 11 rokov, 119 rokov mladsSich ako 6 rokov,
mladez vo veku od 15 do 19 rokov reprezentovalo 88 0sdb, obyvatelov starsich ako
60 rokov bolo 59 a deti od 12 do 14 rokov 42. Vzhl'adom na pomerne mladi vekovi
Struktaru bola viac ako polovica obyvatel'ov obce, 417 0s6b slobodnych. V manzel-
stve zilo 256 a ovdovenych bolo 54 obyvatel'ov obce.'*

Ubytok obyvatel'stva na prahu 20. storogia, aj ked podstatne nizsi ako pred tro-
ma desatro¢iami, bol rozhodne spdsobeny pokracujicim vystahovalectvom. Aj ked’
sa pisomné pramene k vystahovalectvu z obce z tohto obdobia nedochovali, spo-
lahlivo ho dokumentuju udaje z uvedeného scitania 'udu. Na nepritomnost’ Casti
muzskej populacie poukazuje uz aj vel'ky rozdiel v pocte muzov a zien v dedine,
ktoré ich prevySovali 0 95. Este presvedcivejSie vSak vystahovalectvo dokumentuje
udaj o 85 obyvateloch obce, trvale pritomnych v cudzine. Velku ¢ast’ z nich iste
tvorili vystahovalci do USA. Zaroven vyrazne klesol pocet cudzincov byvajticich
v Backove, a to iba na 11 0s6b.'*

V nabozenskej skladbe nenastali oproti koncu predchadzajiuceho storocia pod-
statnejSie zmeny. Nad’alej v nej vyrazne dominovala gréckokatolicki veriaci pred
rimskokatolikmi. Zidia a protestanti obidvoch vyznani tvorili iba nepatrna ¢ast’
obyvatelov obce. V roku 1910 zilo v Backove 464 gréckokatolikov a tvorili tak 65
% obyvatel'stva."** Oproti koncu 19. storo¢ia poklesol pocet gréckokatolikov o 19
0s0b, ¢o suviselo s celkovym tubytkom obyvatelov v dosledku vystahovalectva.
Obec bola nadalej sidlom farnosti, v ktorej s filiami byvalo 774 veriacich. Patronom
farnosti bola stale rodina barona Fischera a urad farara vykonaval Vojtech Augustin
Malcher.'*

Druhym najsilnejsim nabozenstvom v Backove v obdobi pred prvou svetovou
bolo rimskokatolicke. V roku 1910 byvalo v obci 234 gréckokatolikov, ¢o bolo
0 20 menej ako pred jednym desatro¢im. Predstavovali teda 62 % obyvatel'stva.'
Miestni rimskokatolici tvorili stale filiu rimskokatolickej farnosti so sidlom v Se-
ovciach. Pocet Zidov, na rozdiel od dvoch najsilnejsich konfesii v obci, v priebehu
prvého desatrocia nového storocia vzrastol on 5 0sob a dosiahol tak 23 veriacich.
Rovnako vzrastol aj pocet reformovanych, a to na 5.7 Evanjelik a. v. zil v Backove
aj na zadiatku storo¢ia iba jeden. Zidia patrili i v tomto obdobi do Zidovskej nabo-
zenskej obce v SeCovciach, rovnako reformovani do se¢ovskej reformovanej farnos-
ti a evanjelik bol sucastou farnosti v PozdiSovciach.
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V narodnostnom vyvine v Backove doslo v prvom desatroc¢i 20. storocia
k niektorym zmenam, tie v§ak neohrozili vysokt dominanciu slovenského obyva-
tel'stva v obci. V porovnani s poslednym rokom predchadzajuceho storocia poklesli
pocty prislusnikov vsetkych narodnosti, s vynimkou madarskej. V roku 1910 Zzilo
v Backove 623 Slovakov, 87 Madarov, 15 Nemcov, 1 Rusin a 1 obyvatel’ inej na-
rodnosti."*®

Slovaci tak stale vysoko prevysSovali pocet vSetkych ostatnych narodnosti v Bac-
kove a na jeho narodnostnej skladbe sa podielali 87 % . Ich ubytok bol sposobeny
jednak pokracujucim vystahovalectvo, jednak madarizaciou, v dosledku ktorej sa
Cast slovenského obyvatel'stva prihlasila k mad’arskej narodnosti. Druhou najpocet-
nejSou narodnostou v Bac¢kove boli nazaciatku 20. storo¢ia Madari, tvoriaci v poc-
te 87 osob takmer 13 % obyvatel'stva. Vzhladom na tento vysoky pocet mozno
predpokladat, ze okrem farara, ugitela a va¢siny miestnych Zidov sa k nim hlasili
aj niektori slovenski sedliaci ¢i remeselnici. Prave pomadaréenie Zidov sa asi naj-
vacSou mierou podielalo na poklese poctu prislusnikov nemeckej narodnosti, ku
ktorej sa akiste hlasili najmé osoby pochadzajice zo zapadnych krajin monarchie.
Pocet Rusinov v priebehu desiatich rokov klesol zo 60 na jedného obyvatel'a obce,
z ¢oho je zrejmé, ze Udaj z r. 1910 vznikol zrejme nie na zaklade narodnostnej, ale
nabozenskej identity. Jednym obyvatelom inej narodnosti mohol byt najskor Cigan
alebo Cech.

Z uvedenych tdajov je zrejmé, ze mad’arizacia sa na narodnostnych pomeroch
v obci na zaciatku 20. storocia podielala vyraznejsie nez v predchadzajicom ob-
dobi. Jej konkrétnym vysledkom bolo nielen pomadaréenie miestnych zidov, ale
aj niektorych Slovakov. Rovnako sa pricinila aj o zvySenie znalosti mad’arského
jazyka, ktory celkovo ovladalo 109 obyvatelov obce, medzi nimi teda aj 31 ob¢anov
inej, ako madarskej narodnosti.'*

Jednou z pric¢in pomerne malej tispesnosti madarizacie, a to napriek polohe obce
v blizkosti etnickej hranice a tesnom susedstve vtedy madarskych Secoviec, bola
absencia jej hlavného néastroja, Skoly. Na rozdiel od stoviek nemadarskych obci,
ktoré prave v predvojnovom obdobi zmenili svoju obecnu alebo konfesionalnu skolu
za §tatnu, ktoru sice postavil a v plnej vyske financoval §tat, avSak s podmienkou
zavedenia mad’arského vyucovacieho jazyka, v Backove aj na zaciatku nového sto-
roc¢ia posobila stara gréckokatolicka 'udova skola. Prevadzkovala ju farnost’ spolu
s obcou a vyucovaci jazyk v nej bol slovensky. Miesto ucitela v §kole bolo v po-
slednom roku 19. a prvom roku 20. storoc¢ia neobsadené. V rokoch 1902-1917 ho
zastaval Ladislav Blasin.'*

Vyssia starostlivost’ statu o vzdelanie a systematicka Skolska dochadzka v obdo-
bi dualizmu sa prejavili v rychlom vzraste po¢tu gramotnych obyvatelov. V roku
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1910 vedelo uz v Backove ¢itat’ a pisat’ 272 0sdb, ¢o bolo asi 36 % vsetkého obyva-
tel'stva obce."!

Technicky pokrok a dynamicky hospodarsky vyvin priniesol viaceré zmeny vo
vnutornom zivote obce. Pocet okresov v stolici sa na zaciatku storocia zvysil na
trinast’ (pribudli tri nové okresy, medzilaborecky, sninsky a blatnopotocky) a nové
postavenie ziskalo aj stolicné sidlo Satoraljaujhely, zaradené do kategorie miest so
zriadenym magistratom.'? Statne Girady a institucie, s ktorymi obyvatelia vidieka
bezne prichadzali do kontaktu, mali v Backove predovsetkym v stolicnom a okres-
nom centre v Se¢ovciach Obec patrila do Secovského okresu a od r. 1908 do ve-
rejného notarskeho a matri¢ného obvodu Secovce — vidiek. V okresnom sidle mali
obcania danovy urad, urad pozemkovej knihy, poslednt postu a posledny telegraf,
prislusnu zandarsku stanicu a takisto najblizsiu zelezni¢nu stanicu.'*3

S rozvojom hospodarstva a zavadzanim vydobytkov technického rozvoja sa po-
merne pomaly menili Zivotné podmienky na vidieku. Subezne s tym rastla aj kva-
lita byvania obyvatel'stva. VysSie zarobky a peniaze ziskané v zahrani¢i posluzili
mnohym obyvatelom na zveladenie ich hospodarstiev a domov. Aj ked’ v prvom
desatroc¢i nového storocia zaznamenala obec pokles obyvatel'stva, pocet obytnych
budov vzrastol. V roku 1910 stalo v Backove 152 domov. Z nich murovanych bolo
uZ 26, teda o 7 viac ako na konci predchadzajiiceho storogia. Dalsich 116 domov
bolo postavenych z dreva, 8 z val’kov na murovanych zakladoch a 2 z val'kov bez
zakladov. Na rozdiel od konca storoc¢ia mali uz dva domy v obci Skridlovu strechu,
dalsich 64 domov bolo pokrytych §indlom a najviac, 86, slamou.'*

Nové hospodarske a spolocenské podmienky ovplyvnili aj obecnli samospravu,
ktora ziskala nové ulohy a kompetencie. Na jej ¢ele stalo stale obecné zastupitel'stvo
a vedenie obce tvorené richtarom, prisaznymi, hlavnym prisaznym a obvodnym no-
tarom. K funkcionarom a zamestnancom obce patril aj obecny tutor, obvodny lekar,
obecna babica, obecny ohliada¢ mrftvol, podrichtar a obecny noc¢ny straznik. So su-
hlasom statnych organov rozhodovalo obecné zastupitel'stvo o ur¢ovani a vyberani
obecnej dane, obecnom rozpocte a financiach, vytvarani novych miest obecnych
zamestnancov, obecnych predpisoch a (ak nebola v obci cirkevna alebo $tatna skola)
o zriadovani a sprave obecnej Skoly. Vylu¢ne do okruhu jeho pravomoci patrilo
vydavanie povoleni na usadenie sa v obci, uzatvaranie zmliv v mene obce, rusenie
nevymahatelnych pohl'adavok, starostlivost’ o obecné cesty a stanovenie datumu
istych polnohospodarskych prac (vinobranie, zber kukurice alebo kapusty). Urad
richtara sa stal stabilnejSim, dobre platenym a obyvatelia sa v iom uz nestriedali
tak casto ako v predchadzajicom obdobi.
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V rokoch 1901 — 1918 stali na ¢ele samospravy v Backove Styria richtari: Fran-
tisek Stichl (do r. 1904), Stefan Dzogdu (r. 1905), Andrej Rudlai (v r. 1907-1910)
a Michal Bindas (1911-1918).1

Zasahom do geografickych pomerov, ako aj do podmienok rozvoja polnohos-
podarstva v obci i okolitych dedinach, bolo vybudovanie Ternavského kanala na
odvedenie vody z Ternavského a Backovského potoka Hornobodrozskou spoloc-
nostou na regulaciu vodnych tokov. Kanal s dnom Sirokym 6, 5m bol dlhy 22,18 m
a dokézal odviest’ 48, 12 m? vody. Na pravej strane jeho nasypu bolo zabudovanych
6 betonovych a 5 Zeleznych stavidiel na odvadzanie vody stekajicej z vrchov. Na
lavej strane, chraniacej pol'nohospodarsku podu pred zaplavami, bol nasyp podstat-
ne vyssi.'*

Ked v juli 1914 vypukla prva svetova vojna a narody Rakusko-Uhorska boli
zatiahnuté do dovtedy najstrasnejSicho vojnového konfliktu, jej udalosti tazko za-
siahli aj do zivota kazdej obce. Aj obyvatelia Backova uz v kratkom case pocitili
dosledky vojny. Velka ¢ast’ muzov musela narukovat’ do vojska a mnohi sa zu-
Castnili bojov na ruskom a neskoér talianskom fronte, kde niektori zahynuli, boli
raneni alebo padli do zajatia. Odchod zivitelov rodin vyrazne skomplikoval situa-
ciu mnohych obyvatelov. Dal§ie bremeno predstavovali poziadavky §tatu na stale
vicsie dodavky potravin, zvierat, dreva a iného vojnového materialu. Neskor tieto
povinnosti vystriedali rekviracie potravin, krmiva, dobytka a r6zneho materialu.
Kriza a rozpad hospodarstva v poslednych rokoch vojny sposobili rast cien a tplny
nedostatok niektorych tovarov. Postupne vymizli z obchodov vyrobky ako mydlo,
petrolej, obuv ¢i Satstvo. Obchodnici a Spekulanti ich potom predavali na ¢iernom
trhu za niekol’konasobne vyssie ceny.'” Odchod muzov na front, vojnové dodavky
a rekviracie zapricinili biedu vel'kej Casti obyvatel'stva. V takejto situdcii sa Sirili
rozne epidémie. V maji 1915 vypukla v Uzskej stolici cholera, ktora sa rozsirila i do
susednych okresov Zemplina a medzi obyvatel'stvom sa vyskytli takisto pripady
inych infekénych ochoreni.'*¥147 V roku 1918 dosiahol vrchol rozklad hospodar-
stva, ktoré nebolo schopné zaopatrit’ obrovskt armadu, stthani radom vojenskych
porazok. Ta koncom oktdbra kapitulovala, ¢im sa pre celu krajinu skoncila prva
svetova vojna. Vzapiti sa rozpadlo Rakusko-Uhorsko a po obsadeni stolice ¢esko-
slovenskym vojskom sa zaciatkom roku 1919 zacala pisat’ nova kapitola v historii
obce.
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»BUND DER PERFECTIBILISTEN*
— brnenski iluminati v 18. storo¢i

Martin Javor

JAVOR, Martin. ,,BUND DER PERFECTIBILISTEN* Illuminates in Brno
in the 18™ century. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2011,
vol. 11, no. 2, p. 120-138.

In the 1780s, radical forms of Enlightenment emerge also in the Habsburgh mon-
archy. Illuminates were an interesting group of Enlighteners, the main aim of
whom was the improvement of the level of education, scientific activities and
reading clubs and societies foundation. The paper deals with the Illuminates in
Brno, which was the centre of the movement in the monarchy. Mainly Viktor
Riecke as the organizer of the movement was very active in the activities of I1-
luminates. Lecture Cabinet and “Mahrische magazine” were started in Brno by
[lluminates. A rare occurence is the “Proposal of the Freemasons in Brno for the
improvement of the Moravian agriculture”. It is an engaging item of evidence on
the efforts for the reformation of the society.

Key words: Illuminates, history, Brno, 18" century

Osvietenstvo v strednej Eurdpe malo rozne prejavy, prechadzalo vSetkymi spo-
lo¢enskymi vrstvami a odzrkadlovalo sa v rozmanitych reformnych spolo¢nostiach.
V nemecky hovoriacich krajinach strednej Eurépy dochadza v druhej polovici 18.
storocia k radikalizacii osvietenstva, prejavujucou sa vznikom tajnych, slobodomu-
rarstvu podobnych spoloc¢nosti. V krajinach Habsburskej monarchie sa udomacnili
dve takéto spolocnosti — rozenkrucidni a iluminati. Kym rozenkruciani boli skor
konzervativni az protiosvietenski, ich protikladom bol tajny zvédz iluminatov. Ilu-
minati sa zaoberali skor humanitnymi vedami. Zakladom ich filozofického modelu
bol vlastny prepracovany moralny systém, ktory nebol uréeny pre I'udi zvonku. Jeho
principom bola snaha ¢lenov hnutia o vlastné sebazdokonalovanie, sebaovladanie
a prisna poslusnost’ radu.

,,Bund der Perfectibilisten, ,,Bund der Illuminaten®, alebo ,,Illuminatenorden®
zalozil 1. méja 1776 profesor cirkevného prava na univerzite v Ingolstadte Adam
Weishaupt. V roku 1779 sa iluminati infiltrovali do slobodomurarskej 16ze v Mni-
chove, ktory sa stal odvtedy sidlom iluminatov. Weishaupt vychadzal predovsetkym
zo spisov francuzskych encyklopedistov Holbacha a Helvétia. Jeho hlavnou ulohou
bolo $irenie tohto diela a vytvorenie organizovanej spolo¢nosti urcenej k tomuto
Sireniu. Predovsetkym vdaka radikalnemu osvietencovi Adolfovi Kniggeovi sa
iluminati dostali za hranice Bavorska. Podarilo sa mu zapojit’ iluminatstvo do slo-
bodomurarstva, pricom prvé stupne mali slazit’ ako priprava k ¢innosti v 16zach.
Spolu s Adamom Weishauptom vypracoval Adolf Knigge myslienku svetového
vychovného planu. Najprv sa malo vyucovat’ v strediskach zvézu, tzv. ,,minerva-
loch* a potom rozsirovat’ myslienky vzdelania a osvietenstva do ostatnych vrstiev
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spolo¢nosti. Autori hnutia sa usilovali o priazen z radov aristokracie, oslovovali
intelektualnu elitu spolo¢nosti.! Na tizemi monarchie posobili iluminati v Brne
a v Prahe. O prazskych iluminatoch vSak toho okrem dvoch mien vel'a nevieme.
Znamy viedensky protislobodomurarsky autor Ludwig Hoffmann vo svojich vyle-
voch proti slobodomurarom vo Wiener Zeitschrift z roku 1793 tvrdil, ze je v celych
Cechach, hlavne v Prahe, medzi slobodomurarmi mnozstvo iluminatov. Myslel tym
pravdepodobne niektorych ¢lenov prazskej 16ze ,,Pravda a Jednota®, kde pdsobilo
podla medzivojnovych autorov niekol’ko iluminatov.? Brnenska bunka bola v 80-
tych rokoch jedna z najproduktivnejich v Europe vobec. Iluminati tu zalozili Cita-
tel'sky spolok a véc¢sina z nich patrila aj do tunajSej slobodomurarskej 16ze. Ked’ze
iluminati mali svojho vyslanca na slobodomurarskom konvente vo Wilhelmsbade
v roku 1782, mézeme predpokladat, ze boli chapani ako slobodomurari a sami seba
povazovali za slobodomurarov.

Tak ako s kazdou slobodomurarskou organizaciou, aj s iluminatmi sa pri badani
stretavame s nedostatkom archivneho materialu. Na Morave st k dispozicii mate-
rialy z rodinnych archivov ¢lenov hnutia. Pre 16Zu iluminatov v Brne je dolezitym
pramenom koreSpondencia pastora Viktora Riecka, ktord obsahuje udaje o hnuti
v rokoch 1785 — 1794.3 Pomerne ucelené st pramene k reforme moravského slobo-
domurarstva ulozené v rodinnom archive rodiny Mittrovskych.* Délezitym doku-
mentom je prospekt Citatel'skej spolo¢nosti v Brne, ktory je zachovany v zbierke
starych tla¢i Univerzitnej kniznice v Brne.® Napriek absencii kvalitného archivneho
materialu sa moze ceska historiografia pochvalit’ vel'mi kvalitnou pracou k dejindm
osvietenstva v druhej polovici 18. storoc¢ia. Zatial' najkomplexnejSiu analyzu exis-
tencie slobodomurarskeho hnutia na izemi Moravy v 18. storoc¢i podal vo svojom
diele Jiti Kroupa.® Kroupa analyzoval moravsku spolo¢nost’ v druhej polovici 18.
storoCia a poukazoval na ulohu slobodomurarstva v nej. Samostatné kapitoly ve-
noval rozenkrucianskemu a iluminatskemu zvizu na izemi Moravy. Dielo dopi-
na podrobny prehlad pramenov a literatiry k problematike vol'nomyslienkarskych
hnuti v Habsburskej monarchii a k ireniu osvietenstva v jej krajinach.

Slobodomurarstvom utvorena forma organizacie osvietenstva vyvolala na kon-
zervativnej strane silné reakcie, ktoré posilnili vieru v tedriu sprisahania - tézu,
ktora hl'adala vysvetlenie vzniku francuzskej revolucie a rozsirenie jej idei ako dielo
siroko rozprestretej radikalnej siete. Napriek tomu, Ze slobodomurarstvo hralo dole-
zitu tlohu pre pripravu cesty osvietenstva a Ze jeho Clenovia zastavali pod Mariou
Teréziou, Jozefom I1., Leopoldom II. a FrantiSkom II. d6lezité politické tirady, pred-
sa vSak nemdzeme toto spolocenskopoliticky dolezité postavenie davat’ do suvis-

1 Viac o iluminatoch v§eobecne pozri: Richard van DULMEN: Geheimbund der illuminaten.
Darstellung- Analyse- Dokumentation. Stuttgart 1975.

LESEHRAD, E.: Stru¢né d&jiny svobodného zednatstvi v nasich zemich. Praha 1937, s. 33.
MZA Brno, G 13 Zbierka rukopisov Nemeckého historického spolku, karton 591.

MZA Brno, RA Mittrovskych, karton 26.

UK Brno, Signatura St 1 — 18936.

KROUPA, J.: Alchymie stésti. Kromé&fiz 1986.
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losti s uvedenou konSpiracnou teoriou, ktora predstavuje francuzsku revoliciu ako
komplot slobodomurarstva a odvolava sa na dodato¢nti interpretaciu francuzskeho
jezuitu a emigranta Abbé Augustina Barruela.’

Barruel opisuje tri po sebe nasledujuce fazy celosvetového sprisahania, ktorého
zaverom a vrcholom bola franctizska revolicia: Prva faza je podl'a neho definovana
francuzskymi osvietenskymi myslitelmi, ktori bojovali proti krestanstvu, druht
ovladali slobodomurari, ktori sa postavili aj proti monarchii, naco iluminati domi-
nujuci v tretej faze napadali kazdé nabozenstvo a kazdy druh riadenia ako aj vSetky
spolo¢enské poriadky. Najhorsi imidz medzi tajnymi spolo¢nostami v Eurdpe teda
zakonite mali iluminati. Na ich obranu vychadzali ¢lanky v slobodomurarskych ca-
sopisoch, hlavne vo viedenskom Journal fiir Freimauer. V tretom ¢isle z roku 1784
bolo v rubrike Slobodomurarske spravy uverejnené doslovné znenie ,,Nariadenia
Bavorského kniezata proti tajnym schodzam od 22 juna 17848 V druhom ro¢niku
casopisu boli opét’ publikované ,,Prispevky k dejinam prenasledovania murarstva
a osvietenstva v Bavorsku*’. Casopis informoval aj o prenasledovani slobodomu-
rarskeho hnutia v Benatskej republike. Uverejnené bolo opatrenie na univerzite
v Ingolstadte z februara 1785, ktoré obvinovalo Adama Weishaupta zo zneuzitia
svojho postavenia.!’ Iluminati mali v Bavorsku skuto¢ne tazké postavenie, ktoré
vyustilo do zakazu tajnych schodzok v roku 1784. Vtedy sa hnutie stava aktivnym
v habsburskej monarchii.

Tajny zvéz iluminatov sa na Morave zaujimal hlavne o Sirenie osvety. S potre-
bou zdruzovania sa osvietenskej inteligencie kvoli propagacii novych myslienok
suviselo zakladanie Citatel'skych spolo¢nosti. Iluminati v Brne takyto brnensky
,Lectur Cabinet” bol zalozeny uz roku 1785 a hlavnu zasluhu na jeho vzniku mal
evanjelicky senior Viktor Riecke."" Riecke, povodom zo Stuttgartu, posobil v Brne
od roku 1782 ako pastor novovzniknutého evanjelického zboru. Vel'mi rychlo sa zzil
s tunajs$im prostredim a aktivne sa zapojil do brnenského kulturneho zivota, dokon-
ca bol jednym z najaktivnejSich slobodomurarov v Brne. Bol aktivny aj v charite,
snazil sa napriklad presadit’ hromadné oCkovanie proti pravym kiahnam.?

Cielom spolo¢nosti bolo podporovat’ v kruhoch brnenskej osvietenskej inteligen-
cie zaujem o kultiru, vzdelanie a uzito¢na zabavu. Popularno — nauc¢né a zabavné
knihy dodaval lipsky vydavatel’ Goschen. O zlozeni knizniéného fondu rozhodoval
na zaklade navrhov ¢lenov a podla stavu pokladne sekretar a knihovnik Trauben-

7  Blizsie pozri: BARRUEL, A.: Abrégé des memoires pour servir a “histoire du Jacobinisme.
Hamburg 1798 —

8  Journal fiir Freymaurer 1784, III. Quartal, s. 241 —247.

9  Journal fiir Freymaurer 1785, II. Quartal, s. 239 — 248.

10 Tamtiez, s. 247.

11 Viac pozri: SIMECEK, Z.: Pujéovny knih a Gtenai'ské spole¢nosti v Geskych zemich a jejich
pusobeni do roku 1848. In: Ceskoslovensky ¢asopis historicky 1981, s. 63 — 88.

12 ERHARTOVA, O.: Z historie brnénského knihovnictvi. In: Knihovni obzor, 2/2002, cito-
vané podla http://www.vkol.cz/cs/dokumenty/knihovni-obzor/ko-2002-2/clanek/z-historie-
brnenskeho-knihovnictvi/
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burg, v byte ktorého na Starobrnenskej ulici €. 6 boli knihy ulozené. Knihy, ktoré si
Citatelia vyberali podl'a kolujucich zoznamov, roznasal posol. Na verejnost’ pdsobila
spolo¢nost’ nielen prostrednictvom kniZnice, ale taktiez vlastnych ¢asopisov.

Z obavy pred Sirenim francuzskych revoluénych nalad bola ¢innost’ ¢itatel'skych
kabinetov a pozicovni knih v monarchii Gplne prerusena. V roku 1798 boli dekré-
tom dvorskej kancelarie vo Viedni zrusené vsetky citarne, o rok neskor doslo aj na
kniznice. K opédtovnému povoleniu doslo potom az v roku 1811.

Viktor Riecke, spolu s vydavatelom Goschenenom a dvoma ¢lenmi 16ze (Ema-
nuelom Traubenburgom a MikuldSom Roslerom) tvorili zaklad vSetkych iluminat-
skych aktivit v Brne a mali ve'mi dobré meno medzi osvietenskymi intelektualmi.'
Bavorsky kanonik a &len 16ze Hyacint Arnold napriklad o zaloZeni Citatel'skej spo-
lo¢nosti napisal: ,,Co sa dozveddam o Citatel'skej spolocnosti, je pre mia novinka.
Dobré! Kiez by ste to presadilil A s l6zou!* V marci 1785 znova ku Citatel'skej
spolo¢nosti dodava, Ze je to vynikajuci prostriedok, ako vychovavat’ mladych l'udi
v duchu osvietenstva: ,,...tuto prileZitost musite vyuzit a ludi vzdelavat! Musite si
vSak byt isty mlcanlivostou bratov.*?

Citatel'ské spolognosti sa po rozpade tajného zvizu iluminatov stavali vi¢sinou
utoc¢iskom byvalych iluminatov, ktori tu pokracovali vo svojej ¢innosti. V tom tkvel
vyznam tejto spoloc¢nosti pre Moravu. Riecke vSetko organizoval, zbieral knihy,
viedol kore$pondenciu. V jednom liste z roku 1786 poznamenal, Ze Citatel'ska spo-
lo¢nost’ mu zabera vSetok volny ¢as.'® Pomohli aj ostatni slobodomurari. Arnold
pozi¢iaval knihy zo zamockej kniznice v Rychnove nad Knéznou, Antonio Belcredi
nechaval kolovat’ medzi ¢lenmi spolo¢nosti apologiu organizatora iluminatskeho
zvazu Adama Weishaupta.'’

Citatel'ska spolognost’ bola prepojenim byvalych iluminatov s d’alsimi osvieten-
cami na Morave. Podobala sa skor polosukromnej slobodomurarskej kniznici. Mala
vel’ky vplyv na Sirenie vedomosti na Morave, lebo jej ¢lenovia si mohli precitat’ cely
rad politickych ¢asopisov, prevazne nemeckych, ale aj franctizsky Moniteur. Z pod-
netu Citatel'skej spolo¢nosti zalozili brnenski slobodomurari roku 1787 humanny
ustav pre siroty, po vzore prazského slobodomurarskeho sirotinca.'®

Rieckov zaujem bol upreny aj na charitativnu starostlivost. Chcel zalozit’ pod-
porny spolok pre robotnikov v brnenskych manufaktiurach. Zabranila mu v tom ne-
ochota niektorych prislusnikov $lachty, ktori tvrdili, Ze je to zalezitost’ majitelov

13 ERHARTOVA, O.: Z historie brnénského knihovnictvi. In: Knihovni obzor, 2/2002, cito-
vané podla http:/www.vkol.cz/cs/dokumenty/knihovni-obzor/ko-2002-2/clanek/z-historie-
brnenskeho-knihovnictvi/

14 KUHNDEL, J.: Zacatky zednaftstvi na Moravé. Olomouc 1938, s. 33.

15 MZA Brno, G 13 Zbierka rukopisov Nemeckého historického spolku, kartén 591 korespon-
dencia Riecke - Arnold

16 MZA Brno, G 13 Zbierka rukopisov Nemeckého historického spolku, karton 591.

17 KROUPA, J.: Alchymie..., s. 85.

18 KUHNDEL, J.: Zagatky..., s. 33. Okrem Kiihndela sa o sirotinci nezmiefuje Ziadny autor.
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manufaktur."” Vaésiu podporu ziskal Riecke pri vydavani tyZdennika na prelome
rokov 1785 — 86, ktorého vytazok by pripadol brnenskym chudobnym. Mal nazov
,»Briinner Wochenschrift zum Besten der Armen‘ (Brnensky tyzdennik k najlep-
siemu z chudakov), vyslo vsak len devét ¢isel. Obsah tyzdennika bol zamerany tak,
aby uspokojil hlavne vrstvy brnenskych ,,honoraciorov®. Boli tu ¢lanky ekonomic-
ké, zdravotnicke a kultGrne.?

Vyznamnt tlohu zohral Riecke pri zalozeni filantropického institutu grofky
Truchsess-Zeilovej v Kunine na severnej Morave.? Prva zmienka o tom, ze grofka
chce ziskat’ pre svoj vychovny tstav Riecka je z decembra 1787.2 Radcom grof-
ky bol katolicky duchovny, iluminat a clen brnenskej 16Ze ,,Zu wahren vereinigten
Freunden (U pravych zjednotenych priatelov) Bernhard Seybold. Ten pravde-
podobne tUstav navrhol a urcil Riecka, aby sa postaral o rozdelenie uc¢ebnej latky
podla svojich metod. O kuninsky institut sa Riecke staral az do svojho odchodu
z Habsburskej monarchie roku 1803.%

Po roku 1789 sa zacali vazne prejednavat’ tri projekty, opat’ pod vedenim Riec-
keho. Islo o projekt na zlepsenie vychovy hospodarskych uradnikov, zaloZenie
hospodarskej spolo¢nosti, vydanie Beckerovej prirucky* a Mahrisches Magazin.?
Prvy projekt stroskotal, ale obidva d’alsie uz boli uspesnejSie. V aprili 1789 Riecke
v mene slobodomurarov uzavrel zmluvu s tlac¢iarom Janom Siedlerom na vytlacenie
prvého dielu Beckerovej knihy v ¢estine.?® Preklad mal obstarat’ Karol Killar. Ten
v tejto dobe korespondoval s ¢aslavskym jakobinom Opitzom, ktory mal na prekla-
de svoj podiel.”’

Toho roku zacali slobodomurari vydavat’ casopis ,,Mahrisches Magazin®. Progra-
movy uvod z 1. marca 1789 hovori o tom, Ze ¢asopis je urceny nielen k zabave, ale
chce oboznamit’ s prirodnymi a politickymi dejinami Moravy, s jej polohou a tsta-
vou, pamétihodnostami a zvlastnostami a rovnako buducemu historikovi, prirodo-
vedcovi alebo topografovi dat’ do ruk pomdcku. V programe je zdoraznena sloboda
myslenia.?® V ¢asopise boli uverejiiované ¢lanky z historie, ekondmie, $tatistiky, ge-

19 KROUPA, J.: Alchymie..., s. 85.

20 KUBICEK, J. — SIMECEK, Z.: Brnénské noviny a &asopisy od doby nejstarsi az do r. 1975.
Brno 1975, s. 254.

21 Viac pozri: SCHWARZ, F.: Osvicenské snahy Marie Waldburgy Truchsess-Zeilové na ku-
ninském panstvi. In: Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in, 33, s. 22 — 35.

22 MZA Brno, G 13, karton 591, korespondencia Riecke — Hopf.

23 KROUPA, J.: Alchymie..., s. 81.

24 Jednou z najrozsirenejsich nemeckych knih konca 18. storoc¢ia bola Beckerova kniha Noth-
und Hilfsbiichlein fiir Bauersleute oder lehrreiche Freuden — und Trauergeschichte des
Dorfes Mildheim. Tato popularna praca $irila myslienky umierneného osvietenstva medzi
I'udom na vidieku.

25 KROUPA, J.: Alchymie..., s. 85.

26 MZA Brno, G 13 Zbierka rukopisov Nemeckého historického spolku, karton 591.

27 KROUPA, J.: Alchymie..., s. 86.

28 Navrh na vydavanie ¢asopisu sa nachadza v MZA Brno, Rodinny Archiv Mittrovskych,
karton 46.
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ografie a prirodnych vied.” Napriek uslachtilému ciel'u nemal ¢asopis vel’ky ohlas.
Vysli len tri ¢isla, z toho posledné bolo znova vytlacené roku 1792 a s inym titulom
vydané este roku 1805. Vytazok z predaja bol venovany na humanitarne ucely.

Brnenski slobodomurari a iluminati sa venovali Sirokému okruhu spolo¢enskych
otazok. V novembri 1789 predlozili cisarovi Jozefovi II. memorandum s navrhmi na
zlepSenie pol'nohospodarstva na Morave.*® Z tychto navrhov sa dozvedame o stave
pol'nohospodarstva na Morave na konci vlady Jozefa II. L6za v nich ziadala za-
lozenie vlastenecko — hospodarskej spolo¢nosti a rozdelenie neobrabanej pody.*!
Ziadala tiez zaloZenie pol'nohospodarskeho $kolstva a poukazovala na nutnost’ pol-
nohospodarskej osvety.*

Jozef 11. predlozil memorandum dvorskym tradom a poziadal ich o hodnote-
nie slobodomurarskych navrhov. Na to reagovalo moravsko — sliezske gubernium,
ktoré stihlasilo so slobodomurarskymi navrhmi. Sliezska hospodarska spolo¢nost’
prijala navrhy slobodomurarov kladne a suhlasila hlavne s navrhom, Ze v kazdej
krajine bude vydané v re¢i obyvatel'stva poucenie, ako pestovat’ obilniny s navrhom
na zlep3enie pastvin. Uplne ina¢ reagovala Moravska hospodarska spoloénost.®
Spolo¢nost’ sa vyjadrila proti urbarialnemu systému a vystupovala proti 16zi, ktora
schvalovala jozefinske reformy. Podl'a Moravskej hospodarskej spolo¢nosti navrhy,
ktoré podala slobodomurarska 16za na zlepSenie pastvin a chovu dobytka st dobré,
av8ak st uz zname z vydanych ekonomickych knih.3

Iluminati ako sucast’ slobodomurarskej spolo¢nosti, boli vel'mi aktivnym ¢lan-
kom brnenskej osvietenskej spolo¢nosti. V porovnani so slobodomurarstvom v celej
monarchii dosiahli iluminati v Brne pozoruhodné vysledky v Sireni osvety a vzde-
lanosti. Investovali svoj vlastny kapital do zaloZenia Citatel'skej spoloénosti a pod-

29 KUBICEK, J. - SIMECEK, Z.: Brnénské noviny a &asopisy od doby nejstarsi aZ do r. 1975.
Brno 1975. s. 332 — 333.

30V memorande sa pise: ,,Chceme si zasluzit’ laskavej ochrany Vaseho Veli¢enstva podporou
obcanov v nudzi a §tatu prospesnych, vychovou osirelych dievcat a podporou vied, tak aj
nabadame jednotlivych odbornych ¢lenov svojho radu zvlast ku $tadiu polnohospodarstva,
radime sa s nimi o uzito¢nom zlepseni orby, podporujeme ich pokusy a pokladdme to za
povinnost” dobrych ob¢anov, aby sme predlozili ndvrhy na zlep$enie pol'nohospodarstva
podla nasho vlastného presvedcenia, tak aj v duchu zakonov cisarovych: aj keby tieto na-
vrhy neboli schvalené, predsa chceme vzneSenému ochrancovi slobodomurarstva ukazat’
aspoii svoje vlastenecké snahy a zloZit’ ucet za svoje prace.” In: CERNY, V.: Navrh 16Ze svo-
bodnych zednaia v Brné na zlepseni moravského zemédélstvi (r. 1789). Casopis pro d&jiny
venkova, 1926, ro¢. XIII, s. 250.

31 Nazvy jednotlivych kapitol memoranda zneli: O zlepSeni neobrabanej pody; O zlepseni pas-
tvin; Hlavné nedostatky orby; Striedanie pol'nych kultur; Chyby v chove dobytka; Starost-
livost o lesy; Nasledky chyb a prostriedky k naprave. In: CERNY, V.: Navrh I6Ze..., s 250
—257.

32 CERNY, V.: Navrh..., s. 255.

33 Mohlo to byt spdsobené aj tym, ze odpoved’ moravskej spolo€nosti prisla az pol roka po
smrti Jozefa I1.

34 CERNY, V.: Navrh..., s. 260.
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pory vydavania ¢asopisov. Podporovali snahu o jozefinske reformy, pricom sami
navrhli zlepSenia postupov v pol'nohospodarstve. Dufame, Ze sa podari objavit’ d’al-
Sie dokumenty k rekonstrukcii ¢innosti tajnych spolo¢nosti v tejto oblasti.

Vstupom iluminatov do slobodomurarstva v Brne sa meni aj jeho socialna struk-
tara. Pri porovnani socialnej Struktiry hnutia v roku 1785 s predchadzajacimi eta-
pami je mozné zdoraznit, Ze doslo k d’alsiemu ubytku sl'achty a vojenskych kruhov;
ze 16za sa stala predovsetkym 16zou neprivilegovanych (76 % ) a Ze najvacsi podiel
v socialnej Strukture 16ze maju $tatni a vrchnostenski uradnici, nakol'ko tvoria po-
lovicu ¢lenov.

Cinnost’ brnenskych slobodomuréarov ukazuje ich vplyv na dobovii spolo&nost’,
ale taktiez hranice ich ¢innosti. Z koreSpondencie slobodomurarov je totiz zjavné,
ze v 1671 od zaciatku zépasili dve protichodné tendencie: Chapanie 16ze ako herme-
ticko-ezoterickej spolo¢nosti, v ktorej kazdy jednotlivec pracuje na svojom vzde-
lavani a §tasti a iluminatska snaha pouzit’ 16zu ako prostriedok ku zdokonaleniu
okolitého sveta.

Vysledkom zapasu boli aj stale spory o zmysel slobodomurarskej prace. Ukazalo
sa, ze program slobodomurarov bol prili§ vSeobecny, nez aby mohlo dojst’ k neja-
kému programovému pristupu v rieSeni problémov, ktoré pred slobodomurarstvo
stavala doba neskorého osvietenstva.

Jedine vtedy, ked’ vacSina 16ze pochadzala z neprivilegovanych vrstiev, priniesla
jej ¢innost’ vel'a k pozdvihnutiu verejnej mienky na Morave a k zlepSeniu najma
vychovného a humanitarneho pdsobenia. V tejto suvislosti je zaujimavou kapitolou
v ¢innosti brnenskej 16Ze aj to, ze s nou spolupracoval az do sklonku svojho Zivota
Ignéac Born.

Zlomom vo vyvoji slobodomurarskeho hnutia, a to nielen na Morave, bolo vy-
puknutie Franctzskej revolucie. Prolégom k zostrenym policajnym opatreniam na
Morave bolo odsunutie gubernialneho radcu Jozefa Dietrichsteina z vedenia po-
licajnych zalezitosti. Najvyssi kancelar, grof Leopold Kolowrat-Krakowsky, pisal
do Brna, ze grof ,,nechéava zalezitosti prili§ d’aleko ist* a Ze je nutné jeho miesto
zverit’ niekomu starSiemu a skuisenejSiemu. Dietrichsteinov dobry vztah k slobodo-
murarom a osvietenstvu bol znamy. Jeho odvolanie z Brna vsak bolo sprevadzané
I'atostou brnenskych mestanov, ktori davali najavo svoju vd’a¢nost’ obl'itbenému
a filantropicky pdsobiacemu grofovi.

Zaciatkom roka 1791 sa snazil policajny majster grof Pergen tajne vypatrat, ¢i
brnenski slobodomurari nevedu koreSpondenciu s Parizom.’® Hlavne chcel vediet,
ako brnenska 16za odpovedala na re¢ parizskeho klubu. Policajné miesta boli pre-
svedcené o tom, ze tato re¢ bola povedana v ,,Club de Propaganda®, o ktorom sa
domnievala, Ze pracuje na podryvani autority habsburskej monarchie. VySetrovanie
v 16zi malo za nasledok roztrzku: z 16ze vystupili niektori ¢lenovia z radov aristo-
kracie a niektori iluminati, napr. grof z Bubna aj Belcredi. Pévodne cheel vystipit’

35 Kroupa, J.: Alchymie stésti. Kroméfiz — Brno 1986, s. 88.
36 SOA Brno, B 95, karton 194, inv. ¢. 1394/91
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aj Jan Nepomuk Mittrovsky, ked’ sa v§ak obvinenie vyjasnilo, stal sa majstrom 16ze
a presadil jej reformu.

Grof z Bubna pod tlakom vySetrovania vyvinul na vedenie 16ze natlak, ked’
tvrdil, Ze bude najlepsie, ked” spolocensky aj slobodomurarsky vysoko postaveni
,bratia“ toto hnutie, aj z dovodu osobnej bezpe¢nosti radSej zav¢asu opustia.’’” Preto
v druhej polovici roku 1790 sa Belcredi rozhodol z 16ze vystupit’ a zaroven s nim
tak urobil aj grof z Bubna.?®

Z obdobia vlady Leopolda II. mame len malo sprav o ¢innosti brnenskej 16ze.
Grof Jan Nepomuk Mittrovsky bol presvedéenym cisarovym stupencom, preto je
mozné, ze 16za grofa Mittrovského bola zapojend do systému podpory Leopoldo-
vej politiky, ako to pozname z inych miest monarchie.* Ked’ sa napriklad ozvala
verejna mienka, odsudzujica koncesie slachte, zacal byt v Brne rozSirovany spis
o Leopoldovych reformach v Toskansku.*

Mittrovského reforma ¢innosti 16zZe sa tykala predovsetkym jej premeny na in-
Stitaciu vymeny vedeckych poznatkov, poznania a Sirenie osvietenstva v duchu ilu-
minatskej podpory vedy.*! Vznik Mittrovského reformy ma stvislost’ aj s faktom, ze
na Morave neexistovala taka instittcia vzdelanosti ako napr. Kralovska ¢eska spo-
lo¢nost’ vied. Olomoucka univerzita bola premenena na lyceum. To spdsobilo stk-
romnu organizac¢ni ¢innost,, ktorit nachadzame prave v okruhu Mittrovského 16ze.
Z tohto hl'adiska sa da chapat’ aj menovanie Cestnych ¢lenov brnenskej 16ze z radov
¢lenov Kralovskej ¢eskej spolo¢nosti vied a naopak menovanie groéfa Mittrovského
Cestnym ¢lenom spolo¢nosti.

V obdobi Mittrovského vedenia 16ze sa opét’ upevnili vztahy k prazskej 16zi Zur
Wahrheit und Einigkeit zu drei gekronten Sdulen, ¢o bolo aj oficidlne potvrdené
skuto¢nostou, ze traja hodnostari prazskej 16ze sa stali ¢estnymi ¢lenmi brnenskej
167e: grof Jozef Canal Malabaila, Igndc Cornova a Karol Rafael Ungar. Dalsimi
Cestnymi ¢lenmi boli na prelome roku 1792 a 1793 zvoleni Rudolf Zacharias Bec-
ker, grof Jozef Dietrichstein a senior brnenského slobodomurarstva grof Frantisek

37 Sindelaf, B.: Zednafstvi koncem 18. stoleti na Moravé a osvicenstvi. In: Moravsky historic-
ky sbornik, 1986, s. 172.

38 brnenska 16za o tom piSe 24. juna 1791 svojej nadradenej prazskej 16zi: ,,Pred rokom sme
z nasho stredu stratili velacteného brata Belcrediho, ktory bol hlavnym zakladatelom na-
Sej, uz devit rokov starej 16ze a ktory styrikrat ku vSeobecnej spokojnosti drzal kladivo
stolicného majstra. Pre neho bili nase srdcia, jeho si ctime a madme nezne radi. Zdravotné
problémy, zI¢é pomery ho k tomuto kroku prinutili a ospravedlnili tak odpocinok jedného
z nasich najhorlivejsich bratov. Este pred svojim odchodom nam pomohol uskutoénit’ nové
opatrenia k usmerneniu naSich slobodomurarskych prac, takze v nas rastie nadej, Ze nasa
vystavba chramu bude stale prebiehat’ a stane sa tak nasim malym prinosom pre rastice
blaho l'udstva®. In: Trautenberger: Chronik IV, s. 186 — 187.

39 Silagi, D.: Ungarn und der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser Leopolds II. Mnichov 1961.

40 Kroupa, J.: Alchymie §tésti. Krométiz — Brno 1986, s. 89.

41 zlomkovité udaje o Mittrovského reforme st v SOA Brno, Rodinny Archiv Mittrovskych,
karton 26.
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Vaclav Kaunitz Rittberg. Cestnym &lenom sa stal aj Mittrovského priatel’ z Opavy,
byvaly $éf jedinej opavskej 16ze, slobodny pan Filip Ferdinand von Hutten.*

Otrasy, ktoré v osvietenstve sposobil zaciatok Francuzskej revolucie, vobec ne-
ovplyvnili stav brnenského slobodomurarstva. Naopak. Pocetny stav moravskych
slobodomurarov sa este d’alej zvysil, takze na prelome rokov 1792 a 1793 bolo na
Morave okolo 70 slobodomurarov, ktori boli ¢lenmi Mittrovského 16ze.*

Prakticka ¢innost’ 16ze sa podla Mittrovského predstav zacala obracat’ predo-
vsetkym k prirodovede a vlastivede Moravy, popripade k medicine. V januari 1793
bol vys$simi miestami v monarchii schvaleny starsi projekt brnenskych slobodomu-
rarov na vytvorenie Witwen- und Waisen Versorgungs Institut, na ktorého usta-
noveni v Olomouci mal najvacsi vplyv FrantiSek Eberle a V. H. Riecke. V Opa-
ve sa jednalo o zriadenie a postavenie mestského Spitalu a pokusne bolo z popudu
Mittrovského a lekara Rincoliniho zahéjené oc¢kovanie kravskych nestovic podla
Jennerovej metody.**

Mittrovského reforma v 16zi prisla v dobe, kedy za Leopolda II. dochadzalo aj
k inym zmenam. Tajné spolo¢nosti sa menia na miesta podpory politiky nového
cisara.*® V Brne je Mittrovského reformou obmedzeny vplyv byvalych iluminatov
a do buducna je zabranené moznému pretvoreniu 16ze na jakobinsky klub. Naopak
sa 16za stava viac vedeckou spolo¢nostou a zac¢inaju sa tu obnovovat’ kontakty s pri-
rodovedeckou vetvou Salmového rozenkrucianstva.

Pod Mittrovského vedenim ma to, ¢o sa na pdde 16ze deje, projekty, vedecké
vyskumy, pozorovanie a analyza javov, vela spolo¢ného s pracami franctizskych
»ideologov®, ktori st v 16zi ¢itani. Condillac, Helvétius, ale uz aj Condorcet, Caba-
nis, Volney su v Mittrovského kniznici. To najdodlezitejsie, o sa v 16Zi deje, sa deje
v ,,ideologickom* smere: projekt na vybudovanie vedeckej spoloc¢nosti, projekt na
reformu zdravotnickej starostlivosti, projekt na zabezpecenie vdov a sirdt po vrch-
nostenskych tradnikoch, projekt na vydavanie ¢asopisu, projekt na Skolské zalezi-
tosti a vedenie vychovného systému. Z tohto hl'adiska je zaujimavé posudzovat’ aj
socialnu struktiru l6ze tesne pred jej zrusenim.

Zo socialnej Struktury 16ze vidiet,, Ze percentualne zastipenie $lachty opét po-
kleslo. V 16zi boli teraz uz len traja aristokrati.*® V socialnej Strukttre brnenskej
16ze vsak zistujeme zmeny predovsetkym v Struktire neprivilegovanych vrstiev.
Do popredia sa dostava inteligencia: hofmajstri, lekari, pravnici, sekretari vo vrch-

42V Opave existovala 16za pod vedenim generalmajora Huttena. Ked’ policajny riaditel’ v Opa-
ve Jan Herbeb zaciatkom roku 1786 prejavil zdujem o zalozenie slobodomurarskej 16ze
v Opave, bol jeho navrh zasahom z Viedne zamietnuty a odovodneny patentom Jozefa II.
s tym, ze Opava nie je sidlom gubernia: SOA Brno, B 14, miestodrzitel'stvo, karton 137/2,
fol. 115 — 119. Preto boli obyvatelia Opavy boli ¢lenmi brnenskej 16Ze.

43 Volf, J.: Posledni seznam svob. zednaii v Brné z ervna 1793. In: Casopis Matice Moravské,
1937, ro€. 61, s. 217 — 220.

44 Kroupa, J.: Alchymie §tésti. Krométiz — Brno 1986, s. 92.

45 Silagi, D.: Ungarn und der geheime Mitarbeiterkreis Kaiser Leopolds II. Mnichov 1961.

46 islo o gréfa Jana Nepomuka Mittrovského, Prokopa Cejka z Badenfeldu a gréfa Imricha
Festeticsa.
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nostenskych sluzbach. To vsak boli vrstvy, z ktorych sa regrutovali kruzky stu-
pencov Leopoldovej politiky, a v ktorych prevladal nazor o nutnom pokracovani
politiky osvietenského absolutizmu.

Vyvoj v habsburskej monarchii vsak spel k zaniku slobodomurarskeho hnutia.
Uz zaciatkom roka 1794 sa brnenska 16za dobrovol'ne rozisla. Pravdepodobne sa tak
stalo na vyssi popud, pretoze brnenski slobodomurari pisu moravskému guverné-
rovi, Ze posielaju deputaciu k cisarovi a sucasne ho uistuju, ,,ze pokojné publikum
v Brne nikdy nenapadlo, nestazovalo si ani nezalovalo na nase tiché a takmer nevi-
ditel'né zhromazdenie a ¢innost™.*’ Januar roku 1794 mézZeme povazovat’ za termin
ukoncenia slobodomurarskej ¢innosti v Brne.

Zanik 16ze slobodomurarov bol vsak logicky; 16za prestala za represivnych opat-
reni plnit’ svoju socialnu funkciu. Bolo v§ak zasluhou Mittrovského, Ze sa bez vic-
Sich problémov premenila na stikromnt spolo¢nost,, ktora polozila zaklady rozvoja
vedy na Morave. V roku 1794 boli slobodomurarske insignie a pecate tajne preve-
zené z Brna do Opavy a archiv 16ze bol odvezeny v klobtku s dvojitym dnom do
Stuttgartu.*® Zasluhou byvalého majstra grofa Mitrovského v8ak vstupila zna¢na
Cast’ ¢lenskej zakladne brnenskej 16ze do novo zalozenej sikromnej Moravskej spo-
lo¢nosti pre prirodovedu a vlastivedu.

Moravské slobodomurarstvo 18. storocia ukazuje typicku situaciu v slobodomu-
rarstve habsburskej monarchie. K jeho rozsireniu doslo v dobe, ked’ slobodomurar-
stvo vSeobecne prechadzalo existen¢nou krizou. Konvent vo Wilhelmsbade len ttito
krizu potvrdil a sti¢asne ukazal na to, ako sa 16Ze stavaji miestom zapasu neskoro
osvietenskych tajnych spolo¢nosti.

Celkovo sa da o ¢innosti 16ze slobodomurarov v Brne povedat to isté, ¢o W.
Markov poznamenal na okraj slobodomurarstva v habsburskej monarchii vobec:

,L0ze 80. rokov 18. storocia neboli ani hniezdami konspiracie, ani ideologicky-
mi komisiami, a uz vobec nie generalnymi Stabmi prevratu, ale predovsetkym mies-
tom stretnuti: miestom osobného kontaktu reformatorov a revolucionarov ,,in spe®,
miestom vymeny myslienok a ziadanych knih. Boli koreSpondenénymi a organiza-
torskymi centrami, miestami, kde sa prijimalo myslienkové bohatstvo francuzskych
burlivakov rovnako ako krotkych talianskych a nemeckych klasikov, miestami, kto-
ré viedli k ¢itatel'skym kabinetom, u¢encom, inym spolo¢nostiam a redakciam.*

47 SOA Brno, B 95, karton 222, inv. ¢. 638/94.
48 Kroupa, J.: Alchymie §tésti. Krométiz — Brno 1986, s. 96.
49 Markov, W.: Les lumieres en Hongrie, en Europe centrale et en Europe orientale. Actes du

Duxieme Collogque de Matrafured. Budapest 1975, s. 46.
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Prilohy:

Iluminati v Brne®

MENO POVOLANIE TAJNE MENO
Hyacint Arnold Kanonik Moses

Belcredi Anton Komornik Mimutius Rufus,

Lactantus de Providentia

Blazek Michal evanjelicky superintendent Cajus Servilius
Coenen Frantisek lekar Publius Cornelius
Fischer Viliam nadporucik Scipio Africanus
Le Fort Peter oficial Dolabella
Gliickselig Ignac administrator tabakovej vyroby | Curius Dentatus
Hanke Jan bibliotekar Aemilius
Hauptmiiller auditor Claudius Marcellus
Kolowrat-liebsteinsky Frantisek Julius
Krziwanek, Jan advokat Attilius Claudius
Keller Frantisek kaplan Marcus Minutius
Jan Loffler uradnik Cornelius
Modone obchodnik Papirius
Prohaska Filip kaplan Appius Claudius
Vincenc Petke lekarnik Nautius
Riecke Viktor evanjelicky pastor Terentius Varro
Ruehr Jan Michael nadporucik Lentullus
Seifert Prosper augustinian Livius
Ulrich Frantisek Skolsky komisar Aclius
Weissbach Frantisek lekar a chemik Manlius Torquatus
Wescher Theodor dvorny radca Ficilius
Wlaskowitz Jan nadporucik Aurelius Cotta
Iluminati v Prahe™
MENO POVOLANIE STUPEN
Kollowrat Frantisek Anton Julius
Kollowrat Vincent Decius

50 KUHNDEL, J.: Za¢atky zednafstvi na Moravé. Olomouc 1938., s. 120.
51 DULMEN, R. van: Geheimbund der illuminaten. Darstellung- Analyse- Dokumentation.

Stuttgart 1975.
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Vzt’ah medzi slobodomurarstvom a tajnymi spolo¢nost’ami

ILUMINATI SLOBODOMURARI ROZENKRUCIANI

Minerval:
1. Novic
2. Minerval
3. Illuminatus minor
1. Ucen
2. Tovari$
3. Majster Majster svetelnej ziary
a strateného slova
Mysteria:
1. Iluminatus maior
2. Tluminatus dirigens
. Junior
. Theoreticus
. Practicus
. Philosophus
. Adeptus minor
. Adeptus maior
Adeptus exemptus
. Magister
Magus

O 000U AW —

Navrh 16Ze slobodomurarov v Brne na zlepsenie
moravského pol’'nohospodarstva z r. 1789.

(O zlepseni pody leziacej thorom). Podla katastra je na Morave 125 901 jutar
pody leziacej thorom a 353 707 jutar pastvin, teda celkom takmer pol miliéna jutar
pody, ktora pre zastarané predsudky vrchnosti, uradnikov i sedliakov dava sotva
Stvrtinu uzitku, ktory by dala, ak by bola lepSie obrabana. Dobri rol'nici uz zo skti-
senosti vedia, ze prave tam, kde sa udrzuje thor, dari sa dobre d’ateline [u¢nej (tri-
folium pratense), a ze po d’ateline sa urodi tym lepSie Zito. A teraz predpokladame,
7e po zite sa zaseje ovos, po ovse datelinu, potom opét’ zito — v Styroch rokoch je
na poli dvakrat obilie a dvakrat d’atelina, pricom na thore sa pestuje zito trikrat za
Sest, osem, ba aj dvanast’ rokov, medzitym potom len malo a zlej travy. Toto pora-
die sa este zlepsi, ak sa k zitu pole pohnoji, po Zite sa da I'an, potom opét’ Zito alebo
jacmen, potom ovos, d’atelina — tak uz sa pole rozdeli na Sest’ dielov, z toho st Styri
Stvrtiny obilia a dve Sestiny krmovin, kazdy rok mozno pohnojit’ jeden diel. Ak ma
dnes teda pol'nohospodar 12 jutar uhoru, bude mat’ 4 jutra dateliny, 4 jutra zita, 2
jutra len l'an alebo z Casti jaémen a 2 jutrd ovsa. Zo 4 jutar d’ateliny uzivi aspon 12
krav a 2 kone alebo voly, od ktorych dostane cez 140 for hnoja, ktory postaci, aby
pohnojil dve jutra pola.

Avsak sedliaci, navyknuti na stary Slendrian, maju svoje namietky. Na nehno-
jenych poliach sa vraj zo zaciatku d’ateline nedari, neporodi vel'a. Prirodzene cela
perioda kultury, ako bola naznacena, sa neurobi naraz, ale pozvolna. S d’atelinou
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sa zacne na najlepSom kuse pola, hodi sa takisto zmeska alebo sa prikupi trochu
krmovin, len aby pre prvy rok bolo dost’ krmiva; v dalSich rokoch uz bude hnoja
dost, a nim sa da takmer kazda poda dobre pripravit' na d’atelinu. Ak sa namietne,
ze by bol nepomer v pestovani obilia proti dateline — len 4 jutry Zzita proti 4 jutram
dateliny, je to mozno niekedy pravda, ale to nie je predpis, Casom si to kazdy zariadi
podla svojej potreby. VaznejSia by bola namietka, ze k vacsiemu poctu dobytka,
kfmeného v chlieve, bude treba vaésiu obsluhu, ale to nebude tak zIé. Aj ked’ sa do-
bytok honi na pastvu do lesov, musi u neho niekto byt, rovnako tak, ak sa pasie na
uhore. Tychto l'udi bude mozné pouzit, aby kosili a starali sa o dobytok v chlieve.

Ini zasa hovoria, ze sedliaci potom nestacia na to, aby obrabali vSetku svoju
podu, ze by museli ¢ast’ pozemkov predat. To je pravda, ale v tom prave je ta prici-
na, preco je tol’ko thora. A ak moze hospodar na 20 jutrach dobrej pddy zozat’ tol-
ko, ako na 40 jutar pol’a, o ktoré sa tol'’ko nestaral, moéze s pokojom predat’ tych 20
jutar. Nie je pravda, ze je prili§ vela l'udi, naopak, stale eSte malo I'udi, malo dedin.

Vsetky tieto namietky nepadaju na vahu proti vyhodam, ktoré plynu z pestova-
nia d’ateliny a z lepSieho spdsobu kultury obilninarske;.

(O zlepseni pastvin). Este vacsiu skodu nez uhor spdsobuju rozsiahle pastviny.
Déavaju len malo travy a vyzivuju len malo dobytka, dokonca skor kazdoro¢ne za-
pric¢inia uhynutie niekol'’ko sto kusov dobytka, ktory byva na nich napadany choro-
bami.

Pastviny su dvojakého druhu: bohaté a chudobné. Bohaté st napriklad v okoli
Ol3an, na izemi medzi Novym Mestom, Sumperkom a Olomoucom a inde; k chu-
dobnym patria pastviny horské. Pastviny ostali z tych starSich ¢ias, ked’ pody bolo
nadbytok, malému poctu obyvatel'stva stacilo malo poli k pestovaniu obilia, vSade
inde na neobrabanych pozemkoch bol paseny dobytok. Mozno povedat”: skor poda
hladala T'udi, dnes I'udia hl'adaju podu. Dnes, kedy sa uznava, ze z pddy sa vytazi
tym viac, ¢im usilovnejsia kultura podporuje prirodné sily, dnes st pastviny stale
menej uzitocné. Pastviny st z najvéacsej ¢asti majetkom vSeobecnym, ale aj tak st
bez uzitku, len na niekol’ko dni v roku vydaja travu — tak dlho, kym dobytok po
nich neprejde a neusliape ich.

Vyhoda je vraj v tom, Ze sedliak nemusi travu vozit’ domov — to je asi taka vy-
hoda, ako keby niekto hakom olamal konare ovocného stromu, aby nemusel liezt’ na
strom po rebriku. Tu pride o strom, tam o vytazok z pastviska aj o dobytok, ktory
trpi vyparmi, mociarmi a bazinami, jedovatymi bylinami a tym, Ze je vyhanany
bezohladne, za mrazu a snehu, aj za najvéacsicho letného ziaru, za rosy aj dazda.
Vseobecné pastviny prinasaju teda viac Skody ako uzitku.

Aj mnohé sukromné pastviny by sa dali zuzitkovat’ ako dobré polia, rodili by
datelinu aj obilie, ale teraz nerodia ni¢, pretoze ich majitelia ni¢ nechct. Niekedy
ich potrebujt len pre dobytok, hoci by z nich mohli mat’ desat’ koSov travy miesto
jedného, keby z nich urobili luky alebo d’ateliniska, niekedy ich ani nepotrebuju
pre dobytok a ¢asto by z nich mohlo vzniknut' radsej niekol’ko sedliackych dvorov.
Nanajvys by chudobné pastviny mohli zostat’ pre ovce, hoci mozno aj na Moravu
raz pride nazor, ze aj ovce sa mozu pestovat’ v stajniach.
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Aky bude uzitok, ak sa obrabaju pastviny? Keby sa ich obrabala aspoii polovica,
a s nim taktiez thor a ak poc¢itame len jednu mericu obilia z 1 jutra, bude ro¢na tro-
da vicsia o 300 000 meric. Mohlo by sa potom vyvazat alebo zmensit’ dovoz, alebo
uzivit’ aspon 0 30 000 l'udi viac. Vyhody vylepsenia pastvin su nepopieratelné.

(Hlavné nedostatky orby) Moravsky sedliak vie eSte prili§ malo o vyhodach,
ktoré poskytuje zmena orného naradia. Kde je raz zavedeny pluh, tam sa orie vSet-
ko pluhom, inde zase uzivaju len hak. A predsa, v ziadnej obci nie je pdda rovnaka,
a uz preto je potrebné, aby bola rézne kyprena a orana. Od spracovania pody vsak
zavisi tiez vynos pola. Orné naradie na Morave je este tak nedostatocné, ze slobo-
domurarska 16za pomysla na to, ze sa bude touto otazkou zaoberat’ podrobne;jsie, ak
tento pripravny pamétny spis bude cisarom prijaty priaznivo.

Striedanie pol'nej kultury je taktiez takmer nezname. Pole zostane polom, ltka
lukou. Kde je vina? Sedliak sa najradSej drzi zdedenych zvykov, aj ked’ to je Slen-
drian. To sa da odstranit’ iba poucovanim v Skole uz od detstva. AvSak moravsky
sedliak taktiez okrem obilia I'anu a konope nedokaze pestovat’ ni¢ iné. O rastlinach
obchodnych nevie takmer ni¢, o krmovinach a okopaninach aj o zlepSovani luk
obilnou kulturou vie vel'mi malo. Hnoja ma malo, nepozna umelé hnojiva, iba ak
vapno, nepozna ani vyhody toho, ak sa miesaju rézne druhy ,,prsti“, nezuzitkuje kal
z naplavenin, sadru ani slinu, nezavodnuje.

Na vidieku existuje vel'a povier, podla ktorych sedliak urcuje obilie k siatiu
a k akejkol'vek praci na poli, kalendar je sedliakovym prorokom. Z toho pochadza
mnoho zla, preto je tol'ko snetového obilia, preto ide kazdoroéne niekol’ko tisic
zlatych z krajiny za cudzi 'an, preto ¢asto tie najlepsie polia rodia zI¢ obilia. — Praca
je vsak nesmierne bremeno, cisarovou zasluhou sa vSak pomery v tomto ohl'ade
predsa len zlepsili.

Vidiek ¢asto trpi pre zaujmy vojenského eraru. Tak, aby sa udrzal isty pocet
koni pre ¢as vojny je nariadené, aby kazdy choval tol’ko koni, kol'’ko ich bolo na-
pocitané pri konskripcii r. 1774. Vysledok by sa dosiahol iste aj bez tohto zakona,
lepsie vysledky by boli, keby kazdy mohol chovat’ len tol’ko koni, kol'’ko ich uzivi;
ak vSak bude koni na ¢as menej, budu drahsie, a to zase sedliaka povzbudi, aby ich
choval. Nedostatok dobrych koni nie je zavineny tym, ze sa chova malo koni, ale
tym, ze sa chovajui kone zI¢é. Okrem toho je chov hovéddzieho dobytka pre sedliaka
vzdy bezpecnejsi a vyhodnejsi ako chov koni.

(Chyby v chove dobytka) Chov dobytka a orba spolu vel'mi tesne suvisia: dobre
obrobené polia — dobry chov dobytka a naopak. Preto uz spominané ¢islo vel'kej
rozlohy pastvin na Morave dava tusit, ze takisto chov dobytka tu nie je valny. Chlie-
vy uplne nevyhovuju. Kazdy sedliak stavia chliev, stara sa len o to, aby bol teply;
preto ho robi ¢o mozno nizky, zastréi ho medzi iné budovy, zapcha vsetky medzery
a diery, aby na jeho dobytok nepdsobil studeny vietor. Hnojisko je obyc¢ajne pred
chlievom a zaroven je nadrzou na splasky. Taky chliev nema dost’ ¢erstvého vzdu-
chu a je pre dobytok zalarom. Iny, vel'mi zly zvyk je v tom, Ze v zime, ked’ sa kimi
suchou stravou, dava sa dobytku teply napoj; ze ovce, ked’ s prepotené horucom
z chlieva, vyzent sa priamo do mrazu a snehu; aj kone zapriahnuté v povoze zo-
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stani mnohokrat spotené stat’ na ceste v dazdi a zime. Niet divu, ze sa dobytku zle
dari, je zakrpateny, celé stada ¢asto hynu kvoli morom a chorobam. Preto je taky
odpor voci tomu, aby dobytok bol aj cez leto kimeny v stajniach.

Hlavnou chybou teda st neucelné a nedostato¢né chlievy. Ale okrem toho je eSte
mnozstvo inych chyb. Dobytok sa vel'mi skoro oteli, Comu sa na pastvisku ani neda
zabranit: kone sa skoro zapriahaju do tahu, casto uz jednoro¢né zriebita. Vlastné
sedliacke veterinarstvo pomaha dobytku pri chorobach tradi¢nymi lieckmi, ¢asto
tiez poverami, ktorymi sa dobytok skor zahubi, nez uzdravi. Tel'ata sa odstavuji
Casto uz za tyzden, prirodzene potom nemodzu zosilniet’. Pastviny st velkym zlom;
boli by dobré, ak by boli len preto, aby tam bol dobytok len na ¢erstvom vzduchu,
mal trochu Cerstvej travy a bol vyhanany len za priaznivého pocasia. Tak tomu
v§ak nie je, pastviny su dobytku hlavnym zdrojom potravy, a to aj za najhorsieho
pocasia. Sedliak nepozna este dobré zasady, ako a kedy kimit’ dobytok. Nedba, ak
su v krmive ¢asto jedovaté rastliny alebo zhnita trava, nepozna datelinu, nedokaze
podla pocasia mieSat’ suché krmivo so zelenym alebo s repou a zemiakmi. Taktiez
napoj byva ¢asto nezdravy, pretoze studiia je z pohodlnosti vyhibena blizko chlieva,
a tu sa do nej vlieva zhnita voda z hnojiska. Zo zlej vody dobytok ochorie velmi
casto.

Este jeden vel'ky nedostatok, ktory vSak nie je vinou rolnika, ale je sposobeny
zakonmi — drahota soli. Je dokézané, ze po soli dobytok dava viac a lepsie mlieko,
ovce maju lepsiu vinu, kone sa udrzuju pri sile a v§etok dobytok je zdravsi a lepsie
rastie. Ale sol’ je na Morave taka draha, Ze sedliak ju nemdze kupovat’. Jedinou po-
mocou by bolo, ak by tu §tat polavil.

(Pestovanie dreva). Drevo je pre rol'nika dolezitym produktom, potrebuje ho na
stavbu, na naradie, aj ako palivo. Tu sa nam predklada otazka, ¢i sa Morava nemusi
strachovat’ o nedostatok dreva. Pozrime sa preto do lesného hospodarstva.

Mnohé odl'ahlé a nepristupné lesy neprichadzaju do uvahy, pretoze dopravny
naklad by bol neprimerane vel'ky. V ostatnych lesoch vsak byva na panstve spravi-
dla vacsia spotreba dreva, nez je novy dorast. Ma to svoje dovody. Lesny personal
na panstvach sa oby¢ajne vyzna len v polovnictve, v lovectve, nie v§ak v odbor-
nej sprave lesa. Sluzné sa im vyplaca vac¢sinou z dochodku za drevo alebo sa im
dava pastva pre dobytok. Takto platenym zriadencom ani nenapadne, aby sa drevo
usetrilo. Je nedostatok riadnych drevostepov, pri paleni milirov sa nezuzitkuji pa-
rezy, aby sa lesna poda vylepsila, sadba mladych stroméekov sa ponechava osudu,
suSina sa ponechava polovnikom k paleniu popola, lesy sa nicia pastvou dobytka
a pozinovanim travy. V horach je ten zly zvyk, ze sa zacina riibanie na upéti, po-
tom kazdoro¢ne sa ide vyssie, ale dopravou dreva z vrchu sa ni¢i porast, ktory tam
zatial’ v dolnej Casti vznikol. Taktiez pri ribani stromov sa poSkodzuju mnohokrat
susedné stromy. Mnozstvo dreva spotrebuju pece, ktoré by sa mohli zakladat’ skor
v odlahlych lesoch. A rovnako vela sa spali vo vidieckych usadlostiach, kde sa ¢as-
to topi az nezmyselne, az to je nezdravé.

(Nasledky chyb a prostriedky k naprave.) Chyby v pol'nohospodarstve maju
zhubné nasledky na cely stat. Hoci na Morave boli od r. 1780 pozehnané tirody
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anebolo vojen, predsa sa kazdoro¢ne doviezlo do krajiny niekol’ko tisic meric obilia
a peniaze isli za hranice. Aj v r. 1788 bola znamenita uroda, taktiez hojnost’ ovocia,
zeleniny a zaludov, a predsa cena zita sa drzi vysoko, na 3 zI. A to nie iba vplyvom
vojny s Tureckom, ktora je uz d’aleko. Rozvoj manufaktir a tovarni zavisi na cene
surovin a potravin. Ak stipne cena chleba, remeselnici ju priradia z casti ku svojej
praci, z Casti vSak trpia biedou. Ak je drahy chlieb, je vSetko drahé. Vzrasta krimi-
nalita, remeslo hynie, trpi nadennik, sluha aj remeselnik, trpi u¢enec, advokat, lekar
a mnohi ini.

Na Moravu sa doposial’ dopravoval jatocny dobytok z Pol'ska a z Uhorska. Tym
sa poskodzuje domaci chov, pretoze sedliak tak dostane miso lacnejSie na libry
nez keby sa sam namahal s odchovom. Z toho vsak zase vyplyva neblahy vplyv na
vynos pol'ného hospodarstva. V Anglicku nebol z tohto dovodu dovoznym clom
stazeny dovoz obilia, ale prave dovoz jato¢ného dobytka. Predpoklad je, Ze dovoz
obilia prestane sam od seba, ked’ bude zvelebeny chov dobytka. Aj dovoz z Uhorska
a Pol'ska bude obmedzovany, pretoze v tychto krajinach vzrasta pocet obyvatel'stva.
Javi sa to na cenach: libra hovddzieho stala pred Siestimi rokmi 1 — 1 a pol kr., dnes
(r. 1789) uz 5 KR. Cim viac je I'udi, docieli sa tym lepsia obchodn4 bilancia. Cudia
sa mnozia prave tak ako zvierata, donekonec¢na, len ked’ je nadbytok potravin. Za
Jozefovej vlady pribudlo mnoho l'udi — ale kolonizaciou, na ktort sa viazu isté prob-
Iémy pre obyvatel'stvo a privadza mnohokrat nekalé zivly do nového kraja. Ak sa
zvelebi pol'nohospodarstvo, vyzivi sa prirastok obyvatel'stva vo vlastnej krajine.

Ak st zname chyby, ktoré brzdia pokroku pol'nohospodarstva, ide teraz o to,
ako printtit’ hospodara k naprave. Slobodomurarska 16za brnenska videla Styri
prostriedky: poucenie, priklad, povzbudenie a zakony. Chyby v pol'nohospodarstve
su vSeobecné, ba skoro CastejSie na panstvach nez u poddanych, pretoze tradnici
nerozumeju ni¢omu v hospodarstvu dokladne, prenechavaji vsetko Safarom, ktori
su predsa taktiez len prosti sedliaci, ¢asto lenivi a zistni. Od vyucovania sedliakov
si nesl'ubujeme mnoho, ale viac pdsobi, ak vyucujeme panskych tradnikov a vi-
dieckych duchovnych, ktori maji hospodarstvo, a predovsetkym samotna vel'ko-
statkarsku Slachtu, pretoze nevedomost’ a nedbalost’ panského tradnika tkvie prave
v tom, ze ani jeho vrchnost’ nerozumie hospodarstvu.

Vyucovanie v pol'nohospodarstva by malo byt teoretické i praktické, tak uspo-
riadané, aby sa hodilo pre statkara, Giradnika i duchovného. Teériu by prednasal
zvlastny profesor pri kazdej univerzite a lyceu, ako praktik by bol zriadeny hospo-
darsky komisar pri kazdom krajskom turade.

Profesor by prednasal vlastne iba te6riu domaceho polnohospodarstva podla
ucebnice, ktora by bola spisana zvlast' k tomuto tcelu, zaloZzena len na fyzike a na
rozume. Skladby tejto knihy si vyziada zvlastne uvahy, zatial’ bude zakladom suhrn
hospodarskych a komornych vied podl'a doterajsich vzorov, pokial’ sem patria. Toto
vyucovanie bude zo zaciatku uplne jednoduché, zvolna sa vSak bude rozsirovat
podla toho, ako hospodarski budu krajski komisari na svojich cestach pozorovat
nedostatky aj prednosti polnohospodarstva na skutoénych pripadoch a budu ich
oznamovat profesorom, ktori ich preskimaju z teoretického stanoviska a bud’ od-
porucia, alebo zavrhnt tak, aby sa poucenie hodil vzdy pre lokalnu potrebu.
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Stal sa uz, pravda, akysi krok v tomto smere, ked’ cisar nariadil, aby, napriklad,
seminaristi v Olomouci boli profesorom fyziky poucovani taktiez v teoretickej eko-
némii. Hospodarske vedomosti by si mal kazdy vidiecky farar odnasat’ uz zo stadii
na svoju faru. Malo by sa dokonca zaviest povinné vyucovanie alebo aspoil povin-
na skuska z hospodarskych vied na Iyceu pre lesnych a hospodarskych uradnikov,
aj pre majitelov panstiev a pre vidieckych fararov. Majitelia panstiev maji dvojna-
sobnu povinnost, pretoze svojim hospodarstvom maju davat’ priklad poddanym, ba
maju taktiez dohliadat’ na vidiecke sedliacke statky. Tedria je vel'mi uzitocna, ale
az prax robi majstra. Prax bude ulohou krajskych komisarov. To musia byt l'udia
nielen s dokladnymi vedomostami, ale aj I'udia laskavého spravania, aby neodradili
sedliakov. Nesmu na svojich cestach jazdit' v uzatvorenom povoze od tradu k tira-
du, ale musia ist’ do dedin a na pole, budu vySetrovat’ a poucovat’ za pritomnosti
panského tiradnika a richtara a vazenejsich susedov. VSetky hospodarske staznosti
prejdu cez takéhoto komisara. Komisar upozorni urady na rolnikov zvlast’ zaslu-
zilych, iradnikom bude odporucat’ knihy, nové naradie aj vSetok pokrok v polno-
hospodarstve skiimajuc, ¢i sa to vietko pre dany kraj hodi. Co sa osvedé¢i, bude
uplatiiovat’ v§etkymi prostriedkami svojho uradu.

Ide vsak o to, odkial’ vziat’ krajskych komisarov a profesorov? Pre zaciatok sa
nimi mozu stat’ najobratnejsi uradnici hospodarstva na Morave, ktori radi ¢itaju,
majui zmysel pre osvietenstvo a opravy, sami uvazuju a zvlast' taktiez rozumeju pri-
rodnej vede. Pre prvy rok mozno nebudu vediet’ vsetko, ale staci, ak buda skuto¢ne
dalej skutoéne sledovat’ pokrok v pol'nohospodarstve, aby si za kratko nazhromaz-
dilo dost” sktisenosti, ktoré doplnia ¢itanim knih. Tak sa profesori aj komisari sami
vytvoria.

Ak potom, pod dozorom komisarov, vznikne taktiez vlastenecka hospodarska
spolo¢nost, ako navrhuje Campe vo svojej znamej knihe ,,iiber einige noch unbe-
kannte oder doch noch ungeniitzte Mittel zur Verbesserung der Industrie und der
héuslichen Gliickseligkeit , buda sa potom obidve instittcie velmi uéelne dopinat.

Bolo povedané, ze vyucovanie potrebuju predovsetkym pani uradnici a duchov-
ni. Ale to neplati vSeobecne. Aj medzi sedliakmi predsa mnohi taktiez nieco po-
chopia, premyslaju a uvazuju a da sa teda poucenim priviest’ na lepsie cesty. Zvlast
vSak treba vyucovat ich deti v Skole, aby uz od detstva boli pou¢ované o veciach,
ktoré prospievaju hospodarstvu a aby do nich neprenikli predsudky a povery zako-
renené v ich rodi¢och. K tomu st isté podmienky a metody.

Vidiecky ucitelia potrebuji predovsetkym lepsie vzdelanie nez maji doposial.
Javi sa potreba nejakého zemského Skolného seminara, v ktorom by potom uceb-
nym predmetom muselo byt taktiez pol'nohospodarstvo. Taktiez sa odportca cvi-
¢enie v praktickej logike ucitelom, pretoze v pol'nohospodarstve neobycajne zalezi
na tom, aby bola spravne posudena spojitost’ medzi pri¢inou a nasledkom, medzi
ucelom a prostriedkom. V skole je vzdy este mnoho mechanizmu, deti sa neucia
premyslat, v tom potom pramenia nespocetné povery na vidieku. Tu musi zakrocit’
skola s ucitelom, potom aj vidiecky duchovny musi bojovat’ proti poveram, ktoré
v hospodarstve urobia ¢asto vel'a zlého. S tym stvisi vyucovanie prirodopisu a fyzi-
ky. Zo sedliakov nebudu ziadni prirodovedci, ale musia taktiez vediet’ nie¢o o nebi
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a zemi, o vzduchu, o najznamejsich nerastoch, o rastlinach, ktoré sa hodia pre do-
bytok ako lieky, na jedlo a ku spracovaniu, o stromoch, aj o zvieratach. V skolach
nebude sice vlastné pol'nohospodarske vyucovanie, ale predsa v starSich roénikoch
sa budu pestovat’ rozhovory o vyznamnych prednostiach aj nedostatkoch pol'nohos-
podarstva. V metodickej knihe pre normalne $koly st nejaké zmienky v tomto sme-
re, ale najlepsie by bolo, aby do ¢itaniek bola vsunuta kapitola o pol'nohospodarstve
z Rochowovej ucebnice a vel'mi prospeje, ak sa detom budu ¢itat’ a hovorit’ pribe-
hy o pol'nohospodarstve, ktoré Rochow vsunul do druhého dielu svojho ,,Priatel’a
deti* (Kinderfreund). Nech ucitelia namiesto inych tiloh davaju detom prepisovat’
sedliacke pravidla a predpovede, pretoze také struéné sentencie si l'udia uchovaju
v hlave az do staroby.

Vyucovacie snahy sa nesmu zastavit’ ani pred dospelymi, hoci tito neprijimaju
tak l'ahko vstepovanie zasad. Je len potrebné, aby v rozpravach pre sedliakov bol
zachyteny popularny ton, a aby vSetko poucenie bolo davané zo strany prospechu
rolnika. Bohuzial’, neexistuju vhodné knihy pre vidiecanov. Sedliak neméa knihy,
nerozumie im, nema ich rad. Jedinou jeho literatirou je kalendar, a je preto po-
trebné, aby sa tejto knihe venovala nalezita starostlivost, aby sa odstranili z nich
rozliéné 1zi o pocasi, ktorymi sedliak veri ako boziemu slovu a riadi sa podl’a nich,
¢asto ku svojmu nestastiu. Na kalendare musi dohliadnut’ prisna cenzura, aby bol
jeho obsahom vidiek pouceny a zuslachteny. Ak ma sedliak kupovat’ knihy, musia
byt lacné, popularne a zrozumitelné, asi ako zmienena Bekerova knizka, ktorti
brnenska 16za dala uz svojim ¢lenom prelozit’ do ¢eského jazyka. Prave tak ¢leno-
via 16ze prelozia do ¢eStiny a upravia k ceskym pomerom znamenité noviny, ktoré
Salzmann vydaval v Nemecku s titulom: ,,Der Thiiringer Bote fiir Bauersleute®, aby
ani moravsky sedliak nezostal bez vhodného pouéného ¢itania.

Poucenie je sice dolezitym prostriedkom ku zlepsSeniu pol'nohospodarstva, ale
nestaci samo osebe. Pre vidiek je ovela dolezitejsi a nutnejsi priklad, aby rolnik
bol tak zvadzany k napodobovaniu. Tak sa uz ¢iasto¢ne pracuje na S$tatnych a ci-
sarskych statkoch tym, ze sa tam pestuje d’atelina a dava sa tak vzor ostatnym pan-
stvam a poddanym. V samotnych dedinéach zvlast duchovnym by sa malo nariadit),
aby predchadzali na svojich poliach prikladnym hospodarstvom. A vidieckym fa-
rarom sa musi ulozit’ ako povinnost, aby hospodarili vzorne na svojich pozemkoch
a davali tak svojim farnikom dobry priklad v hospodarskych opravach.

Existuje este jedna dolezita podmienka pokroku, a to sii odmeny, prémie pre
sedliakov, ktori sa zvlast’ zasluzia v niektorom pol'nohospodarskom odvetvi. Vhod-
né je udelit’ Cestné peniaze, tak sa docielil pravych zazrakov, pretoze sedliaci maju
isty point d"honneur, a takéto vyznamenanie na nich silne posobi. Nech st zvlastne
odmeny pre Skolsktl mladez; krajsky komisar napriklad na svojej ceste zajde do de-
diny, navstivi najlepsich rol'nikov, pozve ich ku stolu, po¢tivne ich deti a vyzname-
na odmenou tych, ktori prednesu najlepsie Gryvky z hospodarskej Bekerovej knihy.
Pochvaly alebo daru sa dostane tym rodi¢om, ktori vychovaju najlepsie svoje deti
k hospodarskemu pokroku. Odportcala by sa aj zvlastna medaila pre zasluzilych
hospodarov, odmeny uradnikom alebo duchovnym, ktori zriadia vo svojej krajine
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Citatel'sky krazok, rozsirujuce hospodarske spisy alebo inak sa zasluzia o hospodar-
ske vyucovanie.

Pri tom vSetkom ostava este jedna ddlezita otazka — vydavky! Vznikne tu nejaké
bremeno Statu? Iste nie vel'ké. K podpore pol'nohospodarstva sa ma zriadit’ hospo-
darska spolo¢nost, s ktorou — podl'a navrhu Campeho — §tat by nemal mat’ ziadne
vydavky. Na zlepSenie stavu vidieckych §kol bude treba, aby ucitelia boli lepsie
plateni, k tomu vsak je uz zriadeny Skolny fond. TaktieZ zriadenie ucitel'ského semi-
nara si vyziadal vydavky, o tom sa napise zvlastne pojednanie. Ide vsak eSte o dva
nové urady — profesora a krajského komisara. To musia byt l'udia schopni a takisto
vel'mi usilovni a isto je potrebné, aby boli dobre plateni, aby sa mohli svojmu oboru
venovat’ bez starosti o vyzivu. Pocita sa teda: sluzné profesora pol'nohospodarstva
800 zI (pre porovnanie, profesor polnohospodarstva na prazskej univerzite mal od r.
1788 niekol'ko rokov len 400 zl.), pre kazdého komisara krajského po 1000 zI. a 300
zl. na voz a kona, celkom teda pre Sest’ krajskych komisarov na Morave 6000 zl.
sluzného a 1800 zl. cestovného. Ak sa pocita este 2000 zI. ro¢ne na prémie a 1400
zl. na knihy, nové naradie, semena a lepSie druhy dobytka je celkovy ro¢ny naklad
12000 zlatych. Ked’ze tu ide o naklad na prospech pol'nohospodarov, uhradil by sa
taktiez tento obnos z vynosu pozemkovej dane, danové zatazenie by sa zvacsilo iba
celkom nepatrne.

Nakoniec posledny prostriedok na podporu pol'nohospodarstva st zakony a na-
riadenia. Tu ide predovsetkym o to, aby bol vydany zakon o pol'nej policii. K nemu
bude nazbierané mnozstvo materialu prave ¢innostou krajskych komisarov, a bude
taktiez mozné, aby zakon bol prisposobeny miestnym pomerom. Musel by to byt’
taky zakon, aby bol zachovavany. Uved'me aspon niekol’ko prikladov z jeho obsa-
hu: policajnému zakonu a trestu podlicha sedliak, ktory necha svoje kone niekol’ko
hodin stat’ na ulici zapriahnuté vo voze; panstva a obce, ktoré nehospodaria riadne
v lese; liecenie bab mastickariek a bab, zvlast’ vSak stavitel'stvo na vidieku, zriado-
vanie chlievov, predpisy pre murarov a tesarov.

Je nutné priznat, ze bolo uz vydanych niekol’ko podobnych nariadeni, va¢Sinou
v§ak bez ucinku, pretoze nikto nedohliadal na to, ¢i sa takéto nariadenia aj plnia.
Preto sa v lesoch ribe este stale bez hocijakého poriadku, pre d’atelinu nie je na
Morave vhodna poda, chlievy st ako byvali, kimenie v stajniach nie je zavedené,
pastviny trvaju ako za dob starych rodicov a prarodi¢ov, vosk a med dovazame esSte
stale z Pol'ska, jemnu vinu zo Spanielska, kone z Pol'ska a z Hol3tynska, kupujeme
susené, zI¢ ovocie od Valachov a obilie z Pruska — hoci uz proti tomu vsetkému vy-
Slo tol’ko a takych peknych nariadeni. Neda sa vyuzivat’ nitenie vzdy a vSade, ale
musi sa vyuzivat’ tam, kde ide o tak ddlezité veci a blaho celej spolo¢nosti, zvIast,
ked’ sa tym jednotlivcovi taktiez prospeje.

Cisar si tak zaslizi omnoho lepsi pomnik, nez aky mu postavili moravské stavy
za to, ze vyoral brazdu na poli.
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Simon Petl’'ura a pogromy na Zidovské obyvatel’stvo
v Ukrajinskej narodnej republike

Stefania Kovacova

KOVACOVA, Stefania. Simon Petlura and pogroms the Jewish population in the
Ukrainian National Republic. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528,
2011, vol. 11, no. 2, p. 141-156.

From 1917 to 1921 there appeared several figures in the cultural and political life of
Ukraine who had a great impact on development and political events in Ukraine. Si-
mon Vasilievich Petlura, one of a prominent politician military leader and journalist, was
among the most prominent personalities in the struggle for independence.

One of the themes that influenced his life was his policy stance on the Jewish popula-
tion in the Ukrainian National Republic. Political processes in the Ukraine also affected
the Jewish population, which comprised the third most numerous ethnic group. Simon
Petlura which always stood at the place of democratic principles was among the political
leaders who have accepted proposal from the representative of a political party Poalaj
Sion of professor Goldelman about establishing nationally - personal autonomy for nati-
onal minorities. The creation of the Jewish Autonomous Region for the Jews should be
a way to achieve understanding, ideals and cooperation between Jews and Ukrainians in
Ukraine. View of personality Simon Petlura that gives its role in Jewish pogroms became
inconsistent and also effort he attributed the responsibility for these tragic events.

Key words: Simon Petlura. Pogroms. Jewish population. Ukrainian National Republic

V rokoch 1917 az 1921 sa v kultarnom a politickom zivote Ukrajiny objavilo
viacero osobnosti, ktoré mali vel'ky vplyv na vyvoj a politické udalosti na Ukrajine.
Svojou pracou a ¢innostou prispeli k pokusu o vytvorenie nezavislej Ukrajiny i o jej
konkrétnu realizaciu. Medzi najvyraznejSie osobnosti v boji za nezavislost’ patril
Simon Vasilievi¢ Petl'ura, vyznamny politik, vojensky velitel’ a novinar. Hlavnym
cielom jeho politického boja sa stala myslienka vytvorenia samostatnej Ukrajiny,
ktora bude stat’ na pevnych demokratickych a humanistickych principoch. Tieto
myslienky zacali formovat’ jeho zivot uz pocas obdobia studia, a boli pre neho roz-
hodujuce aj pocas jeho politickej kariéry i v celom jeho Zivote.

Po revolucii v Rusku v roku 1917 sa Simon Petl'ura stal predsedom Generalne-
ho vojenského vyboru, ktorého ulohou bolo previest’ ukrajinizaciu armady. Pocas
vytvarania ukrajinskych politickych organov vznikol Generalny sekretariat, kde
Petl'ura ziskal funkciu generalneho sekretara vojenskych zalezitosti. Sustredil vSet-
ku svoju pozornost’ na to, aby vytvoril ukrajinskt armadu. V politickej ¢innosti
sa Petl'ura dostal do opozicie proti predsedovi vlady Ukrajinskej narodnej repub-
liky (UNR) Volodymyrovi Vynny¢enkovi' tym, Ze ho upozoriioval na nevhodnost’

1 Volodymyr Vynny¢enko bol politikom, spisovatelom, veducou postavou ukrajinského li-
terarneho modernizmu. Bol ¢lenom socialnej demokracie. V politike presadzoval prijatie
sovietskej platformy na Ukrajine. Od roku 1920 zil a pdsobil v emigracii vo Francuzsku kde
v roku 1951 aj zomrel.
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orientacie na sovietske Rusko. Rovnako predvidal nevhodnost’ orientacie na Ne-
mecko v zahrani¢nej politike Ukrajiny, ktort presadzoval Pavlo Skoropads’kyj.?
V aprili 1918 sa Skoropads’kyj stal najvyssim politickym predstavitelom Ukrajiny.
Simon Petl'ura svoj nesthlas na prebiehajuce udalosti vyjadril odchodom z politiky
a zacal posobit’ v civilnom Zivote. Pracoval ako predseda Zemského zvézu. V tom
obdobi uz bola jeho popularita medzi obyvate'mi vel’ka, preto ho Skoropads'ky;j
z obavy, aby sa nepostavil na ¢elo protihejtmanského povstania, uviznil.

Po zvrhnuti vlady hejtmana Pavla Skoropads'keho v decembri 1919 sa Simon
Petl'ura stal clenom nového politického organu Direktoria Ukrajinskej narodnej re-
publiky a zaroven najvyssim vojenskym velitelom. Po odchode Volodomyra Vyn-
nycenka z funkcie predsedu Direktoria sa predsedom stal Petl'ura. Znova stal pred
ulohou vytvorit’ armadu Ukrajinskej narodnej republiky. Toto obdobie bolo naj-
tazsou etapou na Ukrajine v procese ziskavania samostatnosti. Petl'ura ako vrchny
velitel musel viest armadu, ktora bojovala na troch frontoch. Problémy, ktoré musel
ako vrchny velitel' v armade riesit’ boli spésobené nespolahlivostou mnohych ata-
manov a velitelov, ktori boli ovplyvneni bol'Sevickou alebo bielogvardejskou pro-
pagandou.

Jednou z tém, s ktorou bola spéta politicka a vojenska ¢innost’ Simona Petl'uru
bol jeho postoj vo vztahu k zidovskému obyvatel'stvu na Ukrajine a jeho zodpo-
vednost’ za zidovské pogromy,® ktoré prebiehali v rokoch 1917 az 1921 na Ukrajine.
Zidovské obyvatel'stvo na Ukrajine predstavovalo tretiu najviésiu narodnostnu sku-
pinu, Zijucu prevazne v mestach.* Pogromy na zidovské obyvatel'stvo predstavuju
jednu z najtragickejSich etap v procese vytvarania samostatnej UNR. Ukrajina, rov-
nako ako iné Casti carskeho Ruska bola poznacena antisemitizmom a obyvatel'stvo
bolo tymto javom vyrazne ovplyvnené. Petl'ura sa uz v mladosti javil ako ¢lovek,
ktory sa staval na obranu Zidovského obyvatel'stva. Zidia pre neho predstavovali
I'udsky potencial, bez ktorého sa mlada Ukrajinska narodna republika nemohla za-
obist. Povazoval ich za neodmyslitel'nt sucast’ Ukrajiny.

Uz pocas svojich §tudentskych &ias vystupoval voéi Zidom vel'mi priatel'sky
a bez predsudkov. Jeho spoluziaci potvrdzovali, Ze ¢asto obranoval zidovskych stu-

2 Pavlo Petrovy¢ Skoropads'kyj (1873 — 1945) bol vyznamny politicky a vojensky Cinitel
Ukrajiny. Pochadzal so $lachtickej kozackej rodiny. Posobil ako dostojnik v carskej armade.
V roku 1918 bol najvyssim politickym predstavitelom Ukrajiny ako jej hejtman. Zastaval
monarchistické smerovanie krajiny. Po politickom prevrate a uchopeni moci predstavitel'mi
Direktéria musel odist’ do emigracie. Zomrel v Nemecku pocas druhej svetovej vojny.

3 Pocas rokov 1917 az 1921 sa na pogromoch na zidovskom obyvatel'stve Ukrajiny podiela-
li vojenské oddiely takmer vSetkych armad, ktoré sa v tom obdobi na Ukrajine posobili:
bielogvardejci, bol'sevické oddiely, oddiely armady UNR, oddiely UHA, pol'ska armada.
Za vykonavatela najhorsich pogromov bola povazovana Dobrovolnicka armada generala
Denikina. Vlna pogromov prebehla aj poc¢as vlady hejtmana Skoropads’keho.

4 Podla s¢itania z roku 1897 predstavovalo zidovské obyvatel'stvo asi pat’ percent obyvatelov
carskeho Ruska. Najviacsi pocet Zidov 7il na izemiach dnesnej Ukrajiny. Statny aparat sa
snazil obmedzit’ podet Zidov v centralnej &asti rige. Iba mala ¢ast’ zidovského obyvatel'stva
mala udelené vynimky a mohla posobit’ v centralnom tizemi Ruska.
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dentov, ktorych urazali ini Studenti. Vysluzil si za to prezyvku ,,zidovsky otec*.’
Jeho spolupracovnik a priatel’ Fedir S¢erbyna, ktory s nim spolupracoval na Kuba-
ni, vo svojich spomienkach uviedol: ,,Co sa tykalo Zidovskej otdzky ostal mi v pamd-
ti humanny postoj S. Vasilievica k Zidovskej mase, osobitne k pracujucim vrstvam
a chudobe. Petlura vela hovoril o Zivote Zidov, ale nikdy som nepocul, aby vystupo-
val proti Zidom ako ndrodnosti. Vtedy som sa presvedcil, Ze Petlura nepatri medzi
Zidofébov, naopak jeho humanny postoj k Zidom ako k ndarodu bol typicky pre jeho
dobrosrdecnii a mdkkit povahu.*

Petlurove kontakty so zidovskymi predstaviteI'mi zacali este pred prvou sveto-
vou vojnou. V tom obdobi sa rozvinula spolupraca medzi nim a sionistom Vladimi-
rom Zabotins'kym,” prevazne v publicistickej rovine. Zabotins kyj prispieval &lan-
kami do ¢asopisu ,,Ukrajinsky zivot, kde bol hlavnym redaktorom Simon Petl'ura.
Pocas existencie UNR ich komunikacia prerastla do politickych kontaktov. Tato
spolupraca neskor prispela k obvifiovaniu Zabotins keho v Zidovskych intelektual-
nych kruhoch.? Petl'ura bol poc¢as svojho posobenia v Casopise ,,Ukrajinsky Zivot®,
ktory vznikol v roku 1912, povazovany za bezpodmienecného zidofila. Tym, Ze
umoznil prispievat’ do svojho ¢asopisu zidovskému predstavitelovi, bola pozicia Ca-
sopisu ,,Ukrajinsky zivot Giplne ina ako pozicia eurdpskych casopisov.

Ruska revolucie v 1917 priniesla zo sebou nadej pre vsetky neslobodné narody
carskeho Ruska. Nova formujtca sa ukrajinska vlada prijala Styri univerzali. V Tre-
tom univerzali bola vyhlasena Ukrajinska narodna republika, ktora sa zavidzova-
la umoznit: ,,ndrodom bieloruskému, zidovskému, polskému a inym ndarodom na
Ukrajine vytvorit narodne - persondlnu autonémiu.

V rokoch 1917 az 1921, pocas usilia vytvorit’ samostatni Ukrajinu patril antise-
mitizmus a protizidovské nalady medzi Casté javy. Vyrazne sa rozsirovali v radoch

5  HUNCAK, T. Petlura te jevreji. Kyjiv : Lybid, 1993, s. 11.

6 SCERBYNA, F. Simon Petlura na Kubani. In Zbirnyk pamjaty Simona Petluru (1879 —
1926). Praha : Nakladom mizorganizacijnoho komitetu dlja vSanuvannja pamjaty Simona
Petl'uru v Prazi, 1930, s 192.

7 Vladimir Zeev Zabotinskij sa narodil v roku 1880 v Odese na Ukrajine. Bol zakladate-
Tom tzv. revizionistického smeru v sionizme. Aktivne podporoval ukrajinské narodné hnu-
tie a spolupracoval s nim. Cielom jeho prace bolo zlepsit’ politické a ob¢ianske postavenie
Zidov nielen na izemi carskeho Ruska, ale aj vo svete. Ako svedok jedného s pogromov
v meste Kisinev na Ukrajine, v roku 1903 zacal organizovat’ zidovsku miliciu na obranu
zidovského civilného obyvatel'stva v carskom Rusku. Neskor v tejto praci pokracoval v Pa-
lestine.

8  Sovietska propaganda a pocetna Cast’ zidovskych autorov na zapade produkovali knihy,
v ktorych hlavnu vinu za pogromy na Ukrajine pripisovali Petl'urovi. Jednou s takychto
knih bolo dielo amerického profesora Saula Fridmana s nazvom ,,Pogromnik.“ V nej zo-
brazoval Simona Petl'uru ako satanskd postavu, ktort bolo mozné porovnat’ s Hitlerom. In
KLEJNER, L. Viadimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton
: Kanadskyj Instytut Ukrajinskyj Studij, 1995, s. 72.

9  BRYK, O. S. Ukrajins'ko- jevrejs'ki vzajemovidnscyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s. 158.
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Podetné zidovské obyvatel'stvo Zilo v meste Odesa. Zidia v meste predstavo-
vali druhu najpocetnejSiu narodnostnti skupinu. Odesa sa stala miestom castych
pogromov nielen pocas rokov 1917- 1921, ale aj v obdobi existencie carskeho Ruska.
V januari 1918 posobila v meste Georgijevska jazda zlozena zo Zidov. V stvislosti
s narastajucim antisemitizmom v meste dia 31. januara 1918 vydali vyzvu k formo-
vaniu narodnych vojenskych oddielov namierenych proti pogromom: ,,Ak budeme
mat svoje oddiely, ktoré sa v potrebnej chvili postavia na obranu svojich bratov,
pogromy ako neutichajuci jav zmiznu. Vytvorenie takychto oddielov bude uplne
postacujuce, aby sa zastavili lupicské bandy. 13

V aprili 1918 sa dostal k moci hejtman Pavlo Skoropads’kyj podporovany ne-
meckou armadou. Simon Petl'ura nesthlasil s orientaciou na Nemecko, ktort hej-
tman presadzoval preto sa stiahol z vojenského a politického Zivota. Prijal funkciu
predsedu v Celoukrajinskom zvidze zemstva. Pocas vlady hejtmana Skoropads’ké-
ho, ktoré trvalo do polovice decembra 1918, protizidovské postoje neutichli, bolo
zaznamenanych viac pogromov.

Od roku 1919 pocas vlady Direktéria, kedy UNR bojovala na troch frontoch sa
vystupiiovalo bezvladie a pogromy na zidovské obyvatel'stvo. V tom obdobi pred-
stavitelia Direktoria UNR a Simon Petl'ura ako vrchny velitel armady vydali via-
cero nariadeni, ktoré mali zastavit’ a zmiernit’ dopad na civilné obyvatelstvo. V ja-
nuari 1919 po pade Skoropadského hejtmanatu sa uskutocnili pogromy, na ktorych
sa podiel’ali aj vojaci armady UNR. Rovnako ako pri pogromoch uskuto¢novanych
oddielmi armady generala Denikina, aj Ukrajinci pouzivali ako dévod podporu bol*-
Sevizmu zo strany zidovského obyvatel'stva. Uplatioval sa princip kolektivnej viny.
Preto 11. januara 1919 predstavitelia Direktoria na ¢ele s Vynnycenkom a Petl'urom
ako ¢lenom vlady UNR, vydali vyzvu proti pogromom.'

Vo vyzve sa konstatovalo, ze Cast’ Zidovského obyvatel'stva sympatizuje s ko-
munistickymi a anarchistickymi tendenciami, ale vo vSeobecnosti nema zidovské
obyvatel'stvo ni¢ spolo¢né s bol'Sevikmi a Direktorium UNR veri v jeho oddanost’
a podporu: ,,V niektorych mestach Ukrajiny boli uskutocnené akty nasilia na Zidoch
skupinami kozakov. Podla nasich informdacii kozdakov podnecovali k uskutocneniu
represii agenti — provokatéri, privrzenci hejtmana, ,,dobrovolci* ( Rusi ) a ti ¢o
sa nazyvaju ,,bolSevikmi*. Direktorium vyzyva vSetko zidovské obyvatelstvo, aby
bojovalo proti niektorym predstavitelom ich viery, ktorych nachylnost k anarchii
a komunizmu sa prejavuje v nepriatelstve k ukrajinskému narodu a jeho vidde....
Zidovské obyvatel’stvo nemd nic spolocné s bolsevikmi.*"

civiloch. Projekt vytvarania oddielov samoobrany bol predlozeny generalnemu sekretariatu
pre vojenské zalezitosti. In: CERYKOVER, Y. Antisemitizm i pogromy na Ukraine 1917-
1918. Berlin : Izdanie ,, ostjudischen historisches archiv®, 1923. s. 86-88.

15 ZJUZYNA, I. A. — MYLJAKOV, L. B. Kniga pogromov — sbornik dokumentov. Moskva :
ROSSPJEN, 2007. s. 5.

16 SULHYN, O. Ukrajina a cervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 57.

17 . SULHYN, O. Ukrajina a cervonyj 2ach — pohromy v Ukrajini. Kyijiv : Vydavnyctvo imeni
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ukrajinskej armady aj mimo nej: ,,Antisemitizmus a pogromné ndlady postupne na-
rastali v mnohych mestach po celom Rusku, mali vvhrazny charakter a obratili na
seba pozornost' revolucnych organov vlady. Judofobska agitacia sa Sirila medzi
vojakmi, podielala sa na narastajucej demoralizacii armdady.“°

Pocas svojej funkcie najvyssieho vojenského velitel'a vydal Petl'ura mnozstvo na-
riadeni, ktorymi sa pogromy snazil zastavit. Dna 15. novembra 1917 ako generalny
sekretar vojenskych zalezitosti vydal vyzvu namierent proti pogromom a anarchii
v krajine: ,,NasSe vojsko je mladé, prave sa stavia na nohy. Vy svojou disciplinova-
nostou dokdzete, ze ste potomkami velkych predkov. Nedopustite pogromy a bez-
viddie, lebo ak to dopustite pokryjete hanbou meno ukrajinského vojska. Nesmu byt
pripustené nijaké pogromy na naSej zemi. Vyzval som ukrajinské pluky a divizie,
aby ochranili poriadok na Ukrajine. "

Aj napriek vyzvam v novembri a decembri bola ukrajinska vlada informovana
o dalsich pogromoch. Aby sa ochranilo Zidovské obyvatel'stvo pred nasilim, navr-
hovali niektori predstavitelia zidovskych politickych stran vytvorenie vojenskych
oddielov zo Zidov. Tato myslienku podporoval aj Simon Petl'ura. Ukrajinizacia
armady, ktora prebichala pod jeho dohl'adom sa spociatku formovala iba z voja-
kov ukrajinskej narodnosti. Prvy statat zbrojnych sil Ukrajiny vypracovany Simo-
nom Petlurom 17. decembra 1917 vyhlasoval: ,,Kazdy obcan Ukrajinskej narodnej
republiky je povinny branit svoj rodny kraj, Zivot a blahobyt pred nepriatelmi
Tymto odstranil formovanie armady iba Ukrajincami. Problém neddvery voci zi-
dovskému obyvatel'stvu a vojakom - Zidom bol spdsobeni tvrdenim, Ze Zidia sym-
patizuji s Ruskom a nebudu branit’ Ukrajinu proti Rusku.”* Myslienka vytvorit’
zidovské oddiely domobrany ktora bola navrhnuta hlavne sionistami v roku 1917,
nabrala redlnejSiu podobu az na jesen 1921.

Snahu vytvorit zidovské oddiely podporovala aj organizacia Zviz Zidov — voja-
kov. Vyzyvali vojakov zidovského povodu na organizovanie oddielov samoobrany.
Na zhromazdeni predstavitelov 10 — divizie pechoty, ktora bola zloZzena zo Zidov
bola prijata rezollcia, v ktorej sa pisalo: ,,Kazdy den s bolom a slzami v oc¢iach cita-
me o zverstvach, ktoré su vykondavané na zidovskom narode temnymi, nezodpoved-
nymi, organizovanymi silami. Velka ruskd revolucia priniesla krajinam a vsetkym
narodom svetlo pravdivej slobody. Ukdzala sa vsak slabou v snahe zastavit zIv agi-
taciu namierenti proti Zidom. Pozadujeme, aby miestni predstavitelia viddy a vybo-
rov vSetkymi silami bojovali proti antisemitskym prejavom.™

10 CERYKOVER, Y. Antisemitizm i pogromy na Ukraine 1917-1918. Betlin : Izdanie ,, ostju-
dischen historisches archiv®, 1923. s. 79.

11 IVANYS, V. Symon Petlura- Prezident Ukrajiny. Kyjiv : Naukova dumka, 1993, s. 152.

12 PETLURA, S. Statti. Lysty. Dokumenty. Kyjiv : ZAT ,, Vipol*, 2006, s. 191.

13 Bielogvardejské oddiely a bol'Sevicka armada, ktoré sa podielali na pogromoch, pouzivali
presne opacny argument a obvinovali zidovské obyvatel'stvo z podpory ukrajinského narod-
ného hnutia, bol'Sevizmu a protiruského postoja.

14 S podobnymi rezoliiciami v snahe zastavit’ protizidovské nalady vystupili aj d’alSie vojenské
oddiely zloZené zo Zidov. V rezoluciach vyzyvali Centralnu radu, aby zastavila nasilie na
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Pogromnici a ti, ktori na tito ¢innost’ navadzali mali byt potrestani smrtou.
Zodpovednost mala niest’ vojenska a civilna vlada. Bol vytvoreny zvlastny vojen-
sky sud, ktory vyniesol niekol’ko trestov smrti nad jednotlivcami obvinenych z po-
gromov.

Vo svojich vyzvach Petlura poukazoval na aktivnu ucast’ a pomoc zidovského
obyvatel’stva, ktoré tymto podporovalo boj Ukrajinskej narodnej republiky za samo-
statnost’. Dnia 27. aprila 1919 vysiel zakon podpisany Simonom Petl'urom o vytvo-
reni Zvlastnej komisie na presetrenie zidovskych pogromov: ,,Z dévodu presetrenia
pravomocami.® Komisia sa skladala z piatich ministrov ukrajinskej vlady, vratane
ministra pre zidovské zalezitosti. Tato komisia sa nemala zaoberat’ iba presetrova-
mala vo svojej kompetencii pravo odovzdat’ obvinenych z pogromnictva vojenské-
mu tribunalu: ,,Vsetky zdlezitosti, v ktorych bude komisiou preukdzand vina obvine-
nych, prejdii k posudeniu Specialnym vojenskym sudom." Predstavitelia politického
zidovského hnutia komunikovali s vladou Simona Petl'uru. Pri svojich stretnutiach
vyjadrovali podporu vrchnému velitelovi Petl'urovi a ukrajinskému oslobodzova-
ciemu hnutiu. Potvrdenim tejto spoluprace bolo stretnutie 17. jula 1919.%°

Predstavitelia zidovskych stran informovali Simona Petl'uru o nasilnostiach,
ktorym bolo zidovské obyvatelstvo vystavené. V Haligi, kde Zidia z velkej ¢as-
ti podporovali ukrajinské narodné hnutie dochadzalo k prenasledovaniu zo stra-
ny Poliakov, ale aj kozackych oddielov, ktoré rabovali. Na stretnuti so Zidovskymi
predstavitel'mi Petl'ura vyhlasil: ,,Kozdci, ktori rabuju sa pretvorili z vojakov na
obycajnych banditov. Kozaci to chdpu a sami sa snazia proti tomu podniknut opat-
renia. V suvislosti s nastupom nasej armddy budem Ziadat od Statnych inspektorov
a vojenského velitelstva, aby podnikli rozhodné opatrenia na boj s pogromami.**!

Zidovské politické strany boli obvifiované z podpory protiukrajinskych poli-
tickych sil. Vyrazna cast’ ukrajinskej zidovskej politickej scény podporovala boj
Ukrajiny za samostatnost. Predstavitel’ sionistov Al'tman vystuapil 17. jula 1919 pred
Simonom Petl'urom s takymto vyjadrenim: ,,My, sionisti sa pozerame na ukrajinské

Oleny Telihi, 2001, s. 70-71.

18 SULHYN, O. Ukrajina a éervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 73.

19 SULHYN, O. Ukrajina a éervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 73.

20 K stretnutiu doslo v meste Kamjanec Podill'skyj kde v tom obdobi sidlila vlada UNR. Na
cele delegacie, ktora zastupovala Zidovské obyvatel'stvo bol rabin Gutman, predstavitelia
Kamjanskej zidovskej organizacie, sionistov a pracujuceho zidovského obyvatel'stva, robot-
nickej strany Poalej - Sion, strany Bund a strany zjednotenych socialistov. Pocas revolu¢né-
ho roku 1917 sa zacali o slovo na politickej scéne hlasit” aj zidovské politické strany, ktoré
sa snazili dosiahnut’ rovnopravne postavenie zidovského obyvatel'stva na tizemi byvalého
carskeho Ruska.

21 SEHRIICUK, V. Symon Petlura i jevrejstvo. Kyjiv : Kyjivs kyj nacionalnyj univerzitet ime-
ni Tarasa Sevéenka, 2006, s. 105.
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narodné hnutie ako na sionistické hnutie a nemozeme ho neuvitat. Vitame ho a od-
porucame vsetkym podporovat ho. Trpime s vami stovky rokov a uz by sme sa chceli
s vami tesit. Zidovsky néarod trpi pocas dvoch tisic rokov svojho putovania a naucil
sa byt dobrym obcanom. My sionisti nemézeme stat’ za bolsevizmom, verime bol-
Sevizmu menej ako ini, ale ak hovoria, Ze Zidia vstupujii do bolSevickej armddy, ja
hovorim ze ich k tomu Zenu pogromy z jednej strany a nutena mobilizdcia z druhej.
Vrchny velitel’ hovori, zZe podnikd a podnikne vsetky opatrenia, ale za jeden den sa
neda nic¢ urobit’** Petl'ura ubezpecil predstavitelov delegéacie, Ze prijme najprisnej-
Sie opatrenia proti antisemitistickym agitatorom. Ziadal zidovskych zastupcov, aby
vplyvali na zidovské obyvatel'stvo zijiice v blizkosti frontu, aby bolo napomocné
ukrajinskej armade, v boji proti bol'sevikom.?

Simon Petl'ura si uvedomoval zlozitost” situdcie a narastanie nepokojov, ktoré
podporovala aj silnejuca bol'Sevicka propaganda. Dina 26. augusta 1919 vydal na-
riadenie v ktorom vyzyval kozakov aby sa nedoptstalo nasilia na zidovskom oby-
vatel'stve: ,,StaresSinovia a kozaci! Je cas vediet, ze zidovstvo rovnako ako vicsina
ukrajinského obyvatelstva bolo poznacené zlom bolsevicko - komunistickej nad-
viady. Najlepsie zidovské strany ako: ,,Bund”, ,,Spojenci®, ,, Poalej - Sion*”, ,, Folks
partaj* sa rozhodne postavili na stranu ukrajinskej samostatnej Statnosti aby ruka
v ruke s nami pracovali pre jej uiZitok.**

Ukrajinsky socialista R. Litopycec obvinoval cast’ velitelov a otamanov armady
UNR, ktorej velil Simon Petl'ura: ,,Dialo sa to v obdobi, kedy sa Stdtna vidda ocitla
v rukdch diktatury, ktora nemala patricny vplyv na svojich otamanov a civilni ad-
ministrativu.“* Obdobie od roku 1919 bolo v procese formovania samostatnej Ukra-
jiny najzlozitej§im. Dna 11. februara 1919 po odchode Volodymyra Vynnyc¢enka
z postu predsedu Direktoria UNR sa predsedom stal Simon Petl'ura. Neskor ziskal
uplna pravomoc pri rozhodovani o politickych zalezitostiach Ukrajiny. Vynnyc¢enko
vo svojich spomienkach uviedol, Ze tymto obdobim skoncilo Direktorium a nastu-
pilo obdobie tzv. otamans§¢iny:* ,,Tymto sa fakticky skoncila existencia Direktoria,
ktoré bolo vyjadrenim kratkej doby v historii narodného zrodenia. Oficidlne Di-

22 SEHRIICUK, V. Symon Petlura i jevrejstvo. Kyjiv : Kyjivs'kyj nacionalnyj univerzitet ime-
ni Tarasa Sevéenka, 2006, s. 108.

23 Petlurovo vyjadrenie so stretnutia s predstavitel'mi zidovskych stran sa objavilo 18. jula
1919 v casopise ,,Trudova hromada*. Zakratko na to ukrajinské ministerstvo tlace a pro-
pagandy vydalo Specidlnu brozuru, ktora obsahovala vsetky prejavy, ktoré odzneli pocas
stretnutia. In: SUCHYN, O. Ukrajina a éervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydav-
nyctvo imeni Oleny Telihi, 2001, s. 78.

24 IVANYS, V. Symon Petlura- Prezident Ukrajiny. Kyjiv : Naukova dumka, 1993, s. 171

25 Litopysec uvadzal obdobie, ked’ bol na ¢ele Direktoria a vrchnym velitefom armady Simon
Petlura. In BRYK, O. S. Ukrajins'ko- jevrejs'ki vzajemovidnscyny. Vinipeg- Kanada : na-
kladom avtora, 1961, s.167.

26 Otamanscinou sa nazyvalo obdobie od jari 1919, kedy zacal vel’ky rozvrat v krajine. Nastalo
bezvladie a zacala sa prejavovat svojvola velitelov ukrajinskej armady, ktori ¢asto vypove-
dali poslusnost’ vojenskym tradom, ktoré viedol Petl'ura. V tomto obdobi vykonavali pogro-
my na zidovskom obyvatel'stve aj vojska armady UNR.
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rektorium existovalo dalej, ale nemalo Ziaden vyznam, sluzilo iba na zakrytie sku-
tocnej viady a politiky otamansciny.®’ Napriek snahe Petl'uru zabranit’ pogromom,
dochadzalo nad’alej k nasilnostiam na zidovskom obyvatel'stve.

V marci 1919 bol bol’sevickou politikou spdsobeny pogrom v meste Zitomir. Zi-
dovski predstavitelia vinili za tieto udalosti Simona Petl'ura, ale dokumenty svedcili
o inom: ,,V noci 22. marca 1919 mesto opustili bolSevici, ktori z viiznice prepustili
tristo krimindlnych Zivlov. Ked' o pit Sest hodin prisio do Zitomira ukrajinské voj-
sko, v meste uz prebiehal pogrom. Sam Simon Petlura, ktory prisiel do Zitomira 23.
marca, zvolal polné zandarstvo plukovnika Bohac keho, znameho svojimi riesenia-
mi v boji proti pogromnikom. S pomocou zZandarstva a mladeneckej Skoly pod vele-
nim plukovnika Petriva, ktory prisiel neskor, bol v meste nastoleny poriadok.

Demoralizované oddiely ukrajinskych vojakov vykonavali pogromy pod za-
mienkou zabranit’ Siriacemu sa bol'Sevizmu. Jednym z nich bol aj Zidovsky pogrom
uskutocneny v meste Proskurov dna 15. februara 1919. Bol vyprovokovany bol’Se-
vikmi, ktory s pomocou zidovského obyvatel'stva podnietili povstanie proti voj-
skam Direktoria. Po potlaceni povstania sa velitel Semesenko vyhlasil za velitel'a
Proskurova a nariadil zacat’ pogrom proti vSetkym zidovskym obyvatelom mesta.
Za tento zlo¢in bol uvdzneny a odstdeny v maji 1920.%

Podla slov Solomona Goldel'mana® pogrom: ,,bol vykonany velitelom Proskuro-
va Semesenkom... na zastavenie bolSevického ,, povstania“...., zo strany ukrajinskej
viady nebolo urobené nic pre zastavenie pogromov a potrestanie pogromnikov. !
Ukrajinsky historik Roman Mlynovec'kyj vo svojej ,,Historii ukrajinského ndaroda“
uviedol, ze.: ,,Velitel’ Semesenko bol uvizneny (ukrajinskou viadou) a dlho sedel
za to, ze nezabranil pogromu. Obetiam proskurovského pogromu bola priznand
financna pomoc.?

27 Postupne sa zacali zauzivat rdzne nazvy ako ,,Petl'urova armada®, ,,petlurovsky trad*, ktoré
akoby nahradzali termin Ukrajina, ukrajinsky. Tieto terminy okrem sucasnej ukrajinskej
historiografie pouzivali vo vel'kej miere ui€astnici tychto udalosti, ktory hodnotili postoje
a ¢innost’ Petl'uru ¢i uz negativne alebo pozitivne a hlavne sa davali do suvislosti s pogro-
mami. In: LITVIN, S. Symon Petlura v rokach 1917 — 1926. Kyjiv : Akvilon-Pres, 1999,
s. 173.

VYNNYCENKO, V. Vidrodzennja naciji. Castyna III. Kyjiv — Viden, 1920, s. 196.

28 SEHRIICUK, V. Symon Petlura i jevrejstvo. Kyjiv : Kyjivs kyj nacionalnyj univerzitet ime-
ni Tarasa Sevéenka, 2006, s. 61 - 62.

29 HUNCAK, T. Petlura te jevreji. Kyjiv : Lybid, 1993, 5.28.

30 Solomon Izrajilovy¢ Goldel'man bol ukrajinsky politik, ekondom, ¢len zidovskej politickej
strany Poalej- Sion. Bol ¢lenom Centralnej rady Ukrajiny a zastupcom ministerstva hospo-
darstva UNR. Od roku 1920 Zil v Ceskoslovensku, kde posobil ako profesor na Ukrajinskej
hospodarskej akadémie. V roku 1939 odisiel natrvalo do Palestiny. Zomrel v Jeruzaleme
v roku 1974.

31 BRYK, O. S. Ukrajins'ko- jevrejs'ki vzajemovidnscyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s. 184.

32 BRYK, O. S. Ukrajins'ko- jevrejs'ki vzajemovidnscyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s. 184.
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Sucasnik udalosti v roku 1919 na Ukrajine, Oleksander Sulgin vo svojich spo-
mienkach vyjadril svoj pohl'ad na postavenie Simona Petl'ura v tom obdobi: ,,Petlu-
ra bol velkym ¢lovekom, ale nebol v§emohiicim. Aj ked hovoria, Ze on zodpoveda za
pogromy na Ukrajine, toto obviniovanie nadobuda taky pohlad, ako by bol Bohom.
Videli sme priciny pogromov, porozumeli sme, Ze bolo tazké zastavit ich. Preto
pri obviniovani Simona Petlura je potrebné poznat’ ako pésobil v ukrajinskej viade
v roku 1919.°%

V lete 1919 sa ukrajinska armada pripravovala na letny nastup na front. V tom
obdobi sa Simon Petl'ura nachadzal na fronte, kde sa obracal na vojakov so slovami,
aby branili zidovské a krestanské obyvatel'stvo pred nasilim a pogromami. Pocas
tychto dni sa stala jedna udalost, ktora poukazovala na snahu vrchného velitel'a
zabranit’ dalSiemu nasiliu: ,,Ked’ vrchny velitel pricestoval na staly usek frontu,
ktory bol dost vzdialeny, dvaja mladi vojaci poprosili o stretnutie s nim. Prisli s Ka-
m’ janec — Podil'ska, ktoré bolo obsadené bolsevickymi vojskami. Vojaci rozpove-
dali otrasné veci o tom co sa dialo v Kam’ janci. Hovorili prave o cekistke Fanni,
Zidovke, ktord zabijala ukrajinskych patriotov bez siidu, vystavovala ich muceniu.
Nespokojnost tychto vojakov bola nesmierna. Z tychto ¢inov obviitovali Zidov a ich
ucast' v CEKE ako aj podiel na likvidovani patriotov. Toto obvifiovanie znepokojilo
Petluru a Bezpalka ( minister prace UNR, ktory Petluru sprevadzal). Pochopili, ze
ak sa o tomto dozvie armada, duch pomsty a vrenie bude také silne, Ze pogrom sa
uskutocni pri vstupe vojsk do Kam'janca. Petlura nariadil izolovat' tychto dvoch
vojakov, aby nemohli rozsirit spravy medzi vojskom.*** V stvislosti s tymito uda-
lostami, ktoré pred armadou nezostali uplne utajené, vydal Petl'ura nariadenia za
kazdu cenu zabranit’ nasiliu, na zidovskom obyvatel'stve v Kam'janci.

Dna 4. jala 1919 Simon Petl'ura vydal komuniké, v ktorom oboznamil zodpo-
vednych ministrov v ukrajinskej vlade, Ze on a vSetci velitelia ukrajinskej armady
rozhodne bojuju s pogromami a prenasledovanim akému je vystavené zidovské oby-
vatel'stvo. Poukazoval na vel'ké I'udské straty, ktoré postihli Zidovské obyvatel'stvo
sympatizujuce s ukrajinskou nezavislostou. Potvrdzoval, e mnozstvo Zidov bolo
postrielanych komunistami a bol'Sevikmi a stali sa obetami pogromov iniciovanych
bol'sevikmi. Hovoril o obetavosti zidovskych civilistov, ktori sa starali o ranenych
a chorych ukrajinskych vojakov na frontovej linii s bol'Sevikmi: ,,Vrchnému velite-
lovi je tiez zname, Ze Zidovské obyvatelstvo pomadhalo chorym a poranenym Ukra-
Jincom, ze zidovské deti sa starali o ukrajinskych hrdinov v nemocniciach, organi-
zovanych narychlo Zidmi v dizke piatich kilometrov od frontu s bolsevikmi....Vrchny
velitel’ s radostou poukdzal ne fakt, Ze kozaci ukrajinskej armady postavili obranu
pred zZidovskymi obchodikmi a skladmi, na ich ochranu pred rozkradanim®.>

33 SULHYN, O. Ukrajina a éervonyj zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 51.

34 SULHYN, O. Ukrajina a ¢ervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 54 - 55.

35 SULHYN, O. Ukrajina a ¢ervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 76.
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Ukrajinska vlada vydala prehlasenie kde potvrdzovala, e Zidia na Ukrajine
podporuju narodné snahy Ukrajiny a nie ruské a bol’sevické. Casopis ,,Nova Rada®,
ktory vydavala politicka strana socialistov - federalistov napisal: ,,Postoj Zidovskych
strdan voci bolSevizmu bol po cely cas silne negativny. %°

Dna 7. augusta 1919 vydala vlada UNR stanovisko urcené zidovskym ob¢anom
a robotnikom Ukrajiny podpisane aj ministrom zidovskych zalezitosti Pinchasom
Krasnym*. V dokumente sa hovorilo o snahe vlady UNR a vrchného velitel'a Simo-
na Petl'ura bojovat’ s rozrastajucimi sa pogromami. Informacie sa tykali aj zriadenia
Specialnej komisie pre boj s pogromami. V armade mali posobit’ §tatni komisari so
Sirokymi pravomocami. Na zjazde inSpektorov bola prijaty aj navrh ministra Kras-
neho o Ggasti Zidov v zbore in§pektorov.”® V dokumente ukrajinska vldda ozna-
movala Zidom na Ukrajine presvedéenie o ich podpore ukrajinskej samostatnosti:
,.Zidovské obyvatelstvo aktivne podporuje Ukrajinskii narodnii republiku. Zidovské
politicke strany sa v mnohych vyhlaseniach vyjadrili za uplnu samostatnost Ukraji-
ny. Zidovskda demokracia na cele s Bundom, Spojenou stranou, Poalaj Sion a Folks
Partaj podporuju ndrodnii viadu.

Napriek vel'kej snahe predstavitelov vlady zastavit’ nasilie, nepodarilo sa nasto-
lit poriadok a moralizovat’ armadu. Preto Simon Petl'ura vydal d’alsiu vyzvu uréent
armade pod nazvom ,,Vojaci ukrajinskej armady* 27. augusta 1919 kde nariad’oval:
»Kazdého kto vas podnecuje k pogromom okamzite prikazujem prepustit z vojska
a postavit ho pred sud ako zradcu vlasti. Trest smrti musi dopadnut na hlavy po-
gromnikov a provokatérov.“°

V lete 1919 nastal prvy stret civilného zidovského obyvatel'stva na Ukrajine
a Dobrovolnickej armady generala Denikina. Biela armada obsadila za par me-
siacov Cast’ vychodnej Ukrajiny. Nastup armady bol sprevadzany tzv. ,tichymi
pogromami®, ktoré znamenali zac¢iatok pogromnej vojny Denikinovej armady.

36 BRYK, O. S. Ukrajins'ko- jevrejski vzajemovidnosyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s. 177.

37 Pinchas Krasnyj bol zidovsky politicky predstavitel’ na Ukrajine. Po revolucii 1917 sa stal
vedtcim ¢lenom politickej strany Folks partaj. Od februara 1919 do novembra 1920 bol
ministrom pre zidovské zalezitosti. Podiel’al sa na vytvoreni komisie, ktora mala presetrit’
pogromy na zidovské civilné obyvatel'stvo. V roku 1920 emigroval, ale neskor sa vratil do
Sovietskeho zvédzu. V roku 1939 bol obvineny a odsudeny na smrt’ za ucast’ vo vedeni anti-
sovietskej sionistickej teroristickej organizacie.

38 SULHYN, O. Ukrajina a ¢ervonyj Zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s. 59.

39 BRYK, O. S. Ukrajins’ko- jevrejs ki vzajemovidnosyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s. 177

40 BRYK, O. S. Ukrajins’ko- jevrejs'ki vzajemovidnosyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s.174.

Celé znenie dokumentu ,,Vojaci ukrajinskej armady* je uverejnené v publikacii: ZJUZYNA,
I. A. - MYLJAKOV, L. B. Kniga pogromov — sbornik dokumentov. Moskva : ROSSPJEN,
2007. s. 224 - 226.
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4 Dévodom pre nasilnosti na civilnom zidovskom obyvatel'stve bola ich podpora
bol$evizmu. Prvy pogrom sa uskuto¢nil v meste Cerkaz 16 az 21. augusta 1919.4
Zodpovednost’ za tieto pogromy bola neskor pripisovana Direktériu UNR a hlavne
Simonovi Petlurovi. Tuto propagandu v zahranici rozsirovali bol’Sevici, ale aj ¢ast’
bielogvardejskej emigracie hlasiaca sa k smenovechovskému hnutiu.

V mnohych pripadoch pocas rokoch obcianskej vojny na Ukrajine sa bol'Seviz-
mus stotoznoval so zidovstvom. Toto tvrdenie s¢asti vyvracia nielen podpora zidov-
skych stran ukrajinskej samostatnosti, ale aj fakt, Ze v oddieloch generala Denikina
bojovali aj Zidia proti bol'sevikom. MnoZstvo poprednych Zidovskych predstavi-
telov podporovali Simona Petl'ura v boji za nezavislost’ Ukrajiny. Takisto bola aj
vrstva ukrajinského zidovstva, ktora v tomto obdobi zachovavala istu neutralitu.
Cast politicky aktivnych Zidov, prevazne spomedzi mladych l'udi sympatizovala
s revoluénymi myslienkami a internacionalizmom bol’'Sevizmu.**

Napriek snahe vedenia Direktéria UNR nastolit’ poriadok, zhorSujuca sa situacia
printtila Simona Petluru a vlidu UNR, aby sa na jesenn 1919 obratili na Zidovské
organizacie za hranicami, s poziadavkou, vytvorit' medzinarodna zidovska komisia,
ktora by posobila na Ukrajinu a presetrila by pogromy priamo na mieste.*

Vo vyzve pre ukrajinskych povstalcov a ukrajinsky narod v roku 1921 Simon
Petlura napisal: ,,7a hroza, ktord zastihla zZidovské obyvatelstvo, pri vpdde bolse-
vikov, tie desiatky tisic Zidov, ktort isli za nasim vojskom, v snahe chranit sa pred
bolsevikmi, ktori zdielajii nas osud a tuzia nasimi tuzbami- to vSetko presvedcilo
svet, ze banditi nie sme my, ale bolSevici**® Nasledovali d’alSie vyzvy obyvatel'stvu
a vojakom, ktoré mali zmiernit' dopad na zidovské civilné obyvatelstvo.

Napriek mnohym problémom, ktoré sprevadzali vytvaranie samostatnej Ukra-
jinskej republiky ako v jednej z prvych krajin, vlidda UNR zriadila ministerstvo pre
zidovské zalezitosti a pokusala sa riesit’ zalezitosti zidovského obyvatel'stva. Prvym

41 SECHTMAN, LB. Pogromy Dobrovolceskoj armii na Ukraine. Berlin : Ostjudisches histo-
risches archiv, 1932. s. 40.

42 Postihnutych ndsilnostami a rabovanim bolo asi 2178 zidovskych rodin. Zomrelo 129 l'udi.
Medzi mnozstvom ranenych ostalo 202 T'udi natrvalo invalidnych. Pogromy spustili hro-
madnii emigraciu Zidov na Ukrajine, najma do Palestiny. In: SECHTMAN, 1.B. Pogromy
Dobrovolceskoj armii na Ukraine. Berlin : Ostjudisches historisches archiv, 1932. s. 331.

43 Smenovechovské hnutie bol ideovy prud, ktory sa v prostredi ruskej emigracie sformoval
v 20. rokoch 20. storo¢ia. Vychadzal z myslienok zmierenia sa so sovietskou realitou a navr-
hoval spolupracu so sovietskou vladou.

44 HUNCAK, T. Petlura te jevreji. Kyjiv : Lybid, 1993, s. 15.

45  Clenmi tejto komisie mali popredni Zidovski predstavitelia posobiaci v réznych krajinach za
hranicami Ukrajiny: UsySkyn, Gol'dstejn, Mockin, Achad-Haama a Jochel'man. Vlada UNR
ich informovala o vaznosti situécie a sl'ubovala stalu podporu pri rieSeni problému.

SULHYN, O. Ukrajina a cervonyj ach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni Oleny
Telihi, 2001, s. 65.

46 PETLURA, S. Statti, Lysty, Dokumenty. New York : Ukrajinska vilna akademija nauk,
1956. s. 154
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ministrom pre zidovské zalezitosti sa stal Mojsej ZylI'berafarb*’ predstavitel’ Spo-
jenej zidovskej socialistickej strany, ktora mal blizko k ukrajinskému narodnému
hnutiu.*®

Nie vSetci predstavitelia politického prostredia Ukrajiny akceptovali snahy a boj
zidovského obyvatel'stva za svoje obc¢ianske a politické prava. Antisemitizmus, kto-
ry bol silne zakoreneny v carskom Rusku sa preniesol aj do nového Statu Ukra-
jincov. Predseda ukrajinskej diplomacie v Londyne Arnol'd Margolin,* ktory bol
Zidom napisal PetPurovi list, v ktorom sa vyjadroval, Z¢ ho povazuje za demokrata
a nie antisemitu: ,,Stard ruska skola zanechala stopu antisemitizmu na celom oby-
vatel’stve byvalého Ruska. ESte vicsmi nasadila tento jed v tzv. ,,spésobe Zivota.*
Vy to dobre viete vazeny pan Simon Vasilievic. Ale vratim sa v liste k tejto téme v su-
vislosti so zhubnymi désledkami aké prinasa antisemitizmus v smere nasho boja za
Statnu existenciu Ukrajiny*° Snazil sa jeho pozornost’ upriamit’ na to, ze na dolezi-
tych miestach v administrative UNR st zatajeni antisemiti, Ze svet o tom vie a radil
mu, aby ich odhalil v aparate UNR a informoval o tom demokratické §taty sveta.
Margolin nebol jediny, ktory Petl'uru na tato skuto¢nost’ upozornoval.

Petl'ura, ktory vzdy stal na pozicii demokratickych principov patril medzi poli-
tickych predstavitelov, ktori prijali navrh profesora Golde'mana o vytvoreni narod-
ne — personalnej autondmie pre narodné mensiny. Vytvorenie Zidovskej autondmnej
oblasti®! pre Zidov mal byt krokom ako dosiahnut’ porozumenie, idealy a spolupra-
cu medzi Ukrajincami a Zidmi na uzemi Ukrajiny. Navrh bol prijaty a potvrdeny
dekrétom v decembri 1918 pocas prebiehajuceho povstania proti hejtmanovi Sko-
ropads’kemu. Dna 24. januara 1919 Rada ministrov UNR tento dekrét potvrdila
zakonom aj napriek mensej ucasti Zidov v protihejtmanskom povstani.*

47 Mojsej Zyl'berafarb bol zidovsky politicky predstavitel’, minister a spisovatel. V roku 1906
patril medzi zakladatelov Socialistickej zidovskej robotnickej strany. V marci 1917 sa stal
¢lenom Centralnej rady Ukrajiny a prvym ministrom zidovskych zalezitosti po vytvoreni
Generélneho sekretariatu. Podiel’al sa na zaloZeni Zidovskej narodnej univerzity a Spolog-
nosti pre podporu a rozvoj zidovskej kultury v Kyjeve. V roku 1921 odisiel do emigracie do
Varsavy, kde v roku 1934 zomrel.

48 CERYKOVER, Y. Antisemitizm i pogromy na Ukraine 1917 - 1918. Berlin : Izdanie ,, ostju-
dischen historisches archiv®, 1923. s. 67.

49  Arnold Margolin bol ukrajinsky advokat, spisovatel, politik, ¢len Ukrajinskej strany socia-
listov federalistov. Pocas vlady Direktoria vykonal funkciu zastupcu ministerstva zahranic-
nych veci. Po pogrome v meste Proskurov odisiel do emigracie, ale nad’alej podporoval vla-
du Simona Petl'uru. V roku 1922 odisiel natrvalo do USA, kde v roku 1956 vo Washingtone
zomrel.

50 KLEJNER, I. Vladimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton :
Kanadskyj Instytut Ukrajinskyj Studij, 1995, s. 164 - 165.

51 Dia 22. januara 1918 Centralna rada vyhlasila v Stvrtom univerzéli politicka samostatnost’
Ukrajiny a prijala prijaty zakon o ndrodnej autonémii ruskej, pol'skej a zidovskej mensiny.
In: GOLDELMAN, S. L. Zidivs'ka nacionalna avtonomia v Ukrajini 1917-1920. Mjunchen-
ParyZ — Jerusalem, Dniprova chvil'a, 1967, s. 13.

52 HUNCAK, T. Petlura te jevreji. Kyjiv : Lybid’, 1993, s. 11.
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Tieto autonomne snahy zidovského obyvatel'stva zanikli po nastoleni bol’Se-
vickej vlady v roku 1921. Vlada UNR a mnohi politicki predstavitelia boli nute-
ni opustit’ uzemie Ukrajiny a odist’ do emigracie. Profesor GoldeI'man neskor vo
svojich spomienkach uviedol: ,,Ukrajinska revolicia a Zidovské narodné hnutie vo
svojej spolupraci dosiahli uskutocnenie svojich najvdcsich narodnych tuzob. Ale
tento najvyssi bod sa rychlo stal zaciatkom tragického procesu, spiatocného hnutia
rutiaceho sa do priepasti. Najvdcsi iispech sa pretvoril na zaciatok konca ™

Civilné zidovské obyvatel'stvo bolo nad’alej vystavené teroru zo strany postupu-
jucich bol'sevikov rovnako na Ukrajine, ako aj v inych ¢astiach byvalého carskeho
Ruska. Simon Petl'ura na to poukazal v jednej zo svojich vyziev ukrajinskému na-
rodu, ktort vydal uz za hranicami Ukrajiny ako predstavitel’ exilovej vlady: ,,Zi-
dovské obyvatelstvo, to sii: mali obchodnici, remeselnici a robotnici, ktori si ako
vSetci pracujuci ludia zarabaju kazdodennou pracou na chlieb. Takisto vas pustosi
a klame bolSevicky systém. Tovar obchodnikov, pristroje a materiali remeselnikov
boli zhabané pre potreby komiiny. Ci to nie ruinovanie zZidovského obyvatel’stva?**
Komunistov — Zidov povazoval za zradcov, za ktorych ich bude povazovat aj zidov-
sky narod. Podla jeho slov tito zradcovia zabudli na svoju vieru a zakony svojich
otcov. Bol presvedéeny, ze jeho vyzva najde odozvu medzi Ukrajincami a zabrani
nasiliu na civilnom obyvatel'stve. Veril, ze sa ¢oskoro vrati na Ukrajinu s vojskom
a vSetkych tych, ktori skodili zaujmom Ukrajiny ako aj pogromnikov postavi pred
vojensky std ako zradcov naroda a privrZzencov nepriatel’a.”

Simon Petl'ura aj v emigracii udrziaval politické kontakty so zidovskymi pred-
stavite'mi. Na XII sionistickom kongrese sa z¢astnili dvaja predstavitelia jeho exi-
lovej vlady Roman Smal’ — Stoc’kyj a Maksym Slavyc'kyj. Jednou z tém bolo aj
vytvorenie zidovského Zandarstva financovaného ukrajinskym statom. Rokovania,
ktoré prebiechali medzi Maksymom Slavyc'kym a predstavitelom sionistov Vladi-
mirom Zabotins’kym sa ukon¢ili 4. septembra 1921 podpisanim zmluvy o spolu-
praci. Zabotins'kyj sa neskor vyjadril v stvislosti z obvifiovanim Simona Petl'ura
a ukrajinskej vlady s pogromov: ,,Bezpodmienecnym faktom je to, zZe ani Petlura,
ani Vynnycenko ani nikto zo zodpovednych predstavitelov ukrajinskej viady neboli
pogromnikmi. Vyrastol som spolu s nimi a spolocne s nimi som bojoval proti antise-
mitizmu. Nikto nikdy neméze presvedcit Ziadneho zo sionistov z juzného Ruska, ze
podobni ludia boli antisemitmi. >

Pre Simona Petl'ura sa prvou zastavkou v emigracii stalo Pol'sko. Neskor z Pol*-
ska odisiel a kratko posobil v Budapesti. Odtial’ odcestoval do Pariza, ktory sa stal

53 GOLDEIMAN, S. L. Zidivs ka nacionalna avtonomia v Ukrajini 1917-1920. Mjunchen- Pa-
ryz — Jerusalem, Dniprova chvila, 1967, s. 55.

54 SULHYN, O. Ukrajina a cervonyj zach — pohromy v Ukrajini. Kyjiv : Vydavnyctvo imeni
Oleny Telihi, 2001, s.61.

55 BRYK, O. S. Ukrajins’ko- jevrejs'ki vzajemovidnosyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s 174.

56 HUNCAK, T. Petlura te jevreji. Kyjiv : Lybid, 1993, s. 22.
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poslednym miestom jeho Zivota v emigracii. Petl'ura svoj Zivot v emigracii venoval
praci a ¢innosti, ktorej cielom malo byt’ vytvorenie samostatnej Ukrajiny. Tato jeho
praca a nezlomna viera a tuzba po samostatnej Ukrajine, ktori Simon Petl'ura pre-
zentoval na strankach tyzdennika ,,Tryzub® a hlavne jeho negativny postoj k poli-
tike bol'sevikov sa stali hrozbou pre sovietsku vladu, ¢omu nasvedcovala aj neusta-
la propaganda zo sovietskej strany. Bol'Sevicka a bielogvardejska tla¢ rozsirovala
propagandu o Zidovskych pogromoch pocas obdobia Direktoria, kedy bol Petl'ura
najvyssi vojensky a politicky predstavitel. Vykreslovali Petl'uru ako pogromnika,
ktory podnecoval a nariadoval vyvrazdovanie zidovského obyvatel'stva.

Podra slov Oleksandra Bryka, ktory citoval Oleksandra Cerikovera, zapisala
zidovska histéria roky 1917 — 1919 na Ukrajine takto: ,,Neskonale nestastny bol
Zivot Zidov na Ukrajine v obdobi obcianskej vojny. Boli nepretrzite prenasledovani
oddielmi bielogvardejcov generdla Denikina a velkymi potulnymi bandami povstal-
cov ,,Ukrajinského Direktoria” pod velenim generdalov Petluru, Skoropadského
a Machna.... ,,cerveni* atakuju mesto jeden den, ,,bieli* ho obsadzuju druhy den,
s cielom zacat pogrom obvinujiic Zidov zo sympatii k ¢ervenym ..... Nikto presne
nevie kolko bolo zavrazdenych z celkového poctu okolo 2 500 000 0séb, Zidov na
Ukrajine. Ale myslim, ze celkovo sa stratilo okolo 200 000... Nakoniec bolo barbar-
stvo zastavené v roku 1922.°7

Dna 25. maja 1926 bol Petl'ura zavrazdeny na jednej z parizskych ulic, siedmimi
vystrelmi z pistole. Strelcom bol Samuel Svarcbard,® franctizsky ob&an, Zidovské-
ho p6vodu narodeny v Smolensku. Ako dévod vrazdy Simona Petluru uviedol, Ze
to bola pomsta za zidovské pogromy na Ukrajine, ktoré boli spachané v rokoch
1919 — 1920.%°

Sprava o parizskej tragédii obletela bleskovo cely svet. Sergej Jefremov dia 26.
maja 1926 vo svojich spomienkach uviedol: ,,Rozletela sa sprava, Ze v Parizi na uli-
ci bol zabity Simon Petlura. Sprava sa siri od predsedu vykonného vyboru Lubcen-
ka. Vraj to urobil nejaky emigrant - Ukrajinec. Ak je to pravda, tak to naisto nebude
bez pricinenia bolSevikov. Ale ja dufam, ze je to klamstvo. Podobne ,,senzdcie’ radi
rozsirujit bolsevicki korenspondenti.“®® Vo vsetkych krajinach kde pdsobila ukra-
jinska emigracia sa zacali organizovat’ smito¢né pochody a akadémie na pamiat-
ku Simona Petluru. Vsetci predstavitelia ukrajinskej emigracie vratane tych, ktori
v minulosti stali v politickej opozicii proti Petl'urovi, odsudili tento ¢in.

57 BRYK, O. S. Ukrajins’ko- jevrejs'ki vzajemovidnosyny. Vinipeg- Kanada : nakladom avto-
ra, 1961, s.161.

58  Samuel Svarcbard sa narodil v roku 1886 v zidovskej rodine v meste Smolensk v carskom
Rusku. Detstvo prezil na Ukrajine v Balte. Po pogrome v Balte v roku 1905 odisiel do Ra-
kuska. Pocas prvej svetovej vojny bojoval vo franctuizskom pluku. Vratil sa do Ruska kde bol
uvdzneny za bol'Sevickll propagandu. V roku 1920 odisiel do Pariza kde sa pridal k anar-
chistom.

59 IVANYS, V. 1993. Symon Petlura- Prezident Ukrajiny. Kyjiv : Naukova dumka, 1993,
s. 239.

60 JEFREMOV, S. 1997. Sc¢odennyky 1923 -1929. Kyjiv : Rada, 1997, s. 377.
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Po smrti Simona Petl'uru sa rozputala vo svetovej tlaci polemika o jeho zodpo-
vednosti za pogromy. Cielom tejto polemiky bolo priznat’ mu zodpovednost’ za tieto
zlo¢iny. Zidovské intelektudlne a novinarske prostredie bolo v tomto nazore rozde-
lené na dve strany. Vacsia Cast’ podporovala tvrdenie hlavnej zodpovednosti Simona
Petluru za pogromy. Druha skupina predstavovala najmé Petl'urovych zidovskych
spolupracovnikov, ktori posobili vo vlade samostatnej UNR. Medzi nich patrili na-
priklad Arnol'd Margolin a Solomon Gol'del'man. Na rozdiel od vac¢Siny zidovskej
tlace, ktora vel'mi ostro ttocila na Petl'uru, v Casopise ,,Rassvet®, ktory vydaval
Zabotins'kyj v Parizi sa objavilo takéto tvrdenie: ,,Petlura nebol organizdtorom
ani privrzencom pogromov. Jeho vina spociva iba v istej zhovievavosti k pogromom
a v tom, ze nechcel alebo nemal dost sily postavit' sa proti pogromom silou svojej
autority. Ale neverime, Ze predstavitelia ukrajinskej narodnej inteligencie si Zelali
pogromy. Nestotoziujeme ukrajinské hnutie s vykonavatelmi pogromov.

Ukrajinska tla¢ povazovala Moskvu, za hlavného vinnika v smrti Simona Petl'u-
ru. Podl'a nich bol Solomon Svarcbard, ktory zavrazdil Petluru sovietsky agent,
ktory konal na prikaz Moskvy. Zavrazdenie Petl'uru malo kompromitovat’ celé
ukrajinské hnutie a pripisat’ mu vinu za pogromy. Pocas stidneho procesu, ktory sa
uskutoénil v Parizi bola snaha postavit’ Svarcbarda do tilohy vykonévatela spravod-
livosti za spachane pogromy na Ukrajine. Svarcbard pocas svojej vypovede neusta-
le opakoval, Ze jeho ¢in bola aktom pomsty za pogromy pachane na Ukrajine pocas
obdobia Petl'urovej vlady.

Arnold Margolin, ktory vo vlade UNR pdsobil ako zastupca ministerstva zahra-
nicia, obhajoval Simona Petl'uru a potvrdzoval jeho snahu bojovat’ proti pogromom.
Uvadzal 92 pripadov zastrelenia pogromnikov podla nariadenia ukrajinskej vla-
dy.?

Spornym sa stal postoj Zabotins’keho o zodpovednosti Petluru za pogromy.
V roku 1925 napisal Zabotins'kyj ¢lanok pod nazvom ,,Otazky pre Petluru, kde
objasnoval, ze vytvorit’ zidovsku policiu bolo jedinou moznostou zidovského vply-
vu na rozvoj udalosti pocas prenikania armady UNR, v tych oblastiach Ukrajiny,
kde Zilo pocetné zidovské obyvatel'stvo.® Zabotins'kyj, ktory spo¢iatku nepripiso-
val vinu za pogromy vedeniu UNR, odmietol vystupit' na sidnom procese v pro-
spech Simona Petl'uru. Odovodnil to tym, Ze na jeho velky zial mu to nedovolili
narodno-etické motivy, a ze nemohol ist’ proti smerovaniu zidovského obyvatel'stva,
ktoré chcelo dosiahnut’ oslobodenie vraha.®

61 KLEINER, 1. Viadimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton :
Kanadskyj Instytut Ukrajinskyj Studij, 1995, s. 177.

62 KLEINER, L. Viadimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton :
Kanadskyj Instytut Ukrajinskyj Studij, 1995, s. 142.

63 KLEINER, L. Viadimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton :
Kanadskyj Instytut Ukrajinskyj Studij, 1995, s. 168.

64 KLEINER, 1. Viadimir Zeev Zabotynskyj i ukrajinske pytannja. Kyjiv- Toronro- Edmonton :
Kanadskyj Instytut Ukrajinsky;j Studij, 1995, s. 189-190.
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Smrt’ Simona Petl'ura zomkla vsetkych aktivnych predstavitelov ukrajinského
narodného hnutia. Kratko po Petlurovej smrti vytvorili organizaciu ,,Zviz oslo-
bodenia Ukrajiny*. Na jednom z prvych zasadnuti predstavitelov tohto zvézu bol
vytvoreny ,,Vybor pre uchovanie pamiatky S.V. Petluru.“®® Vo vsetkych krajinach,
kde zila ukrajinska emigracia boli vytvorené ukrajinské organizacie a spolky, ktoré
niesli jeho meno. Simon Petl'ura bol pochovany 29. maja 1926 na cintorine Mont-
parnas v Parizi.
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Prvych desat’ rokov vydavania vedeckého zbornika a od roku 2006 vedeckého
casopisu Annales historici Presovienses sa nieslo v znameni viacerych dolezitych
zmien, suvisiacich jednak s postupnou transforméaciou nielen samotného periodika,
ale aj pracovisk, ktoré ho vydavali. Tieto zmeny i neustala snaha o skvalitiiovanie
obsahu jednotlivych Cisel sa odrazili aj na celkovom vzhl'ade a formate periodika.
Vdaka usiliu redakénej rady, prispievatelov i zostavovatelom a vykonnému redak-
torovi, ktorym bol pocas desiatich rokov M. Pekar, dosiahli jednotlivé ¢isla nielen
pestry tematicky zaber, ale priniesli aj mnozstvo kvalitnych materialov. Okrem ve-
deckych stadii a materialov, resp. dokumentov, bolo v periodiku pocas desiatich ro-
kov publikovanych aj 38 hodnotiacich sprav, 5 vyberovych bibliografii, 115 recenzii
a anotacii a sedem d’alSich textov. Verime, Ze aj v nasledujucich rokoch sa napriek
nedostatku zdrojov uréenych na vedecky vyskum, podari nielen udrzat’ casopis na
dosiahnutej odbornej i1 grafickej tirovni, ale d’alej pracovat’ na jeho skvalitiiovani.
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Stretnutie slovenskych a ukrajinskych historikov — UZhorod 2011

Vyskumy v oblasti dejin, predovsetkym v pripade strednej Eurdpy, nemozno obme-
dzit’ hranicami sucasnych Statov. Tato skutocnost’ sa celkom prirodzene premieta do
potreby rozvijania intenzivnej medzinarodnej, resp. cezhranicnej spoluprace odborni-
kov. V tomto smere medzi aktivne pracoviska, nielen v rimci samotnej Presovskej uni-
verzity, patri Institat historie na Filozofickej fakulte PU. Vd’aka dlhodobo budovanym
vztahom a spolupraci, ktoru ¢lenovia tohto pracoviska rozvijaji aj v ramci Ukrajiny,
bolo mozné v ditoch 22.-23. septembra 2011 uskuto¢nit’ medzinarodné vedecké stretnu-
tie, konferenciu venovanu délezitym obdobiam slovensko — ukrajinskych vztahov.

Ako nielen naznadili, ale vo viacerych pripadoch jednotlivi prednasajuci aj podrob-
ne analyzovali, tieto vztahy neboli vzdy jednoduché. Mnohé udalosti, ktoré sa odohrali
v priebehu 19. 1 20. storo¢ia majt stale zna¢ny vplyv na vzajomné vnimanie obyvatelov
oboch krajin. O vyzname podujatia i zaujme, ktory objasnenie predovsetkym kompli-
kovanejsich obdobi vzbudzuje u predstavitelov oboch krajin, sved¢i napriklad skutoc-
nost, Ze na slavnostnom otvoreni sa zucastnili nielen rektor Uzhorodskej univerzity ¢i
prodekan Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity, ale prisli aj predstavitelia diploma-
tického zboru.

Vyborne pripraveného podujatia sa zii€astnilo celkovo dvanast’ referujucich, priCom
kazdy z prispevkov by si nepochybne zasliizil osobitni pozornost. Pozoruhodné pritom
bolo, zZe pri viacerych prispevkoch sa akoby stracalo rozdelenie na ukrajinské a sloven-
ské. Ukrajinski historici sa totiz venovali najmé v pripade 19. a zaciatku 20. storocia
témam z uzemia dne$ného Slovenska. Potesitelné je, Ze pritom preukazali nielen vy-
bornt znalost’ starsej, ale aj najnovsej produkcie slovenskych historikov. V tomto smere
sa napriklad prof. I. Mandrik pomerne podrobne venoval problematike narastu kultar-
no-osvetovych vyhod Slovakov v politike uhorskych tradov na zaciatku 20. storocia.
Doc. I. Lichtej zasa analyzoval dokument z 19. storocia, v ktorom B. Nosak-Nezabudov
opisoval na zaklade svojich cestovnych poznamok situaciu na Uhorskej Rusi. Ich pre-
zentacie boli o to zaujimavejsie, Ze i$lo o nezaujaty, objektivny a v mnohom inspirujuci
pohlad odbornikov z neslovenského prostredia.

O tom, ze Slovensko a predovSetkym oblast’ Podkarpatskej Rusi maju v mnohych
smeroch az do polovice 20. storocia spolo¢né dejiny, podali dostato¢ny dokaz aj d’alSie
prispevky. Napriklad dr. J. Adam sa vo svojom vystipeni pokusil GspeSne mapovat,
na zaklade dochovanych archivnych pramenov ulozenych na Slovensku, situaciu na
rozsiahlom UZhorodskom panstve v priebehu 17. a 18. storo¢ia. Pohl'ad ukrajinskych
a ruskych badatelov na jednu z najvyraznejsich osobnosti prvej Ceskoslovenskej repub-
liky, akou nesporne bol T. G. Masaryk, prezentovala doc. ’. Harbulova. Velmi nazorne
spolo¢né problémy I'udi zijiicich v suc¢asnosti na oboch stranach slovensko-ukrajinskej
hranice pribliZil vo svojom prispevku o Slovakoch a Rusinoch v medzivojnovom Ces-
koslovensku prof. P. Svorc. Do vel'kej miery tak zhrnul problémy vo viacerych smeroch
prezentované aj d’alSimi referujucimi.

Konferencia priniesla viacero délezitych zaverov. Jednak doslo k vzajomnej vymene
poznatkov a podnetnej diskusii, pri nejasnostiach v niektorych pripadoch. To viacerym
z pritomnych pomdze prehibit a vyraznym sposobom doplnit’ svoj vyskum. Znaéni
pozornost’ vS§ak samotni u€astnici venovali aj otdzkam mozného rozsirenia a najma zin-
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tenzivnenia d’al$ej spoluprace. Ked’ze doterajsie organizacie nepracovali vzdy na do-
stato¢nej Girovni, odzneli viaceré navrhy na napravu. Sucastou konferencie bola okrem
uz tradicnej pohostinnosti aj kultarna cast’, v ramci ktorej ucastnici navstivili nielen
pamaitihodnosti Uzhorodu, ale aj Mukaceva.

Patrik Derfinak

Kurucké vojny a ich odkaz v histérii, kultire a umeni

V stredu 7. septembra 2011 sa na Oravskom hrade uskuto¢nila medzinarodna konfe-
rencia ,,Kurucké vojny a ich odkaz v historii, kulture a umeni* organizovana Oravskym
muzeom P. O. Hviezdoslava a Muzeom Tesinska. Hlavnou témou, ako napoveda nazov,
boli protihabsburgské stavovské povstania uhorskej sl'achty, v ktorych sa povéésine bo-
jovalo aj za nabozensku slobodu protestantov a dotkli sa aj prilahlych regionov Pol’ska,
Moravy, Sliezska a Rakuska. Konferencia sa odohrala v Rytierskej sale Oravského hra-
du.

V uvodnom slove konferencie privitala ucastnikov podujatia riaditel’ka Oravského
muzea P. O. Hviezdoslava PaedDr. Maria Jagnesakova a zastupca riaditela Muzea Te-
Sinska PhDr. David Pindur.

Z povodného poctu Strnastich prednasajicich sa ospravedlnili traja. Prvy prednasa-
juci, Mgr. Jiti Hofman z Univerzity Palackého v Olomouci sa zameral na Uhorské bo-
Jisko v diele J. J. Wallhaussena. V uvode svojho prispevku predstavil J. J. Wallhausena
ako vojaka a teoretika vojenského umenia. J. J. Wallhausen bol autorom 10 teoretickych
spisov o vojenstve, ktoré boli ovplyvnené nazormi generala Bastu, Bibliou, Machiavel-
lim a Viliamom Oranzskym. Ako vojak posobil v Nizozemsku, Uhorsku a v Rusku.

Ako druhé v poradi odznela prednaska PhDr. Tomasa Kluberta, PhD. z Ustavu pa-
miti naroda v Bratislave s ndzvom Armdada habsburskej monarchie na zaciatku 18.
storocia. Vo svojej §tudii autor predstavil jednotlivé zlozky habsburskej armady a jej
organizaciu. Podl’a jeho ndzoru bola habsburska armada kvalitnejsia ako uhorské po-
vstalecké vojsko.

Po prvej prestavke nasledovala prednaska PhDr. Zuzany Lopatkovej, PhD. s na-
zvom Kuruci v severnej casti malokarpatského regionu, v ktorej sa zamerala na povsta-
nie FrantiSka II. Rakociho. Nabozenska otazka bola v tomto najvyznamnejSom proti-
habsburgskom povstani v Uhorsku v uzadi, Rakoci sa ako katolik snazil o rovnovahu
medzi jednotlivymi konfesiami.

Jednym z vrcholov celej konferencie bola prednaska Hornouhorské kralovské mesta
v kuruckom povstani r. 1672 prof. PhDr. Petra Konyu, PhD. z PreSovskej univerzity
v Presove. Jeden z najvicsich znalcov dejin novoveku v tvode svojej prednasky vy-
medzil pojem rozdelenia Uhorska na Horné a Dolné Uhorsko. Dolné Uhorsko pred-
stavovalo zapad a stred dnesného uzemia Slovenska, tvorilo ho 10 stolic a patrila tam
i Orava. Horné Uhorsko predstavovalo z pohl'adu Viedne izemie dnesného vychodného
Slovenska, spolu 13 stolic. Hornouhorskych slobodnych kralovskych miest bolo spolu
pat’ (tzv. Pentapolitana), neskor k nim pribudol Kezmarok. Povstaniu Imricha Tokoli-
ho predchadzalo Veseléniho sprisahanie, do ktorého boli zapojeni predstavitelia naj-
vyznamnejSich uhorskych rodov. Zapojila sa dofiho aj stredné $lachta a zemianstvo.
K odhaleniu sprisahania doslo v roku 1669. Zrinskeho, Frangepana a Nadasdyho po-
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pravili. Veseléniho, Lipaia a Tokoliho zachranila od popravy iba ich pred¢asna smrt.
Vel'ka cast Slachty odisla do emigracie, kde zacala organizovat’ odpor proti panovni-
kovi. Jadro tvoriacej sa povstaleckej armady predstavovali kurucki ozbrojenci, ktorych
vacsinu tvorili byvali hradni vojaci. Povod terminu kuruci je nejasny, najpravdepodob-
nejsie je, ze bol prevzaty od Dézovych vojakov z roku 1514, ktori sa tiez oznacovali ako
kuruci. Po roku 1670 mala podl'a Leopolda I. nastat’ radikdlna zmena nabozenskej situ-
acie. Malo dojst’ ku strate slobody vyznania. Roku 1672 doslo k prvym vyznamnej$im
vpadom kurucov na tizemie Slovenska. Uhorsko bolo v tom case obsadené cisarskymi
vojskami generalov Sporcka a Spankaua. Spustacom povstania Imricha T6kdliho bolo
odoberanie kostolov, far a $kol protestantom. Do Uhorska prichadzali jezuiti a d’alSie
rehole, ktoré sa stali nositelmi rekatolizacie. Hornouhorské slobodné kralovské mesta
tak v roku 1672 podporovali kurucké povstanie. Pritomnost’ vojakov predstavovala pre
mesta a stolice zataz a viedla k ich hospodarskemu tpadku. Povstalci sa formovali za
hranicami Horného Uhorska, kde sa nachadzalo tzv. Parcium, izemie nikoho. Priblizne
20-tisicova armada obsadila s vynimkou Kosic a Levoce vSetky slobodné kralovské
mesta. Obyvatelia podporovali kurucov, slubovali si od ich prichodu znovunastolenie
protestantizmu. Po netispe§nom oblichani Kogic a bitke pri Durkove (oktober 1672) za-
cali povstalci opustat’ Horné Uhorsko. 3. janudra 1673 general Cobb na cele cisarskeho
vojska obsadil Presov. Mesto muselo zaplatit’ kontribucie vo vyske 80 tisic zlatych, co
bola vtedy zavratna suma. Cisarski vojaci taktiez skonfiskovali kolégium a evanjelické
kostoly. Bardejov prijal kurucov v oktobri 1673. Na ¢ele kuruckého vojska bol kapitan
Stefan Petréci, ktory v roku 1707 uZ ako general v povstani Frantiska II. Rakociho
predsedal Ruzomberskej synode ev. a. v. cirkvi.

Témou dalsicho prispevku bolo Zabezpecenie moravskych a sliezskych hranic v dobe
T6kéliho povstania. Prednasajucim bol PhDr. Jan Al Saheb, PhD. z Muzea Tesinska
a Centra pre hospodarske a socialne dejiny FF Opavskej univerzity, ktory prezentoval
najvyznamnejsie vpady kurucov na Moravu a do Sliezska. Taktiez popisal organizaciu
obrany, ktoru mali na Morave na starosti Moravsky zemsky snem, olomoucky biskup,
panovnik. V Sliezsku sa podielal na formovani obrany zemsky snem, snem uzemia
Tesinskeho. Osobitnl zlozku obrany na TeSinsku predstavovali branci formovani z Va-
lagska. Dochéadzalo ku komplikaciam, pretoze kazda Cast’ vojska bola formovana pod
roznym velenim. Zékladny prvok obrany predstavovali pevnosti na hraniciach.

V nasledujucom referate Vyznam opevneni sliezskej hranice behom uhorskych pro-
tihabsburgskych stavovskych povstani predstavil Mgr. Martin Kral z Mtzea Tesinska
rozne typy pevnosti na sliezsko-uhorskom pomedzi.

Pred druhou prestavkou bola historikom Oravského muzea P. O. Hviezdoslava
PhDr. Martinom Chmelikom otvorena vystava ,,Kurucké vojny* instalovana v prizemi
Palaca Jana z Dubovca na Oravskom hrade. Pred otvorenim vystavy bola do zivota, po-
sypanim bylinkami, uvedena riaditel’kou Oravského mizea kniha riaditela Kysuckého
miizea MVDr. Milosa Jesenského, PhD. Alchymia v Caplovicovej kniznici.

Dalsi blok prednasok otvoril PhDr. Martin Chmelik z Oravského muzea svojim pri-
spevkom s nazvom Kuruckeé vojenskeé tazenia a Orava (prispevok k vojenskym dejinam
regionu). V tivode zdoraznil vyznam rodu Turzovcov k Sireniu protestantizmu a stabili-
zacii uhorsko-pol’skej hranice na Orave, ked’ze na zamedzenie posobenia pol'skych ka-
tolickych aktivit bola pouzita vojenskd moc. Osobitne smutnt kapitolu predstavuje po-
prava povstalcov a ich vodcu, zemplinskeho zemana GasSpara Piku 25. novembra 1672,
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ktori obsadili Oravsky hrad mesiac predtym. Na Oravskom hrade sa postupne vystrie-
dali cisarska a kurucka posadka. V roku 1682 sa stal obetou kurucov dolnokubinsky
katolicky knaz Jan Tranovsky, vnuk autora Cithary Sanctorum Juraja Tranovského.

Mgr. et Be. Lenka Vasutova zo Sliezskej univerzity v Opave vo svojom referate Ku-
rucky vpad na Moravu a mesta hukvaldského panstva zdéraznila, Ze z piatich mesteciek
tohto panstva bol vpadmi kurucov najviac zasiahnuty Frenstat, ktory bol vyrabovany
a vypaleny. Ostatnych miest sa dotkli kontribucie odvadzané uhorskému povstalecké-
mu vojsku a povinnost’ ubytovat’ vojakov.

Sumarizéciu poznatkov o historiografii kuruckého vpadu do Bilska prezentoval vo
svojej Studii pod nazvom Kurucky vpad do Bilska roku 1682 a jeho odraz v historiogra-
fii PhDr. David Pindur z Muzea TeSinska.

Po kratkej prestavke otvorila posledny blok prispevkov Mgr. Iveta Florekova stiidiou
Sonda do hospodarskeho zivota obyvatelov na Orave na prelome 17. a 18. storocia.
Cenny je najmi poznatok, ze kurucké povstania a nasledné odvetné reakcie cisarskych
vojsk sposobili hospodarsky tpadok Oravy v skimanom obdobi.

Zaverecna prednaska Odraz stavovskych povstani v ludovej kultire PhDr. Eleny
Beiusovej z Oravského muzea bola vhodnym zaverom a odlahc¢ila pomerne naro¢nt
a zlozitl problematiku slovenskych dejin. Autorka poodhalila, ako sa preniesla do I'u-
dovej slovesnosti, resp. do l'udovych piesni kurucka problematika, ktora nasla odraz
vo vojenskych a regrutskych piesiach. Medzi piesiiami pévodom z Oravy a prilahlého
regionu Liptova sa najdu piesne kritizujiice kurucov, parodické i zartovné. Osobitni
skupinu tiez predstavuju ibostné piesne, ked’Ze sluzba vo feudalnej armade bola ¢aso-
vo neobmedzena, mohla trvat’ aj 40 rokov, teda prakticky dozivotne, vojak sa Casto la¢il
so svojou milou piesiiou. Piesne tieZ reflektujii verbovanie, lapacku a regrutovanie.

Konferenciou sprevadzali ucastnikov za Oravské Muzeum Mgr. Iveta Florekova
a za Muzeum Tesinska PhDr. Jan Al Saheb, PhD., ktori konferenciu aj uzavreli.

Konferencia ,,Kurucké vojny a ich odkaz v historii, kultare a umeni priniesla nové
poznatky o tomto, v slovenskej historiografii stale malo prebadanom obdobi a je cen-
nym prispevkom k jeho poznaniu. Vystup z konferencie bude spracovany vo forme
monografie.

Frantisek Korern

Slovaci na panovnickych dvoroch v 16. a 17. storo¢i.

Slovenska narodna kniznica v spolupraci s mestom Martin, obcou Turc¢ianske Ja-
seno a Jesseniovou lekarskou fakultou Univerzity Komenského usporiadala v diioch
13. — 14. septembra 2011 vo svojich priestoroch na namesti Jozefa Cigera Hronské-
ho medzinarodnt vedecku konferenciu s nazvom Jan Jessenius s podtitulom Slovaci
na panovnickych dvoroch. Uvodny det konferencie bol venovany osobe Jana Jessenia
a d’al§im postavam z rozvetveného rodu Jesenskovcov. Zavere¢ny den konferencie,
okrem jedného prispevku obsahoval témy venujtice sa d’alSim postavam slovenskej his-
torie, ktoré pdsobili na réoznych panovnickych dvoroch v rozli¢nych obdobiach. Pred-
nasajiicimi boli popri odbornych pracovnikoch SNK aj hostia zo Slovenskej a Ceskej
republiky.
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Po otvoreni a prihovoroch nasledovala prednaska Josefa Stingla z Ustavu anatomie
LF UK v Prahe, ktora pod nazvom Struktura a obsah Jesseniovy knihy ,,Anatomiae
Pragae, Anno MDC abs se solenniter administratae historia®, vznikla v spoluautorstve
s Vladimirom Musilom.

Nasledovala prekladatel'ska analyza Jesseniovho diela pod nazvom Jesseniov spis
o0 more od Frantiska Simona z katedry romanistiky a klasickej filologie FF UPJS v Ko-
Siciach.

Vyznam Jesseniova filosofického dila wittenberského obdobi ve vztahu k saskému
kurfirtovi rozobral Tomas Nejeschleba z katedry filosofie FF UP v Olomouci.

Uvodny blok prispevkov uzavrela Eva Frimmova z Historického tistavu SAV v Bra-
tislave s prispevkom Aktivity Jana Jessenia na Karlovej univerzite a v politike.

Po prestavke vystupila so svojim referatom Historia rodu Jesenskovcov od najstar-
Sich cias do konca 16. storocia Jarmila Jamborova z katedry slovenskych dejin FF UK
v Bratislave. Prednasajica objasnila povod Jana Jesenského (Jessenia). Od 20. storocia
jedna obec pod nazvom Turc¢ianske Jaseno predstavovala v minulosti dve rozlicné Casti
s nazvami Horné Jaseno a Dolné Jaseno. Jan Jesensky pochadzal z horného Jasena a ge-
nealogicka odlisnost’ Jesenskovcov sa datuje od polovice 13. storocia.

Nepochybne zaujimavou bola stidia Evy Augustinovej zo SNK v Martine s ndzvom
Rod Jesenskych v starsej literature vydavanej na Slovensku.

Uvodny deti konferencie uzavrel Milo§ Kovacka zo SNK v Martine svojou pod-
netnou a zaujimavou Studiou s ndzvom Jan Baltazar Jesensky Gasparé — osobnost Jes-
seniovskej kontinuity. Autor predstavil malo znamu, no vyznamn postavu slovenské-
ho narodného pohybu v Martine z 19. storo¢ia. Objasnil aj viaceré aspekty zo zivota
kl'i¢ovej osobnosti Memoranda naroda slovenského z roku 1861.

Po tivodnom dni prednasok bola pre zaujemcov zorganizovana exkurzia do Turcian-
skeho Jasena, kde mohli navstivit Pamétnicu Jesenskovcov.

Sucastou konferencie bola aj vystava o Janovi Jesseniovi a jeho diele zrealizovana
formou informacnych panelov vo vestibule SNK.

Druhy defi konferencie otvorila prednaska o Simonovi Jesenskom zaradena do
programu konferencie dodatoc¢ne.

Za dvojicu autoriek z SNK v Martine Heleny Saktorovej a Klary Komorovej pred-
niesla spolo¢ny prispevok Slovdci na panovnickych dvoroch v 16. a 17. storoci vo vzta-
hu ku kniznej kulture Klara Komorova. Predstavila celu plejadu slovenskych osobnosti
alebo osobnosti s pdvodom na izemi Slovenska.

Jan Lukacka z Historického ustavu SAV v Bratislave predstavil vo svojej prednaske
Traja slachtici slovenského povodu na kralovskych dvoroch Arpadovcov, Anjouovcov
a Luxemburgovcov nezndme osobnosti slovenskej historie. Ako prva bola uvedena do
povedomia postava Ivankovho syna Ondreja, ktory posobil v sluzbach uhorského kra-
la Bela IV. Od 14. storocia vystupuje tento rod pod menom Forgacovci a vyznamne
zasahuje do slovenskych dejin. Jan zo Sarisskych Sokoloviec, ktory posobil na dvore
LCudovita I. Velkého z Anjuou, bol druhou predstavovanou postavou slovenskych dejin.
Na dvore Zigmunda Luxemburského posobil aj Magister Martin z Malych Bosian.

Imrich Nagy z katedry historie fakulty humanitnych vied UMB v Banskej Bystrici
objasnil pésobenie Mikulasa Olaha v sluzbach Marie Habsburskej. Svojou prednaskou
prispel aj do diskusie o etnickom povode MikulaSa Olédha.
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Z konferencie sa ospravedInil Frederik Federmayer z katedry archivnictva a PVH
FF UK v Bratislave. Jeho prispevok s nazvom JUDr. Gaspar Partinger (71630), pre-
sporsky patricij v kralovskych sluzbach vsak vyjde v pripravovanom zborniku z kon-
ferencie.

Po prestavke otvoril dalsi blok prednasok Peter Konya z Institatu historie FF Pre-
Sovskej univerzity v Presove prednaskou Presovsky rodak Jakub Bogdani — maliar
anglického kralovského dvora. Jakub Bogdani nebol Slovak, dokonca ani nie je jasné,
ako sa volal, ked’ze v r6znych pramenoch sa jeho priezvisko vyskytuje v r6znych podo-
bach. Pravdepodobne sa narodil v maji 1658, v literatre sa vyskytuje aj rok 1660, ale
podstatny je prvy tdaj uvedeny v matrikach. Pochadzal pravdepodobne z Bohdanoviec
pri PreSove. Detstvo J. Bagdaniho nie je z historickych pramenov zname. Vie sa, ze
Studoval na Kolégiu Hornouhorskych stavov v Presove spolu s Imrichom Tokdlim. Ako
26-ro¢ny zakotvil po pobyte vo Viedni v Amsterdame. V roku 1686 sa zoznamil s Vi-
liamom Oranzskym, ¢o mu umoznilo ziskat’ kontakty a neskor sa uplatnit’ na anglickom
kralovskom dvore. Niekedy pred rokom 1690 sa prestahoval do Anglicka, kde sa usadil
v Londyne. V Anglicku prezil 32 rokov. Nazyvali ho Uhrom. Dostal sa na kralovsky
dvor, najprv bol maliarom kralovnej Marie, neskor kralovnej Anny. V roku 1700 dostal
anglické obcCianstvo. Vacsinu diel vytvoril pre novy kralovsky paldc. V dalSom obdo-
bi pracoval aj pre iné vysokopostavené osoby. Maloval najprv zatisia, neskor exotické
vtaky. Kvoli sporom o majetok so synom prisiel o svoje bohatstvo a umrel chudobny pri
Londyne. Na Slovensku sa nachadzaju jeho $tyri obrazy v SNG a 1 v Statnej galérii
v Kosiciach.

Dalsim bodom programu bola prednaska Marsal Andrej Hadik (1711 — 1790) — voj-
vodca a predseda Dvorskej vojnovej rady Vladimira SegeSa z Vojenského historického
ustavu v Bratislave. Marsal Andrej Hadik pochadzal z rodiny tur¢ianskych zemanov.
Jeho stary otec a otec sluzili v cisarskej armade ako husari. Andrej Hadik sa objavuje
v habsburskej armade v roku 1732 ako kornet (zastavnik). V roku 1734 sa zcastnil vo
vojne o pol'ské dedi¢stvo v Dezefiho husarskom pluku. V rokoch 1737 - 1739 bojoval
proti Turkom. Od roku 1737 bol brigadny general. Zucastnil sa bojov na bojiskach se-
demrocnej vojny. 16. oktobra 1757 podnikol utok na Berlin. V boji padlo len 10 Hadi-
kovych muzov a 28 bolo zranenych. Berlin vyzval na zaplatenie vysokého vypalného
—300 000 toliarov. Napriek tomu, ze habsburskéa armada bola porazend, Berlin zaplatil
v zmenkach 75 000 toliarov, €o je v historii unikat, ked’ mocnost’ po vyhratej vojne za-
platila porazenej armade kontribucie Od tych Cias sa traduje tslovie ,,husarsky kisok®.
Hadik bol povyseny na generala jazdectva. V roku 1777 mu bol udeleny dedi¢ny titul,
rissky rytier. Na pol'ného marsala bol povySeny v roku 1774. Do gréfskeho stavu bol
povyseny v roku 1763. Sam seba chapal ako predstavitela Natio Hungarica. Znamy je
jeho vyrok: ,,Pre chrabrost’ nie je ni¢ prekazkou”.

Osvietensky vedec Adam Frantisek Kollar bol nazov prispevku, s ktorym vystipil
Igor Zmetak zo SNK v Martine. Narodil sa 5. Aprila v Terchove;j. ,,Slovensky Sokrates*
je znamy ako jeden z hlavnych poradcov Marie Terézie. Bol spoluautorom skolskej
reformy znamej pod nazvom Ratio Educationis. Jeho pdsobenie na cisarskom dvore vo
Viedni je spaté najmé s Cisarsko-kralovskou dvorskou kniznicou (1748 — 1783). Pévod-
ne bol ¢lenom jezuitského radu, po ¢ase z neho vystupil. V roku 1770 bol povysSeny do
Slachtického stavu. Napisal okrem inych diel aj znamy Supis pamiatok Viedne vSetkych
¢ias.
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Zaverecnu prednasku konferencie s nazvom Literarna a publicisticka cinnost ku-
ruckeho diplomata Pavla Radaiho predniesla Agata Klimekova zo SNK v Martine. Pa-
vol Radai mal Siroké vzdelanie, ovladal latin¢inu, nem¢inu a franctiz$tinu. Pdsobil ako
tajomnik chorvatskeho bana Simona Forgaca a tajomnik Frantiska II. Rakociho. Pisal
a redigoval Kurucké noviny. S Rakocim odisiel do Przemyslu. Po neuspechu povsta-
nia a amnestii sa vratil do Uhorska. Na uhorskych snemoch sa angazoval v prospech
protestantizmu. Stal sa prvym dozorcom uhorskej reformovanej cirkvi. Zbieral knihy
najmé v madarcine, ktoré sa stali zdkladom Radaiovskej kniznice. Je tiez znadmy ako
autor knih modlitieb.

Konferencia priniesla nové poznatky do zdanlivo prebadanej problematiky. Po ofi-
cialnom programe nasledovala plodna diskusia, ktora ozrejmila niektoré skutoc¢nosti,
resp. doplnila menej zname informacie. Zaujimavy a dolezity je najméa poznatok, ze by
sme sa nemali vzdavat postav, ktoré v ramci Uhorska tvorili aj slovenské dejiny. Podl’a
Evy Augustinovej je dolezité pozerat’ na osobnosti, ktoré sa narodili na uizemi Slo-
venska ako na slovenské postavy slovenskej historie, ¢o je trend v modernom chapani
europskej historiografie.

Frantisek Korer

177



Kronika, recenzie, glosy

SUVOROV, A. Brestskaja krepost.
Vojna i mir. Brest: Poligrafika, 2010.
256 s. ISBN 978-985-6970-02-6.

Brestska pevnost. Vojna a mier.
(bpectckas kpenocth. BoiiHa u Mup.) je
unikatna publikacia z pera A. Suvorova,
ktory sa vo svojom diele zameral nielen
na najznamejsie a zaroven najtragickejsie
obdobie Brestskej pevnosti, rok 1941, ale
aj na pociatky ,,zivota“ pevnosti. A. Su-
vorov pri priprave publikacie vychadzal
z archivnych materidlov fondov Brestska
pevnost’ — hrdina, ako aj sukromnych
zbierok V. Bogdanova, A. Verbickeho,
A. Pascuka, A. Nikolajeva a inych.

V Gvodnom slove, ktoré nesie nazov
Medzi mierom a vojnou (Mexay MUpOM
1 BoitHOM) autor konstatoval: ,, Kazdé his-
torické miesto je svojim sposobom uni-
katne. Brestskd pevnost je toho zvlast-
nym prikladom. Pevnost zvecnila v sebe
najvicsie dramatické zlomy europskej
historie. Vdcsiu cast svojho skoro dvoj-
storocného Zivota pevnost stala na hra-
ne - medzi mierom a vojnou* (s. 4).

Takmer 180 rokov histérie pevnosti
autor A. Suvorov rozdelil do piatich ka-
pitol, ktoré na seba chronologicky nad-
vazuju, no pritom kazda kapitola opisuje
iny pribeh a je obohatena o jedinecné
dobové kresby, fotografie a historické
plany.

Brestska pevnost’ — skvost ruskej vo-
jenskej architektiry bola postavena v 40.
rokoch 19. storoc¢ia. Plany na vystavbu
pevnosti, dovody vystavby opevnenia,
ako aj zivot v pevnosti az do zaciatku
20. storocia st obsiahnuté v kapitole Ka-
menna strdz (KameHHbI# cTpax).

Prvé tri dekady minulého storocia
Brestskej pevnosti su priblizené v kapi-
tole 20. storocie: Krutd a bezohl'adna ag-
resia (XX Bek: Monox arpeccun), ktora
sa nasledne ¢leni na mensie podkapitoly.
V druhej kapitole je charakterizovana
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situdcia v pevnosti pocas prvej svetovej
vojny, obcCianskej vojny, ako aj polskej
etapy. Velmi podrobne autor opisal uda-
losti spojené s uzatvorenim Brest — Litov-
ského mieru. Koniec kapitoly je venovany
zaCiatku druhej svetovej vojny, kde A.
Suvorov nezabudol opisat’ ani kontakty
medzi nemeckymi a sovietskymi vojakmi
v roku 1939.

Ohniva hranica (OraeHHBI# pyOex) je
rozsahom stran a poctom podkapitol naj-
rozsiahlejSou kapitolou publikacie, pricom
pozornost’ je sistredend na najtragickejsi
rok pevnosti — rok 1941. V Gvode tretej
kapitoly autor konstatuje: ,, Brestska pev-
nost mala padnut 22. juna 1941, ked na-
cistické Nemecko napadlo ZSSR. Taky bol
plan u tych, ktori ho pripravovali, nebolo
pochybnosti, ze sa tak aj stane. Pevnost
sa ale rozhodla bojovat. A stala — den
za dnom. Jej obrancov nemohli zastrelit’
ani spalit. Oni sa drzali: ku koncu bez je-
dla, vody a skoro bez ziadnych vojenskych
zasob. Umierali ako hrdinovia — bez akej-
kolvek nadeje, ¢i sa o nich niekto niekedy
dozvie. Bol to tazky boj* (s. 131). Brestska
pevnost’ odolavala utokom nemeckej ar-
mady viac ako mesiac, za €o si vysluzila
pozornost’ samotného Adolfa Hiltera, kto-
ry si ju bol v auguste 1941 osobne pozriet
s Benitom Mussolinim.

V stvrtej kapitole Po stopach legendy
(ITo cnmemam nerenasl) A. Suvorov cha-
rakterizoval vojenské operacie zamera-
né na oslobodenie pevnosti v roku 1944,
pricom neopomenul aj viac ako desat*-
ro¢né zabudnutie na hrdinstvo, ktoré sa
odohralo v pevnosti. V kapitole st pri-
blizené aj spomienky obrancov pevnosti,
ktori okupovanie Brestskej pevnosti pre-
zili. Jednym z nich bol aj A. D. Romanov,
ktory konStatoval: ,,Ked' sa nachdadzam
na Styroch kilometroch Stvorcovych roz-
strielanej, no nepokorenej zemi Brestskej
pevnosti - hrdinu, prezivam dva silné po-
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city: nezabudnutelny smutok za mojimi
hrdinskymi priatelmi pri obrane pev-
nosti, ktorych len smrt donutila prestat
bojovat, a ohromnu hrdost na vojakov,
ktori neprosili nepriatela o milost. Ked'
idem po spalenej zemi mojej pevnosti,
citim, ze po stopdach za mnou idu hrdino-
via, ktorych mena ostali nezvestné a ich
hrdinstvo sa stalo nesmrtelnym. Do kon-
ca mojich dni moje srdce a mysel’ bude
spojend so strasnymi a svdtymi slovami
., Brestka pevnost™ * (s. 229).

Posledna kapitola nesie nazov Me-
morial (Memopuan). Autor v nej opisal
nielen slavnostné odkrytie memorialne-
ho komplexu Brestska pevnost’ — hrdina,
jeho vystavbu, ale priblizil aj pevnost
v novodobej etape jej zivota.

Publikacia Brestska pevnost. Vojna
a mier. (bpecrtckas xpemocts. Boiina u
mup.) so symbolickym Tolstého podti-
tulom je urcena pre vSetkych, ktori sa
zaujimaju o vojenské pevnosti, vojenska
historiu, ale aj pre milovnikov druhej
svetovej vojny. Velkym prinosom pub-
likacie st unikatne informacie, doku-
menty, ale aj vyse 450 ilustracii (dobové
fotografie, vojenské plany, mapy), ktoré
su zverejnené vobec prvykrat, ¢im sa
spristupnili nové poznatky o pevnosti
Sirokej verejnosti.

Luciana Hoptova

Allamhatdr és identitis Komdrom/
Komarno. Zost. VAJDA, Barnabas.
Komarno: Selye Janos Egyetem Ta-
narképzo Kar, 2011. 243 s. ISBN 978-
80-8122-013-5.

Zbornik Stdtna hranica a identi-
ta Komdrom/Komdrno (Allamhatdr és
identitas Komdrom/Komdrno) priblizuje
histériu mesta Komarno v 20. storoci.
V zborniku st uverejnené prispevky his-

torikov z viacerych krajin, ktori analyzuju
rozne problematiky tykajice sa dejinného
vyvoja tohto mesta v minulom storo¢i.

Komarno, mesto na juhozapadnom
Slovensku vyznacujuce sa bohatou histo-
riou, bolo az do konca prvej svetovej vojny
miestom, kde sa stretavali mnohé jazyky
a nabozenstva, no pritom predstavovalo
jednotné geografické, politické a kulturne
pole.

9. januara 1919 bolo historické centrum
mesta obsadené cEeskoslovenskym voj-
skom. V stlade s Trianonskou mierovou
zmluvou zo 4. juna 1920 bola ustanovena
nova Statna hranica, ktora mesto Komarno
nielen de facto, ale aj de iure, rozdelila na
dve ¢asti. Cast’ izemia na pravom brehu
Dunaja sa stala sticastou Mad’arska a ofi-
cidlny status mesta ziskala v roku 1924.
Uzemie na l'avom brehu Dunaja bolo véle-
nené do sustavy miest novovzniknutej
Ceskoslovenskej republiky. Na zaklade
vysledkov Viedenskej arbitraze boli tieto
Casti spojené. Po skonéeni druhej sveto-
vej vojny bola $tatna hranica, rozdeluju-
ca mesto na dve mestské Casti, opdtovne
obnovena.

Zbornik Stdtna hranica a identita Ko-
mdrom/Komdrno (Allamhatdr és identi-
tas Komarom/Komdrno) obsahuje sedem
prispevkov. V prvom prispevku s na-
zvom Juzné Slovensko ako iluzorne uze-
mie (Dél-Szlovakia mint képzelt teriilet)
predstavuje historicka Elena Mannova
mechanizmus, ktorého vysledkom bolo,
ze (slovensky) Statny nacionalizmus, a po
nom nasledujtici (madarsky) ,,mensinovy
nacionalizmus® vytvoril a reproduko-
val toto pojmové tizemie. Ako na uvod
pise: ,,Na konci prvej svetovej vojny, po
oddeleni sa od historického Uhorského
kralovstva vznikol na juznom Slovensku
virtudlny, symbolicky region. ... Uzemie
rozprestierajice sa na sever od hranic
nazyvali v oficialnej diskusii aj v kazdo-
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dennom jazyku Juznym Slovenskom. ...
Uzemie nemalo politické, hospoddrske,
kulturne alebo nabozenské centrum
a pozostavalo z niekolkych regionov® (s.
9). Autorka prispevku hl'ad4 odpoved na
otazky: komu patrilo toto tzemie v ne-
ustale sa meniacich politickych pome-
roch ,,v duchu a v skuto¢nosti, d’alej aké
institacie vznikli na tomto tzemi a preco
je mozné toto izemie vyuzit’ ako mobili-
za¢nu kategdriu vo vnuatornej slovenskej
a madiarskej politickej aréne a v bilate-
ralnych konfliktoch dvoch krajin, este aj
po vstupe do Europskej tnie. V ¢lanku
sa postupne venuje vedeckym a politic-
kym definicidm pojmu Juzné Slovensko,
cestam a prostriedkom vytvorenia nové-
ho regiénu, viacvrstvovej lojalite v ob-
dobi medzi dvoma svetovymi vojnami,
kultarnej pamiti miest a regiénu — na
priklade Komarna a Lucenca, meniacim
sa Statnym a etnickym hraniciam a na-
pokon samotnému regionu, ktory bol vy-
tvoreny dvoma nacionalizmami.

V nasledujucej stadii, ktora nesie
nazov Apponyi ako Kristus” a ,, Pilat
s tvarou Wilsona" — Miesto posledného
odpocinku komarnanského Jana Tubu,
alebo anatomia postavenia nahrobného
kamena (Az Apponyi-szerii Krisztus™ és
a ,,Wilson arcu Pilatus — A komaromi
Tuba Janos végsé nyughelye, avagy egy
sirkoallitas anatomidja) autori Jozsef
Demmel a Miroslav Michela predstavuja
cez priebeh postavenia nahrobného ka-
mena Jana Tubu proces prijatej zmeny
impérii v roku 1918 madarskou mensi-
nou. V prvej Casti Stidie sa autori zao-
berajil dejinami Komarna od druhej po-
lovice dualizmu po prvy rok existencie
Ceskoslovenského $tatu, so zvlastnym
doérazom na Jokaiho spoloc¢nost, ktora
dala pomnik postavit, a na osobnost’ zo-
snulého — Jana Tubu, ktory bol hlavnym
notdrom a snemovym poslancom Ko-
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marna. Druha polovica prace je uz veno-
vana samotnej genéze nahrobnika.

Tretim prispevkom zbornika je Hra-
nica a ,,manzelsky trh* v Komadrne 1900
— 1940 (A hatar és a , hazassagi piac*
Komdromban 1900 — 1940), ktorého au-
torkou je Eva Kovacs. V tivode prispevku
autorka konStatuje: ,, Medzindrodny vy-
skum, tvoriaci ramec tejto Studie sa zao-
beral otazkou alterity a identity po prvej
svetovej vojne na uzemi strednej Europy,
v prvom rade v blizkosti novych Statnych
hranic. K tomu sme hladali také demogra-
ficke a spolocensko-statistické ukazovate-
le, prostrednictvom ktorych bolo mozné
kvantifikovat suvislosti kulturnej vymeny*
(s. 61). V prispevku sa autorka primarne
zameriava na spracovanie matrik o sobasi,
ktoré obsahovali meno, datum narodenia,
nabozensku prislusnost, miesto narodenia
a bydliska a povolanie zenicha a nevesty,
ako aj na mena a miesto pobytu svedkov.
V studii su nacrtnuté spésoby spracovania
udajov a hypotézy, a nasledne st uvede-
né hlavné etnodemografické ¢rty mesta
Komarno. Eva Kovacs sa v §tadii venuje
aj samotnému ,,manzelskému trhu” (je
uvedeny pocet sobasenych, vek pri sobasi,
povolanie zenicha a nevesty, nabozensky
alebo etnicky zmieSané manzelstva a ob-
lastna mobilita) v zrkadle matrik. Stadia
je doplnend mnozstvom tabuliek a grafov.

Dalsi prispevok tiez od autorky Evy
Kovacs mé ndzov Diskusie meniace hra-
nice: Komdrno — 1918 — 22, 1938 (Hatar-
valto diskurzusok: Komarom (1918 — 22,
1938)). Na tvod stadie autorka objasnuje
problematiku a ciele prace. Dodnes sa ve-
novalo malo pozornosti diskusii o Triano-
ne na urovni kazdodennosti a je len malo
prac o miestnych spolocenstvach, ktoré
boli bezprostredne zasiahnuté zmenou
Statnych hranic. Centralnou otazkou je
teda vztah medzi trianonskymi hranicami
a identitou obyvatelov zijucich v ich bez-
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prostrednej blizkosti. V studii je pozor-
nost’ sustredend na dolezité medzniky
dejin Komarna spred roku 1918, neskor
sa autorka ststred’uje na domacu dobo-
vu tlac. Zaver Studie predstavuju dve
diskusie na témy: Trianonské hranice
a Komarno a Znovupripojenie Komdrna
k Madarsku v roku 1938.

Prispevok Stefana Bottoniho Ko-
mdrom — Komarno. Pohranicné vsedné
dni a subezné zivoty v obdobi socializ-
mu (Komarom — Komarno. Hatarmen-
ti mindennapok és parhuzamos életek
a szocializmus korszakdban) prinasa po-
hl'ad na fungovanie formalnych a infor-
malnych vztahov v kazdodennom styku
obyvatelstva v dobe socializmu. Uvod
prispevku je venovany vyvoju Komar-
na po druhej svetovej vojne, prechodmi
v rokoch 1945 — 1953, ,,dlhymi* 50. rok-
mi, 60. rokmi minulého storo¢ia. Oso-
bitna pozornost’ je sustredena na ruch na
hranici medzi Ceskoslovenskom a Ma-
d’arskom v rokoch 1958 az 1988, skryty
verejny zivot a narodnostné zalezitosti
medzi dvoma mestami. Stucastou Studie
je aj charakteristika Ladislava Kecskésa
— najvplyvnejsiecho miestneho historika
a intelektuala.

Siesta 3ttidia od autorky Muriel Bla-
ive Identita a etnicita na slovensko-ma-
darskej hranici (Identitas és etnicitds
a szlovak-magyar hatdron) obsahuje
vysledky 30 oral history rozhovorov,
ktoré boli zrealizované s 10 slovenskymi
a 20 madarskymi obyvatelmi Komarna,
¢o zhruba odzrkadl'uje etnické zlozenie
mesta. Cielom autorky $tudie je preskii-
manie zlozitych vztahov medzi dvoma
spolocenstvami, ako aj preskumanie
»cesty®, pocas ktorej mohli obyvatelia
Komarna vyjadrit’ svoju identitu pocas
éry komunizmu a dnes. Primarnou prob-
lematikou $tudie je hladanie odpovede
na otazku, ¢o znamena byt prisluSnikom
madarskej mensiny na Slovensku, a ¢o

znamena byt prislusnikom slovenske]
mensiny v Komarne.

Autorom posledného prispevku, ktory
nesie nazov Studend vojna a obraz sused-
stva v Komarome na zdklade vyskumu
oral history z roku 2008 (Hideghdaboru és
szomszédsagkép Dél-Komaromban egy
2008-as oral history kutatas alapjan), je
zostavovatel’ celého zbornika, Barnabas
Vajda. B. Vajda v §tudii predstavuje vy-
sledky svojho vyskumu, ktory vykonal
v Komarome (dnes Mad’arsko), prip. v ob-
ciach Szény a Koppanymonostor, ktoré st
integrovanymi spravnymi ¢astami mesta
Komarom. Okrem vseobecnych cielov
mal tento vyskum v Komarome odpove-
dat’ na otazky tykajuce sa troch ¢iastko-
vych problematik. Prva Ciastkova proble-
matika bola zamerana na otazky: ako si
miestni I'udia spominaju na student vojnu
a na ¢o presne spominaju, na aké udalosti
si spominaju viaceri a na ¢o takmer nikto.
Druha ¢iastkova problematika je venovana
colnému systému medzi dvoma komunis-
tickymi Statmi, ¢ize v ¢om sa odliSovala
miestna percepcia hranic od klasickej per-
cepcie zeleznej opony, d’alej ¢i obyvatelia
Komaromu povazovali hranicu za prisnu
alebo vol'nejsiu, ¢i si uvedomovali, Ze tato
hranica je hranicou medzi dvoma politic-
ko-hospodarsko-vojenskymi spojenca-
mi, ¢i pocitovali nejaké zmeny ohladne
hranic s postupom casu. Tretia Ciastkova
problematika bola narodnou a interetnic-
kou dimenziou skumanej problematiky;
ked’ze mesto Komarno ziskalo v rokoch
1919 — 1938 a po roku 1945 pocetné slo-
venské obyvatel'stvo, a tento fakt ovplyv-
noval obe ¢asti mesta.

Hlavnym cielom zostavovatela a au-
torov, ktori prispeli svojimi $tidiami do
zbornika, je predstavit’ vplyv historickych
udalosti na dejinny vyvoj mesta Komarno
v 20. storo¢i. Publikdciu mozno hodnotit’
pozitivne, jednak pre skuto¢nost, ze zbor-
nik obsahuje zmapovanie dejin Komarna
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v minulom storo¢i, ako aj pre skuto¢nost),
ze autori $tadii predstavili verejnosti vy-
sledky svojho vyskumu, ¢im sa spristup-
nili nové informacie o tom, aky bol Zivot
v meste rozdelenom Statnou hranicou,
aj o tom, ako vnimaju l'udia historické
udalosti 20. storocia, alebo svoju vlastnt
identitu, ¢i uz v Komarne na Slovensku,
alebo v Koméarome v Madarsku.

Tibor Dohnanec

Archivy po roku 1989 - Vitazstva
a prehry. Zost. J. Ragacova. Bratislava
: Spolo¢nost’ slovenskych archivarov,
2011. 147 s. ISBN 978-80-970660-8-6.

V dioch 25. — 27. méja 2010 sa v Ko-
marne uskutocnilo, uz po Strnastykrat,
vyznamné podujatie slovenskych archi-
varov zastreSené Slovenskou spolo¢nos-
tou archivarov s nazvom XIV. archivne
dni v Slovenskej republike. Jeho hlavnou
témou boli archivy a archivnictvo na Slo-
vensku po roku 1989. Zbornik trinastich
prispevkov, ktoré odzneli na konferencii,
zhfna pohl'ad starSej i mladsej generacie
archivarov na dvadsatrocné fungovanie
archivov a archivnictva na Slovensku,
¢im prispieva nielen k bilancovaniu do-
siahnutych vysledkov v tejto oblasti, ale
je aj vaznou diskusiou o smerovani ich
akiste vel'mi zasluznej av§ak malo doce-
nenej prace.

Prvy a zaroven najrozsiahlejsi prispe-
vok (s. 5 — 24) od trojice autorov Jozefa
Hanusa, Petra Kartousa a Marie Spanko-
vej s nazvom Archivna legislativa v po-
slednych dvoch decéniach sumarizuje
vyvoj legislativnych zmien do sucasnos-
ti, medzi ktorymi ma vyznamné miesto
prijatie Zakona o archivoch a registratii-
rach v roku 2002 pod ¢islom 395/2002
Z.z.

Posobenie Vedeckej archivnej rady
(poradny organ ministra vnutra SR), jej

182

vyvoj, tlohy, problémy a uspechy zhrnul
jej dlhoro¢ny predseda prof. Richard Mar-
sina v prispevku s nazvom Vedecka ar-
chivna rada po roku 1989 (s. 25 — 31).

O cinnosti archivov, ktora je pre bez-
ného badatela vel'kou neznamou, refe-
rovali autori dal§ich dvoch prispevkov
o akvizi¢nej Cinnosti a predarchivnej sta-
rostlivosti. Akviziénu ¢innost’ zhodnotil
vo svojej prednaske s nazvom Akvizi¢na
¢innost’ archivov v $ate slobody (s. 32 —37)
Radoslav Ragac, stcasny riaditel’ Sloven-
ského narodného archivu. Z jeho spravy
vyplyva, Ze iniciativa archivov v ziskava-
ni novych archivnych dokumentov, iné¢ho
ako institucionalneho charakteru, je velmi
slaba, i ked’ rozhodnutie o zriadovani ak-
vizi¢nych komisii v archivoch z roku 2008
mdze priniest’ sl'ubné vysledky.

Druhy prispevok venovany predchar-
chivnej starostlivosti od Marie Munkove;j
s nazvom Predarchivna starostlivost’ vo
svetle dvoch desatroci (s. 38 — 48) otvara
Citatelovi dvere do prace ,,predarchivarov*
v poslednych dvoch desatrociach v Slo-
venskom narodnom archive. V prispevku
oddévodnila opodstatnenie existencie tejto
sekcie, ktord sa vplyvanim a usmeriiova-
nim spravy registratir zasadne podielala
a podiela na prechode plnohodnotnych
dokumentov z archivov §tatnych tradov
do Statnych archivov.

Stav a perspektivy odbornej pripravy
budticich archivnych pracovnikov boli
hlavnou témou prispevkov predstavite-
lov jedinych dvoch Skoliacich pracovisk
v Bratislave a v Presove. Za Katedru ar-
chivnictva a pomocnych vied historickych
FF Univerzity Komenského v Bratislave
referoval vysokoskolsky pedagdg Leon
Sokolovsky (Studijny odbor Archivnictvo
na Filozofickej fakulte Univerzity Ko-
menského v plusoch a minusoch (1989 —
2009). s. 49 - 56) a Katedru archivnictva
a pomocnych vied historickych v ramci
Institutu historie FF Presovskej univerzity
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v Presove predstavila vysokoskolska pe-
dagogicka a zaroven vedtca pracoviska
Marcela Domenova (Stav a perspektivy
Stadia archivnictva na Filozofickej fa-
kulte Presovskej univerzity v Presove. s.
57 - 72). Aj napriek kvalite vyucby, ktoré
tieto pracoviskd ponukajl, prezentujuci
sa zhodli na tom, Ze obe trapi najma kle-
sajuci zaujem Studentov.

Spolo¢nost’ slovenskych archivarov
a jej ¢innost’ od jej zalozenia, teda od
roku 1990, zhrnula Zuzana Kollarova
v prispevku s nazvom Dvadsat’ rokov
¢innosti Spoloc¢nosti slovenskych archi-
varov (s. 73 — 79).

Pohl'ad na ¢innost’ poslednych dvoch
desatro¢i najvyznamnejSej inStitlicie
slovenského archivnictva, Slovenského
narodného archivu, podala v prispevku
Slovensky narodny archiv po roku 1989
Eva Vrabcova (s. 80 — 90).

Zaujimavé informacie o Statnom
ustrednom archive Banského archivu
v Banskej Stiavnici, a nielen o okolnos-
tiach a peripetiach, ktoré¢ suviseli s pre-
stahovanim archivu do nekvalitne zre-
konstruovanych priestorov historickej
budovy na radni¢nom namesti, priniesol
referat Eleny Kasiarovej (Kratka bilancia
poslednej tretiny doterajsicho jestvova-
nia Statneho tstredného banského archi-
vu v Banskej Stiavnici. s. 91 - 96).

Nasledujuce dve prednasky predsta-
vili videnie mocenskych i legislativnych
zmien po roku 1989 v archivoch s regio-
nalnou izemnou pdsobnost'ou na jednej
strane a ich pobockach na strane druhe;.
O archivoch s regionalnou tizemnou po6-
sobnostou referovala Sarlota DrahoSova
(Statne archivy s regionalnou tizemnou
posobnostou po politickych a spolo-
¢enskych zmenach. s. 97 - 105) a vyvoj
v pobockach si ,,vzali na starost™ ich
pracovnicky Ol'ga Kvasnicova a Veroni-
ka Novakova (Vitazstva a prehry v po-
bockach Statnych archivov. s. 106 - 113).

Predposledny prispevok s nazvom Od
osobitnych k Specializovanym verejnym
archivom (s. 114 — 134) od dvojice auto-
riek Julie Ragacovej a Eleny Machajdiko-
vej bol venovany Specializovanym verej-
nym archivom, ktoré plnia doleziti ulohu
pri uchovavani dokumentov spravidla ne-
pochadzajucich z ¢innosti §tatnej spravy,
ale napriklad z univerzitného prostredia,
muzejnictva ¢i médii. Z referatu vyplyva,
ze ich ¢innost’ napreduje, ¢o reflektuju aj
pocetné publikaéné vystupy a vystavnicke
podujatia.

Sériu vel'mi podnetnych prednasok
uzatvoril Tibor Erdélyi, ktory sa ako near-
chivar v prispevku Dodavatelia archivov
rastu a padaju s archivmi (s. 135 — 140) po-
zrel na vyvoj archivov z pohl'adu podnika-
tel'a — dodéavatela registratirnych obalov,
pricom za svoje poznatky a podnikatel'ské
uspechy v oblasti vdaci prave radam ar-
chivnych pracovnikov.

Stcastou zbornika je aj DVD-Rom,
kde mozno najst nahravky odznenych
prispevkov, ich obrazové prezentacie, ako
aj mnozstvo fotografii nielen zo sprievod-
nych akcii prebiehajuceho stretnutia, ale aj
zo stretnuti a dolezitych podujati archiva-
rov za poslednych dvadsat’ rokov.

Z hodnoteni referujucich vyplyva, ze
archivnictvo na Slovensku v ostatnych
dvoch decénidch zazilo viac prehier ako
vitazstiev, medzi tie najvicsie sa radi stra-
ta pravnej subjektivity, vinimanie archivov
ako useku Statnej spravy a s tym stvisiace
znizovanie pracovnych miest, ignorovanie
odbornej a vedeckej ¢innosti archivarov,
nevyhovujuce priestory pre ulozenie do-
kumentov, avSak zazneli aj kritické ohlasy
do vlastnych radov, a to najmé neochota
komunikovat’ a spolupracovat’ pri pre-
sadzovani spolo¢nych zaujmov. Medzi
najvacsiu devizu povazujui pracovnici ar-
chivov ich odbornost’ a zanietenost’ pre
pracu, ktora nepochybne prispela k zve-
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ladeniu historického bohatstva krajiny
ulozeného v archivoch, osobitne pri pre-
berani Statnych dokumentov z obdobia
komunizmu.

Prinosom zbornika je najmi uceleny
pohlad na vsetky sekcie a teda aj aspekty
archivnictva, navySe tematické zamera-
nie na zhodnotenie vyvoja archivnictva
v plusoch a minusoch zaujme nielen od-
bornika v oblasti, ale do vskutku zlozitej
problematiky vtiahne aj kolegov z pri-
buznych i vzdialenejsich odborov.

Marianna Kosmacova

Brest v 1919 — 1939 gg.: dokumenty
i materialy. Zost. A. G. Karapuzova.
Brest: Alternativa, 2009. 308 s. ISBN
978-985-521-049-9.

Zbornik dokumentov Brest v rokoch
1919 — 1939: dokumenty a materialy
(bpect B 1919 — 1939 rT.: TOKYMEHTHI
n Matepualisl) priblizuje historiu mesta
Brest v medzivojnovom obdobi. V zbor-
niku st uverejnené dokumenty Statneho
archivu Brestskej oblasti, v ktorych je
charakterizovana ¢innost’ organov miest-
nej samospravy a policie, demograficka
situdcia v meste, ako aj ekonomicky, po-
liticky a hospodarsky rozvoj Brestu.

V uvode zbornika je opisana histo-
ria mesta. Mesto Brest, nachadzajuce sa
v sucasnosti na bielorusko — pol'skych
hraniciach, bolo v priebehu svojej tisic-
ro¢nej historie sucastou viacerych §tat-
nych utvarov. Ako stcast novych tutva-
rov nieslo mesto rozliéné nazvy, napr.
Berestie, Brest — Litovsk. ,,V roku 1919
zacalo nové obdobie v Zivote mesta — na-
zyvané ako ,,polské obdobie”, kedy na
zaklade vysledku rusko-polskej vojny
Brest spolu s dalsimi zapado-bielorusky-
mi castami, vosiel v sustavu Polska*
(s. 3). V Breste, ktory bol definitivne
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v¢leneny do sustavy Polska na zakla-
de Rizskej mierovej zmluvy z 18. marca
1921, bol vytvoreny novy systém adminis-
trativnej spravy, nové organy policie, zdra-
votnicke, hospodarske, Skolské zariadenia
a iné inStitucie. Az do roku 1939 nieslo
mesto oficialny nazov Brest nad Bugom.

Po tvodnom slove zostavovatelov
je zbornik rozdeleny na 8 casti. V pr-
vej Gasti s nazvom Cinnost’ organov
spravy, miestnej samospravy, policie
([esTenbHOCTh OpPraHOB YyIpaBJICHHUS,
MECTHOT'O CaMOypIaBJICHHS, TOIHIIUN)
je publikovanych 31 dokumentov. Prvym
materialom, ktory nas uvadza do proble-
matiky, je dokument s ndzvom Struktiira
organov administrativnej spravy na vy-
chodnych uzemiach obsadenych Poliakmi
z 22. februdra 1919. Okrem dokumentov
tykajucich sa organov spravy, sa v ramci
tejto Casti nachadzaju aj dokumenty tyka-
juce sa registracie obyvatel'ov Brestu, za-
sadnuti a ¢innosti Brestskej mestskej rady
ainé.

Druha cast Demograficka situacia
(demorpacduueckas cutyanus) obsahu-
je 11 dokumentov, v ktorych su uvedené
Statistické udaje o pocte obyvatelov, pocte
obytnych domov, o konfesionalnej prislus-
nosti obyvatelov, ako aj o Struktire oby-
vatel'stva Brestu z hl'adiska povolania.

Ekonomicky zivot, mestské hospodar-
stvo, doprava (OkoHOMHYECKas >KU3Hb,
TOPOJICKOE XO3SIHCTBO, TPAHCIIOPT) je na-
zov tretej Casti, v ktorej je publikovanych
33 archivnych materialov, v ktorych su
priblizené napr. informacie o bankach
a firmach, hoteloch, restauraciach, cuk-
rariiach, obchodoch, trhovych miestach,
ako aj informacie o daniach v meste Brest.
Sucastou su aj dokumenty priblizujuce
autobusovu dopravu smerujucu do hlav-
ného mesta Pol'ska (cena listka, odchody
a prichody autobusov).
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Spolo¢ensko-politicka  situacia
(OOuiecTBEHHO-NIOJIUTUYECKAST CHTY-
anus) je nazov dalSej Casti obsahujuce;j
28 dokumentov. V stvrtej ¢asti su uverej-
nené dokumenty, v ktorych je charakteri-
zovana ¢innost’ oficialne povolenych po-
litickych stran a organizacii Brestského
kraja, spis odborovych organizacii kraja,
¢innost’ ruskych organizacii v Breste,
vol'by v Brestskej mestskej rade, ¢lan-
ky z novin o zivote ruskych obyvatelov
a ¢innosti ruskych gymnazii a dalsie.

Piata Cast’ Socidlna sféra (sanitarna
sustava mesta, zdravotnictvo, Skolstvo,
dobrocinnost’) (ConnansHas chepa (ca-
HUTApHOE COCTOSIHHE TOpoja, 31paBo-
oxpaHeHHe, o0pa3oBaHue, OJIATOTBOPHU-
TEITBHOCTH)) pozostava z 34 dokumentov,
v ktorych st uvedené udaje o Skolske;j
sustave mesta a ¢innosti jednotlivych
$kol, o mestskej, zeleznicnej a zidovske;j
nemocnici, ako aj o boji proti cholere
v meste.

V Siestej Casti, ktora nesie nazov Kul-
tarny zivot (KynerypHas )K13HB), je uve-
rejnenych 29 dokumentov. Archivne ma-
teridly poskytuju cenné udaje tykajtice
sa rozvoja Sportu v Breste, vytvorenia
mestskej kniznice, priblizuju aj stanovy
Brestskej muzikalnej spolo¢nosti, infor-
macie o novindch, Casopisoch, kinach
v Breste. Jej sucastou je aj dokument,
ktory vypoveda o schvaleni nového erbu
mesta - Rozhodnutie Brestskej mestske;j
spravy o vol'be erbu mesta Brest z 28.
septembra 1938.

Otazkam vierovyznania obyva-
tefov mesta Brest sa venuje siedma
cast’ s nazvom Konfesionalna situacia
(Kondeccnonanbuast curyanus) obsa-
hujiica 14 dokumentov. Jednym z nich
je napriklad Sprava o néabozenskych
uradoch v meste Brest, v ktorom st uve-
dené informacie o 39 cirkevnych objek-
toch v meste (podrobne je zaznamenany

napriklad nazov objektu, adresa, meno
a priezvisko veduceho, ¢islo telefonu, po-
cet miestnosti, kamenny alebo dreveny
objekt, ¢i ma objekt pivnicu a v akej roz-
lohe a pod.)

Posledna cast’ zbornika, V predvecer
a v prvé dni druhej svetovej vojny (Haka-
HYHE U B IIepBble 1HU BTopoil MupoBoi
BOIHBI), obsahuje 6 dokumentov, ktoré su
chronologicky vymedzené od 29. augusta
1939 do 11. septembra 1939.

Sucastou zbornika Brest v rokoch 1919
— 1939: dokumenty a materialy (bpect B
1919 — 1939 rr.: TOKYMEHTBI U MaTEPHAJIbI)
je 24 stran dobovych ilustracii z medzi-
vojnového obdobia. Pre lepSie pochopenie
niektorych skutoc¢nosti zbornik obsahuje
komentare dopliujtice archivne pramene
uverejnené v zborniku, taktiez aj men-
ny ukazovatel’, supis ulic publikovanych
v zborniku, supis skratiek, zoznam pub-
likovanych dokumentov a v zavere zbor-
nika je uverejneny aj zoznam pouzitych
prameiov.

Zbornik Brest v rokoch 1919 — 1939:
dokumenty a materialy ( bpecr B 1919 —
1939 rr.: TOKYMEHTBI ¥ MaTEpHAJIBI) j€ Ur-
ceny Studentom historie a vSetkym, ktori
sa zaujimaju o historiu bieloruského mes-
ta Brest. Publikaciu je mozné hodnotit
pozitivne, nakol'ko cely zbornik pozosta-
va vysostne z chronologicky a tematicky
usporiadanych archivnych prameniov na-
chadzajucich sa v $tatnom archive Brest-
skej oblasti, ktoré maja velku vypovedna
hodnotu o situacii v meste Brest v medzi-
vojnovom obdobi.

Luciana Hoptova
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HOLEC, Roman: Dejiny plné dyna-
mitu. Bratislavsky podnik Dynamit
Nobel na kriZovatke novodobych dejin
(1873-1945). Bratislava : Kalligram,
2011. 172 s. ISBN 978-80-8101-508-3.

Najnovsia publikacia z pera znameho
slovenského historika profesora R. Hole-
ca je venovana dost’ Specifickej a na prvy
pohlad mozno jednoduchej problemati-
ke, akou je vznik a ¢innost’ jedného prie-
myselného podniku v poslednej Stvrtine
19. a v prvej polovici 20. storoé¢ia. Uloha,
na ktoru sa autor podujal je vSak jedno-
duché naozaj iba na prvy pohlad. Vel-
kost’ a vyznam tejto akciovej spolo¢nos-
ti, rovnako ako jej dolezita strategicka
poloha, robia z tejto zdanlivo parcidlnej
témy zalezitost’ presahujiicu stredoeu-
ropsky priestor.

Autor sa pri spracovani histérie za-
vodu, presne v duchu podnazvu knihy,
sustredil na najdolezitejSie etapy jeho
posobenia v stredoeurdpskom priestore
a na Balkane, resp. sleduje, akym spo-
sobom vyznamné¢ historické udalosti po-
stupne pdsobili na samotny podnik. Ten
mal z hladiska vysledkov hospodarenia
a schopnosti uplatnit’ sa na domacich
a zahrani¢nych trhoch, samozrejme, lep-
Sie 1 horSie obdobia. No aj napriek tomu
po celé sledované obdobie dokazalo jeho
vedenie dosahovat’ pomerne vysoku uro-
ven ziskov, ktoré nasledne umoznovali
nielen jeho priebezni modernizaciu, ale
aj kapitalovu expanziu. T4 sa realizova-
la v sulade so zdujmami nadnarodného
koncernu Dynamit Nobel, prostrednic-
tvom nakupov balikov akcii inych zavo-
dov ¢i vystavby Gplne novych vyrobnych
prevadzok.

I ked’ podnik vyrabal pomerne Siroky
sortiment vyrobkov, rozhodujucu ulohu
pri hodnoteni celkovej Gspesnosti zohra-
vala vyroba a predaj vybusnin. Aj preto
pocas réznych vojnovych konfliktov ras-
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tol podniku obrat i zisk. Na druhe;j stra-
ne v medzivojnovom obdobi, ked” navyse
vznikol v Ceskoslovensku novy zavod na
vybusniny v Semtine, klesaju bratislav-
skému podniku pomerne vyrazne zisky.
Jeho vedenie sa na to usilovalo reagovat
zavadzanim novych vyrobkov, resp. pre-
orientovanim svojej vyroby na v tom case
nedostatkové komodity.

Osobitna pozornost’ je v tomto smere
venovana obdobiu druhej svetovej vojny,
ked” sa bratislavska Dynamitka dostala
do centra zaujmu nemeckého koncernu
IG Farben. Na prikladoch predajov nielen
akcii, ale aj celych podnikov, kartelovych
dohodach ¢i vzajomnom rozdeleni trhov,
dokumentuje autor zlozitost' situécie,
ktora v ramci chemického priemyslu na-
stala v stredoeurdpskom priestore tesne
pred vypuknutim druhej svetovej vojny.
Povodné vedenie jednotlivych podnikov,
z velkej Casti zidovského povodu, bolo po-
stupne odstrafiované a nahradzané predo-
vSetkym pre Nemcov prijatelnymi osoba-
mi. Postupny vyvoj samotnej Dynamitky
a osudy jej vedenia v plnej miere ukazuju,
ze ani bohatstvo, zasluhy a spolocenské
postavenie neznamenali pre zidovskych
podnikatelov zachranu, v lepSom pripade
mohli s ¢astou svojho majetku odist’ do
zahranicia.

Zaujimavou a v naSom priestore stale
nedostatocne rieSenou problematikou je
premena velkych priemyselnych podni-
kov po roku 1945. Autor v tomto smere
prindsa mnozstvo zaujimavych informa-
cii, ktoré umoznuju nielen sledovat’ pre-
chod Dynamitky od sukromnej akciovej
spolo¢nosti do vlastnictva Statu, ale aj jej
osudy po roku 1945, az do zaclenenia do
komplexu CHZJD.

Autor sice vzhl'adom na rozsah prob-
lematiky rezignoval na podrobny popis
kazdoro¢nych vysledkov hospodarenia
nielen samotnej Dynamitky, ale i jednot-
livych koncernovych podnikov. Rovnako,
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s vynimkou najvyssich funkcionarov,
vynechal aj analyzu postavenia, prijmov
¢i pracovnych podmienok samotnych
radovych zamestnancov. Vzhl'adom na
jeho zamer nacrtnut’ postavenie podniku
v Sirsich stredoeurdpskych stuvislostiach
a tiez rozsah publikacie, je to pochopitel-
né. Aj vd’aka tomu mohol viac pozornos-
ti venovat’ analyze materidlov ziskanych
z nemeckych ¢i §védskych archivov, kto-
ré jednoznacne dokazuji dolezita ulo-
hu podniku v priestore strednej Europy
predovsetkym pocas prvej polovice 20.
storocia.

Spracovanie histérie jednotlivych
vyznamnych priemyselnych podnikov,
ktoré v dejinach Slovenska zohrali v roz-
nych obdobiach délezitu ulohu, predsta-
vuje v sucasnosti ulohu nielen zaujima-
vu, ale vzhladom na rychlu likvidaciu
ich byvalych priemyselnych aredlov aj
snad’ ako poslednu prilezitost’ na ich za-
chranu, alebo aspon zdokumentovanie
pred Gplnym zanikom. Aj publikéacia
venovana bratislavskej Dynamitke moze
byt v tomto smere dobrym navodom,
ukazkou toho, aké moznosti podobné
témy v sebe skryvaju.

Patrik Derfindak

GOLENKOV, Alexej. Imperija SSSR.
Narodnaja sverchderZava. Moskva:
Eksmo, Agloritm, 2010. 256 s. ISBN
978-5-699-41604-2.

V minulych mesiacoch vysla v mos-
kovskom vydavatel'stve kniha Alexeja
Golenkova Impérium ZSSR. Narodna su-
pervelmoc. (Imnepust CCCP. Haponnas
cBepxepxasa). Alexej Golenkov, sucas-
ny rusky historik a publicita, autor nie-
kol’kych knih o historii Ruska a Soviet-
skeho zvizu, v nej predstavil svoj pohlad
na politické, ekonomické a socidlne fak-
tory vyvoja Sovietskeho zvézu.

Po ivodnom slove autor rozdelil knihu
do dvoch hlavnych kapitol. Prva kapitola
nesie nazov ZSSR: Od vzniku do rozpa-
du (CCCP: Ot ob6pa3zoBaHust 10 pacmana)
a obsahuje charakteristiku vnutropolitic-
kého vyvoja Sovietskeho zvéizu v 13 pod-
kapitolach.

Prva podkapitola s nazvom Rusko v pr-
vej svetovej vojne v rokoch 1914 — 1918.
Pad carizmu. (Poccus B [1epBoii MupoBoii
BoitHe 1914 — 1918 rr. Kpax mapusma.) je
zamerana na zlomové udalosti prvej sve-
tovej vojny. Autor A. Golenkov v jej uvo-
de stru¢ne charakterizoval medzinarodné
vztahy svetovych velmoci na prelome 19.
a 20. storocia i v prvych rokoch vojny. Ne-
skor je pozornost’ sustredena vyluéne na
carske Rusko a udalosti spojené s Februa-
rovou revoluciou.

V druhej podkapitole Ruska socialistic-
ka revolucia (Pycckas commanuctuueckas
peBodrorus) s charakterizované udalosti
odohravajuce sa na tzemi byvalého car-
skeho Ruska po abdikacii Mikulasa II.
Osobitna pozornost’ je venovana Oktobro-
vej revolucii.

Obcianska vojna v rokoch 1918 —
1922. Jej hlavny vysledok — vznik ZSSR
(Ipaxxmanckas BoriHa 1918 — 1922 rr. Ee
rmaBHUN uTor — obpazosanue CCCP) je
nazov tretej podkapitoly, v ktorej autor
na pozadi medzindrodného vyvoja, opisal
primarne obc¢iansku vojnu v Sovietskom
Rusku.

Stvrta podkapitola Obnova narodné-
ho hospodarstva v rokoch 1922 — 1926
(BoccraHoBneHHe HapOAHOTrO XO3siicTBa
B 1922 — 1926 rT) je zamerana na hospo-
darske a ekonomické aspekty vyvoja So-
vietskeho zvdzu v prvych rokoch medzi-
vojnového obdobia. Autor v nej porovnal
stav hospodarstva (napr. tazbu uhlia, ze-
leza, nafty) s rokom 1913, teda poslednym
predvojnovym rokom.

Industrializacia a kolektivizacia v ro-
koch 1927 — 1937 (Muaycrpuanu3anus
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u KojutektTuBm3anus 1927 — 1937 rr.) je
nazov piatej podkapitoly, kde autor cha-
rakterizuje spriemyselfovanie Soviet-
skeho zvdzu. Autor konStatoval, ze: ,,na
rozvitie priemyslu boli potrebni ludia.
To znamena, ze bolo potrebné brat ich
z vidieka (Rusko bolo na 80 % rolnic-
kou krajinou)” (s. 39 - 40). Neopomenu-
telnou sticastou tejto podkapitoly je aj
struénd charakteristika patrocnic, ktoré
boli oficialne realizované uz v priebehu
Styroch rokov, a kolektivizacia hospo-
darstva zavisena v roku 1937.

Siesta podkapitola s nazvom Re-
presie. O trockizme a sionizme. (Pen-
peccun. O TPOCKM3ME M CHOHHU3ME.) je
venovana Stalinskym cistkdm a boju
s politickymi nepriatel'mi krajiny a stra-
ny. Alexej Golenkov upriamil pozornost’
predovsetkym na osobu Leva Trockého.

V predvecer vojny (Hakxamyne
BOITHBI) je nazov siedmej podkapitoly,
v ktorej je charakterizovany medzina-
rodny vyvoj v roku 1938. Vyvoj v rokoch
1939 — 1941 je zamerany iba na zlomové
udalosti prvych mesiacov druhej sveto-
vej vojny.

Deviata podkapitola s nazvom Velka
vlastenecka vojna v rokoch 1941 — 1945
(Benukas OtedecTBeHHas BoliHa 1941 —
1945 rr.) sa zameriava predovsetkym na
vojenské akcie odohravajice sa na tze-
mi Sovietskeho zvdzu od 22. juna 1941.
Autor A. Golenkov v nej v§ak nezabudol
ani na najvyznamnejSie medzniky dru-
hej svetovej vojny.

V desiatej kapitole s nazvom Obnova
narodného hospodarstva ZSSR v rokoch
1946 — 1950. Rast ekonomickej moci
ZSSR v rokoch 1951 — 1955. (Boccra-
HOBJIeHHE HapojHoro xo3sictea CCCP
B 1946 — 1950 rr. PocT s3kOHOMUYECKOI
momu CCCP B 1951 — 1955 rr) je pri-
blizeny vyvoj sovietskeho hospodarstva
a ekonomiky v prvych povojnovych ro-
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koch, ako aj dva roky po smrti J. V. Sta-
lina.

Reformy Chruscova a jeho nasledov-
nikov v rokoch 1956 — 1985 (Pedopmsr
Xpy1eBa u ero nocienonareneit B 1956 —
1985 rr.) je jedenasta podkapitola, v ktorej
su strucne z pohladu autora charakterizo-
vané reformné kroky N. S. ChrucSova, L.
I. Brezneva a J. V. Andropova.

V nasledujicej podkapitole s ndzvom
Perestrojka v ZSSR v rokoch 1985 — 1991.
(ITepectpoiika B CCCP 1985 — 1991 rr.)
A. Golenkov predstavil svoj pohl'ad na po-
sledné roky existencie Sovietskeho zvézu
pod vedenim M. S. Gorbacova. Sucastou
kapitoly je aj porovnanie Zivotnej irovne
Sovietskeho zvizu a svetovych vel'moci.

Rozpad ZSSR v roku 1991. Vnutorné
a vonkajsie pri¢iny. (Pacmag CCCP 1991
r. BHyTpeHHNE U BHEITHUE MPUIUHE) j€
nazov predposlednej kapitoly, v ktorej st
priblizené pric¢iny rozpadu Sovietskeho
zvizu podla usudku autora. A. Golenkov
v nej ozrejmil vnatorné pric¢iny, ku kto-
rym zaradil prikladmo: vyostrenie proti-
reCenia socializmu, roz$irenie tovarovo-
penaznych vztahov, rozlozenie moralky
sovietskeho 'udu vlastnickymi zdujmami
a iné; tiez aj vonkajsie pric¢iny (studena
vojna, ¢iny sionizmu).

Poslednou podkapitolou je Zaver k pr-
vej Casti. VCera, dnes a zajtra. (3axmrode-
HHE K nepBoil yactu. Buepa, cerogus u
3aBTpa.), v ktorej autor stru¢ne predstavil
svoj pohl'ad na celkovy vyvoj Sovietskeho
zvdzu, ale aj na vyvoj v Ruskej federacii
po roku 1991.

Druha kapitola knihy s nazvom Su-
pervelmoc pre narod (CBepxaepxasa st
Hapona), ktora je velmi prinosna hlavne
z pohladu Statistickych udajov ekonomi-
ky a hospodarstva Sovietskeho zvézu, po-
zostava z troch prispevkov: A. Golenkov
— Co sa udialo v socialistickej ekonomi-
ke? (Yto nmenanoch B COMUATUCTHICCKON
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skonomuke?); JU. Muchin — Mali sme
najlepsiu ekonomiku na svete (Y Hac
BbLJIA JIy4llasi B MUPE S9KOHOMHKA) a Po-
sledny prispevok autorov — M. Kubr-
javcev, S. Mironin, R. Skorynin Pravda
o urovni zivota v ZSSR. (IlpaBma 06
yposre xu3an B CCCP). Autori tychto
prispevkov odhalili podstatu politické-
ho, socialneho a ekonomického systému
Sovietskeho zvizu. Stcastou publikacie
je aj priloha s nazvom ZSSR. 100 otazok
a odpovedi. ( CCCP. 100 BompocoB u
OTBETOB.).

V publikacii Impérium ZSSR. Na-
rodna supervelmoc. (Immepus CCCP.
Hapomnas ceepxaepxaBa) je predsta-
veny pohlad A. Golenkova na hospo-
darske, ekonomické a politické aspekty
vyvoja jednej z najvacSich krajin sveta
— Sovietskeho zvizu. Aj napriek skutoc-
nosti, ze publikdcia obsahuje niektoré
nejasnosti pri uvadzani historickych dat,
je prinosom, nakol'’ko st v nej uverejne-
né doposial’ nepublikované cenné Statis-
tické udaje.

Luciana Hoptova

Historické rukopisy a nezname ruko-
pisné diela vo fondoch historickych
kniZnic mesta Presov I1. Ed. Marcela
Domenova. Prefov : SVK, 2011. 181 s.
ISBN 978-80-85734-93-5.

Slovenské kniznice poskytuji svojim
¢itatelom moznost’ oboznamit’ sa so star-
Sou, ale i novsou literaturou, pre bezného
Citatel'a inak tazko dostupnou. Doélezita
a navstevnikmi ¢asto vyuzivana je aj ich
ponuka periodickej tlace ¢i bezplatného
pristupu na internet. Mnohé z kniznic
vSak disponuju aj originalnymi materi-
almi, ktoré sa zachovali vo forme ruko-
pisov, resp. rukopisnych zdznamov alebo
prilezitostnych tla¢i. Tieto dokumenty,

najmd v pripade ak nie su este odborne
spracované, sa medzi badatelov dostavaju
iba zriedkavo a skor nahodne. V niekto-
rych pripadoch je problémom ich celkovy
stav a uroven poskodenia, inokedy jazy-
kova roznorodost’ dokumentov. Aj preto je
potrebné ocenit’ usilie pracovnikov Stat-
nej vedeckej kniznice v PreSove priblizit
nielen svojim Citatelom, ale aj podstatne
SirSiemu okruhu zaujemcov o dejiny, li-
terataru, teologiu, umenie ¢i geografiu,
aspon niektoré z tychto originalnych ma-
terialov.

V poradi uz druhy zbornik z produkcie
Bibliografického oddelenia SVK v Preso-
ve je venovany historickym rukopisom.
Prinésa celkovo sedem studii rézneho ob-
sahu i rozsahu, ktoré nadzorne prezentuju
moznosti vyskumov v tejto oblasti. Vac-
Sina textov pochadza z oblasti cirkevnych
dejin a dejin kultury, v mensej miere su
zastupené aj iné oblasti. Jednotlivé prace
sa pritom odliSuju nielen rozsahom, ale aj
formou spracovania. Niektoré maju cha-
rakter jednoduchého opisu, iné strucne
analyzuju nielen obsahové, ale aj vztaho-
vé otazky suvisiace s prezentovanym do-
kumentom.

Napriek tomu, ze pozornost’ by si za-
sluzili vSetky uverejnené Studie, z nasho
pohladu za osobitne podnetné mozno po-
vazovat’ najmé Styri prace. Medzi texty,
ktoré moézu poskytovat’ sucasne vycho-
disko aj pre dalsie vyskumy, patri podla
nasho nazoru §tudia A. Kurucovej nazva-
na Menej znami evanjelicki duchovni po-
sobiaci na vychodnom Slovensku v diele
Jana Samuela Kleina (s. 26-40). Prvora-
dym zamerom autorky bolo predstavit
zaznamy o pdsobeni a vzdelani evanjelic-
kych duchovnych, ktoré zachytil S. Klein
vo svojom Ciastocne publikovanom diele
v zavere 18. storocia. Sustredila sa pritom
predovSetkym na tych, ktorym sa z roz-
nych dévodov nedostalo pozornosti zosta-
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vovatelov vacsich diel encyklopedického
charakteru, vydavanych na Slovensku od
osemdesiatych rokov 20. storocia.

Evanjelickym knazom a ich pdso-
beniu je venovana aj $tidia M. Kozleja
Matrika ordinovanych superintendencie
piatich slobodnych kralovskych miest
Horného Uhorska a presovski farari (s.
41-69). Autor sa v iom na zaklade po-
vodnych materidlov usiluje poskytnit
nové informacie o niektorych, v sucas-
nosti menej znamych, evanjelickych du-
chovnych posobiacich v samotnom Pre-
Sove v 17. a prvej polovici 18. storocia.
Okrem délezitych tidajov, ktoré poskytu-
je o ich rodinnom zazemi ¢i vzdelani sa-
motnd matrika ordinovanych, sa M. Ko-
zlej pokusa sledovat’ aj dalSie zaujimavé
informacie. V tomto smere je napriklad
zaujimavy pohyb niektorych superinten-
dentov po vychodnom Slovensku alebo
vplyv politickej situacie na postavenie
a posobenie jednotlivych knazov.

Svojim obsahom sa od ostatnych
do istej miery lisi $tadia P. Derfiidka
s nazvom Orografia Karpat — zaznam
z prednasok dr. Ludovita Loczyho (s.
168-181). Rukopisny text obsahuje zazna-
my z prednasok vyznamného uhorské-
ho geografa a geologa dr. L. Loczyho.
Vznikali niekedy zaciatkom 20. storocia.
Pomerne podrobne zachytavaji z geo-
grafického hl'adiska mnoho zaujimavych
oblasti nielen z izemia dnesného Sloven-
ska, ale aj ostatnych ¢asti Uhorska. Popri
geografickom opise Karpat sa v ruko-
pise sporadicky objavuju aj zmienky
o vysledkoch prace dalsich badatelov
¢i roznych zaujimavostiach. Aj napriek
istej obsahovej nevyvazenosti ide o za-
ujimavu ukazku narokov kladenych na
Studentov v obdobi na prelome 19. a 20.
storocia.

Praca M. Domenovej s ndzvom K ru-
kopisnemu katalogu kniznice Gabriela
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Banoéa na zaklade jeho odpisu z rokov
1845-1848 (s. 119-167) je najrozsiahlejsia.
Autorka v nej venuje pozornost’ jednej zo
sukromnych kniznych zbierok, ktoré sa
sucastou knizni¢ného fondu Evanjelického
kolégia v Presove stali v zavere prvej po-
lovice 19. storocia. So zbierkou G. Banoa,
prislusnika jednej z najstarsich Sari§skych
zemianskych rodin, sa vSak objavuje via-
cero nejasnosti nielen v samotnom pocte,
ale aj skladbe darovanych titulov. K tomu-
to suboru knih postupne vzniklo viacero
katalogov. Jeden z nich analyzuje autorka
Stadie. Nesporne ide o dolezity dokument,
umoznujuci vytvorit’ si jasnejsiu predsta-
vu o Slachtickej kniznici z prelomu 18.
a 19. storocia, autorke sa aj napriek tomu
podarilo objavit mnozstvo nejasnosti
a nepresnosti, ktoré postupne analyzuje.
Na zaklade ziskanych informacii v buduc-
nosti zamysla podrobnejSie analyzovat’ aj
obsahovu skladbu darovaného suboru.

Napriek pomerne pestrej Skale pri-
spevkov i rozdielnej forme ich spracova-
nia, zbornik predstavuje priklad toho, ¢o
nové eSte mozu objavit’ badatelia vo fon-
doch naSich kniZnic, archivov a muzei.
Podmienkou je vSak spristupnenie tychto
materialov odbornikom, ¢o nie je zial’ eSte
uplnou samozrejmostou. Graficky i cel-
kovo technicky na zodpovedajtcej urovni
pripravena publikécia, iba s minimalnym
mnozstvom nedostatkov vyplyvajucich
z naro¢nosti prekladov, by mala byt cen-
nym prinosom najmé pre badatelov venu-
jucich sa vyskumu dejin religii, kniZnej
kultary a historie.

Lucia Steflova
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Krestanska kultira a jej miesto v de-
jinach vychodného Slovenska. Ed.
Marcela Domenova. Prefov: Statna
vedecka kniZnica v PreSove, 2011.
204s. ISBN 978-80-85734-90-4.

Koncom roka 2011 vydala Statna ve-
decka kniznica v PreSove v ramci edicie
Historické fondy recenzovany zbornik
Krestanska kultira a jej miesto v deji-
nach vychodného Slovenska. Zbornik,
ktory obsahuje celkovo 12 studii, pre-
zentuje najnovsie vysledky interdiscipli-
narnych vyskumov v oblasti hmotnych
a nehmotnych prejavov krestanskej kul-
tary, ako aj cirkevnych dejin.

Problematikou pdsobenia cirkevnych
reholi v PreSove a jeho okoli, resp. na
vychodnom Slovensku sa zaobera Mar-
tina Snakova vo svojom prispevku Vplyv
frantiskanov z Niznej Sebastovej na nd-
bozensky zivot Presova a okolia. Vyuzi-
vajuc archivny i sekundarny material sa
venuje pociatkom usaddzania sa a existen-
cie tejto rehole pocas protihabsburskych
povstani a jej ¢innosti v nasledujicom
obdobi, pricom upriamuje pozornost’ na
jej Gspes$nt misijni aktivitu zameranu
predovsetkym na ziskavanie miestneho
evanjelického obyvatel'stva pre katolicku
vieru. Zbornik obsahuje aj d’alsi prispe-
vok z pera tejto autorky, v ktorom pred-
stavila rehol'u minoritov, ktora sa taktiez
podielala na rekatolizacii na izemi Vy-
chodného Slovenska. V uvode prispev-
ku Vznik a vyvoj minoritského Skolstva
v Presove autorka nacrtla pociatky tejto
rehole na tizemi vychodného Slovenska,
s dérazom na mesto Presov. KIicova
Cast’ prispevku informuje o aktivitach
minoritov vyvijanych v oblasti Skolstva,
poc¢nuc zalozenim gramatickej a huma-
nitnej triedy v roku 1721, jej premenou
na studium generale v 1726 az po ruse-
nie rehole v roku. 1787.

Stucastou zbornika je aj prispevok
Marcely Domenovej a Viktora Szabo,
ktory je zamerany na pribliZenie jedného
z konvolutov nachadzajtcich sa v histo-
rickom fonde SVK Presov, nazvany Ne-
znamy konvolut Jana Bardosiho — his-
torické osobnosti a udalosti v drobnych
tlaciach z 18. a 19. storocia. Po tvodnom
predstaveni osoby Jana BardoS$iho sa stu-
dia sustred’uje priamo na tzv. ,,Bardosiho
konvoltt* pozostavajici celkovo z 48 prac
z rokov 1799-1818. Jednotlivé tlace a ru-
kopisy, ktoré su v prispevku analyzované
z hladiska ich proveniencie, ako aj jazy-
kového ¢i obsahového hladiska, predsta-
vuju dolezity zdroj informacii tykajticich
sa nielen zivota vyznamnych osobnosti
z radov panovnikov ¢i §lachty, ale aj his-
torickych udalosti, ktorych priklady su
uvedené v samotnom prispevku.

Svoje zastupenie v zborniku maju aj
prispevky venujice sa konfesijnym pe-
riodikdm vydavanym v PreSove, ktoré
su dolezitym pramenom pri poznavani
dejin a ¢innosti jednotlivych cirkvi na vy-
chodnom Slovensku. Tejto problematike
je venovana $tudia Jana Dzujka Slovenska
krestanska tlac vychadzajica v Presove
v rokoch 1918—1938 — Evanjelicky vychod
(1933-1938). Autor v prispevku poukazuje
na skuto¢nost’ ze, vzh'adom na zameranie
periodika bol priestor v casopise, aj ked’
len okrajovo, venovany aj aktudlnemu dia-
niu v spolo¢nosti a jednotlivé prispevky sa
zaoberali politickymi, socialnymi, konfe-
sionalnymi ¢i kulturnymi témami.

Rocenka 1. evanjelickej a.v. matko-
cirkvi v Presove — Az Eperjesi dagostai hit-
vallasu Evangelikus 1. (els6) Anyaegyhdz
Evkényve je predmetom prispevku Kami-
ly Fircakovej. Rocenka vyssie uvedené-
ho evanjelického cirkevného zboru, ktora
vychadzala v rokoch 1896-1916, podla
autorky prinéasala informdcie tykajlice sa
vyluéne ¢innosti daného cirkevného zbo-
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ru a v samotnom prispevku predstavuje
obsahové zameranie periodika s do-
razom na aktivity, ktoré vyvijal tento
zbor v oblasti charity a vzdelavania.

Peter Koval sa v prispevku Multiet-
nicky charakter gréckokatolickej cirkvi
a jeho obraz vo vybranej slovenskej pre-
Sovskej regiondlnej tlaci (Saris a Sloven-
ska sloboda) v 30. rokoch 20. storocia
zameral na slovensko-rusinsky konflikt
v ramci gréckokatolickej cirkvi, pricom
poukazuje na to, ako bol problém ,,porus-
tovania“ slovenskych gréckokatolikov zo
strany cirkevnej vrchnosti prezentovany
na strankach slovenskej regionalnej tlace
vydavanej v Presove.

Sakralnemu hudobnému umeniu sa
venuje Slavka Kopcakova v prispevku
Podoby a tradicia pestovania duchov-
nej hudby na chore kostola sv. Mikulasa
v Presove na zaciatku 19. storocia. Au-
torka v prispevku predstavila hudobné
pamiatky ako aj skladatelov, ktorych
prace boli stcastou zbierky hudobnin
farského kostola sv. MikuldSa, teda
Kristofa Kirchnera, Jozefa Janigu a Ka-
rola Traugota Herfurtha.

Sucast'ou zbornika st aj Studie venu-
juce sa hmotnym prejavom krestanske;j
kultary, konkrétne kampanologickym
pamiatkam. Jednym z nich je prispevok
Dariny Petranskej Zvony presovskej Kal-
varie a ich tvorca Alexander Buchner.
Vzhl'adom na to, Ze sa pévodné zvony
umiestnené vo veziach Kostola sv. Kri-
za nezachovali v dosledku rekviraéne;j
akcie z roku 1916, zamerala sa autorka
prispevku na detailnt epigraficko—kam-
panologickt analyzu troch zvonov vy-
hotovenych v roku 1922, ktoré sa na-
chadzaju vo veziach Kostola sv. Kriza
aj v sucasnosti. Priestor v prispevku je
venovany aj stru¢nému priblizeniu ich
tvorcu, Alexandra Buchnera.

Zvony gréckokatolickeho chramu sv.
Jana Krstitela v Presove su predmetom
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prispevku Lukéasa Rendeka. Vyuzivajuc
archivny material autor priblizuje nielen
dopad rekviracnej akcie z 1916 na Pre-
Sovsku gréckokatolicku eparchiu a s tym
spojené jej snahy o refundaciu $kod, ale
aj proces obstaravania novych zvonov,
ich vyrobcov a samotny epikraficko —
kampanologicky popis troch novych zvo-
nov chramu sv. Jana Krstitela.

Jednym z charakteristickych prvkov
sakralnych pamiatok su aj militarie maji-
ce predovsetkym symbolicky vyznam. Ich
zobrazovanie a kategorizacia je predme-
tom prispevku Filipa Lamparta s ndazvom
Stredoveka sakralna ikonografia ako
pramen badania militaristiky na priklade
spisskych umeleckych pamiatok.

Zbornik obsahuje aj dva prispevky
Michala Glevanaka, v ktorych sa venuje
problémom suvisiacich s vytvorenim Pre-
Sovskej gréckokatolickej eparchie. Rie-
Senie problému nedostatku liturgickych
knih, ako aj snah o aktivnejSie zapoje-
nie veriacich do bohosluzby, je predme-
tom prispevku s nazvom Velky zbornik
vydany presovskym biskupom Jozefom
Gagancom v roku 1866 — jeho historicky
vyznam pre liturgicky Zivot Gréckoka-
tolickej cirkvi vo vtedajsom Rakusko —
Uhorsku. V prispevku Academia Theolo-
gica Episcopalis Fragopoliensis od roku
1880 — Vychovno-vzdelavacia institicia
pre kandidatov na knazstvo Presovskej
gréckokatolickej eparchie nacrtava situa-
ciu tykajiicu sa seminarov a teologickych
fakult v habsburskej monarchii pre pripra-
vu kandidatov na knazstvo gréckokatolic-
kej cirkvi, ktora nastolila okrem iného aj
otazku vytvorenia nového seminara, kto-
rého zalozenie, fungovanie ¢i profesorsky
zbor je prezentovany v dalSej Casti tohto
prispevku.

Vsetky studie zbornika su doplnené
o resumé v dvoch svetovych jazykoch
a zoznam bibliografickych odkazov (pra-
mene, tla¢, literatira). Takmer vSetky
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stadie obsahuju aj obrazovy material.
Sucastou zbornika je aj rubrika recenzie
/anotacie, ktora obsahuje trinast’ prispev-
kov venujucich sa najnov§im prirastkom
na slovenskom kniznom trhu z rokov
2009-2011.

Zbornik Krestanska kultura a jej
miesto v dejinach vychodného Sloven-
ska je cennym prispevkom pre skimanie
problematiky krestanskej kultury na vy-
chodnom Slovensku poskytujicim mno-
hé podnety pre dal§i vyskum v predmet-
nych parcialnych témach.

Lucia Marcinkova

MAREK, Milo§: Fontes rerum Slo-
vacarum II. Archivum Familiae Mo-
teSicky. Stredoveké listiny z archivu
rodiny MoteSickovcov. Trnava : Filo-
zoficka fakulta Trnavskej univerzity
v Trnave, 2010. 468 s. ISBN 978-80-
8082-419-8

Pisomné pramene st zakladnym
pilierom prace kazdého historika. Ich
spravnou interpretaciou dokaze podat’
objektivny obraz minulosti nielen v za-
ujme vedeckého napredovania, ale je to
tiez dolezity predpoklad pre nezaujaté vi-
denie spolo¢enského vyvoja i u neodbor-
nej verejnosti, vo vedomi ktorej sa myty
a famy zakoreiiuju najhlbsie. Spristup-
novanie pramenov umoznuju badatelom
najmi archivy, avSak aj tak, v zdujme
zachrany pisomného dediCstva z naj-
starSich Cias, a podl'a platnej legislativy,
nemozu byt pisomné pamiatky poskyto-
vané v originalnom zachovani. Stucasna
doba s technologickymi vydobytkami
ponuka moznost’ sprostredkovania do-
kumentov prostrednictvom digitalizacie,
a jej pozitivne pdsobenie v tejto oblasti
jednoznacne dokazuju aktivity v Ma-
darskom krajinskom archive v Buda-
pesti (MOL), vdaka ktorym sa prevazna

Cast’ pramenov k dejinam Slovenska stala
Siroko pristupnou aj pre slovenskych ba-
datelov. Napriek tomu nadalej ostavaju
nenahraditelné edicie pramenov, ktoré
ulah¢uju a urychl'uju vyskum prave tym,
ze su v nich dokumenty prepisané a for-
malne aj obsahovo analyzované. Ked'ze sa
na Slovensku k systematickej hromadnej
digitalizacii zatial’ nepristtpilo (az na nie-
kol'ko projektov), publikovanie pramenov,
najmaé tych zo stredoveku, ostava primar-
nou ulohou historikov a editorov prame-
fov.

Na chvalyhodnu, i ked’ nie pevnu tra-
diciu vydavania edicii prameiov na Slo-
vensku nadviazal aj odchovanec Skoly
R. Marsinu a V. Sedlaka - Milo§ Marek,
vysokoskolsky pedagdg, posobiaci na Ka-
tedre histérie Trnavskej univerzity (TU).
Préve tato inStittcia sa v sucasnosti, v spo-
lupraci s dalsimi, profiluje ako pracovisko
zamerané aj na prezentovanie vyskumu
vydavanim pramennych edicii viazucich
sa k slovenskym dejinam prevazne (no nie
len) z obdobia stredoveku. Svedéi o tom
uz niekol’ko pozoruhodnych diel tohto
typu, na ktorych sa autorsky podiel’al naj-
mai V. Rabik, dalsi z vyskumnych a peda-
gogickych pracovnikov Katedry histérie
TU (napriklad publikovanie dokumentov
z Tajného vatikanskeho archivu, vydanie
danovych knih z trnavského mestského
a farského archivu, ¢i stredovekych listin
z archivu Spolku sv. Vojtecha v Trnave).

Velkou ediciou nadvézujucou na tato
¢innost’ je aj tzv. Fontes Rerum Slovaca-
rum, pri¢om autorom prvej Casti (2009) je
P. Petruf, ktory tu zhromazdil ¢lanky z no-
vin Ceské Slovo z roku 1939, a celé dielo
je venované vztahom Ceska a Slovenska
v tomto prelomovom roku. Najaktualnej-
Sia druha cast’ edicie je dielom spomina-
ného Milosa Mareka, pricom sa zameral
na stredoveké listiny z Fondu §lachtického
rodu MoteSickovcov ulozen¢ho v MOL
Budapest. Zameranie edicie hodnotime
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vel'mi pozitivne, vzhl'adom na dlhodobé,
z politickych dovodov, zanedbavané
badanie o zivote $lachtickych rodov na
slovenskom tzemi. Zaujem vzrastol po
roku 1989 a jeho vysledkom su nielen
pocetné monografie, lexikony a parcial-
ne $tudie, ale aj ozivenie takych vied ako
genealdgia, heraldika, sfragistika atd’.

Zemiansky rod MoteSickovcov je
jednou z vetiev, ktora sa vyvinula zo
starobylého rodu Diviackovcov pocha-
dzajuceho z Nitrianskej stolice. V obdo-
bi stredoveku si zvykli prislusnici rodu
pisat’ svoj predikat v tvare MoteSicky
i Majténi, odvodeny od rodového ma-
jetku v Motesiciach, ktory sa nachadzal
v Trencianskej stolici. Koncom stredo-
veku sa vSak jedna vetva odclenila a obe
strany si rodovy majetok v MoteSiciach
rozdelili na dve Casti. Kym vetva, ktord
nadobudla Dolné Motesice, si zacala pra-
videlne pisat’ svoje meno v tvare Majté-
ni, Horné Motesice pripadli MoteSickov-
com, ktori v novoveku pouzivali predikat
prave v tejto slovenskej podobe.

Autor v uvode k edicii podrobne ro-
zobera genealdgiu rodu Motesickovcov.
T4 sa vSak pre nedostatok pramenov
neda do 15. storocia presne dolozit’. Na-
priek tomu M. Marek s vyuzitim vedo-
mosti, ktoré nadobudol Stidiom pocet-
nej starSej i novsej literatry, a zadroven
mnozstva pramenov, pricom nielen tych,
ktoré prestudoval pri spractivani edicie,
sa pokusil vyslovit’ najpravdepodobne;jsi
predpoklad o tom, ako sa Majténiovci
resp. Motesickovci rodovo od¢lenili od
Diviackovcov a akym smerom sa vyvijal
rozrod. Okrem toho rozobera aj genealo-
gie dalsich vetiev, a to Bosianskych, rodu
z Baracky (Bardonova) a z Korlatky.
Zmienky o vSetkych tychto rodoch totiz
nasiel aj vo fonde Motesickovcov, kto-
rého listiny v edicii prepisal a publiko-
val. Vysledky svojho vyskumu napokon
predlozil v prehl'adnych genealogickych
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tabul'kach. K uplnosti tejto cennej Studie
uz chyba azda len heraldicky a sfragistic-
ky rozbor erbov a pecati rodov. Za gene-
alogickymi tabul’kami nasleduje, v ramci
uvodu, este jedna vel'mi uzito¢na pomoc-
ka - mapa, na ktorej st zaznacené vsetky
majetky vyssie spomenutych rodin, ktoré
sa vyskytli aj v publikovanych listinach.

Samotné jadro diela tvoria spristupne-
né - prepisané texty listin. Chronologicky
Clenené listiny st oznacené poradovym
¢islom. Za nim nasleduje regest v slo-
venéine s datovanim v sucasnej podobe.
Nasleduju tidaje o vonkajsich znakoch,
spdsobe diplomatického zachovania, v pri-
pade originalov aj o pecati. Taktiez nas tu
autor informuje o mieste dnesné¢ho uloze-
nia resp. publikovania daného dokumentu.
Dalej nasleduje samotny prepis. Vietky
evidované listiny su v latinskom jazyku.
Autor dbal na prepisovanie listin podla
editorskych zasad a o jeho dobrej odbor-
nej pripravenosti v tomto smere sved¢i aj
poznamkovy aparat pod kazdym textom
listiny.

Za publikovanymi listinami je uvede-
ny zoznam listin a regestov v latinskom
jazyku. Na konci publikacie najde Citatel
miestny a menny register a v obrazovej
prilohe je citatelom prezentovanych nie-
kol'ko obrazkov, a to jednej z listin, zopar
pohl'adov na obec MoteSice a napokon
plastické stvarnenie erbu rodu na hrobe
Jozefa Motesického v Moravanoch.

Skuto¢ny prinos diela spociva predo-
vSetkym v obsahovej naplni. V edicii je
prepisanych 351 diplomatickych jednotick
(vratane tranzumptov, deperdit, overenych
aneoverenych odpisov), nachadzajucich sa
v MOL Budapest’ v ramci zbierky stredo-
vekych listin Diplomatikai levéltar (DL).
Listiny, ktoré z ¢asového hl'adiska ohrani-
cuju roky vydania 1235/1240-1525, svojim
obsahom poukazuju predovsetkym na ma-
jetkové delenia, spory a pomery rodu, za-
znamenavaju genealogicky vyvoj, dopad
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politickych udalosti v Uhorskom kralov-
stve na konkrétnych l'udi — prislusnikov
rodiny Motesickovov a spominaji sa aj
osudy najvyznamnejSich predstavite-
lov rodu. Predkladana edicia je dielom,
ktoré obohati kazdého badatel’a v oblasti
vyskumu dejin Slachty, genealogie, regi-
onalnych dejin, ale aj dejin stredoveku
vobec. Ostava dufat,, ze sa k trendu vy-
davania edicii pramenov bude pripajat
stale vacsi pocet vedeckych institacii
a prispeje sa tak k zdokumentovaniu, ¢o
najviacsiecho mnozstva pramenov k boha-
tym slovenskym dejinam.

Marianna Kosmacova

MERENYI - METZGER, Gabor: Az
aradi vértanuk anyakonyvi bejegyzé-
sei. Budapest : METEM, 2010. 114 s.
ISBN 978 963 9662 39 1.

V ramci dejin, podobne ako vo via-
cerych dalsich vednych odboroch, sa
objavuju témy, ktoré z réznych dévodov
opit’ a opdt’ pritahuji pozornost’ badate-
Pov. V priebehu desiatok rokov tak vzni-
kaju studie, clanky i publikacie venova-
né niektorym vybranym udalostiam ¢i
osobnostiam. Preto sa vcelku prirodzene
vynara otazka, ¢i eSte mozno do takych-
to, odbornikmi i laikmi viacnasobne pre-
skiimanych tém priniest’ eSte nie¢o nove,
nezname? Nieco, ¢o by vyznamne posu-
nulo nase vedomosti, pripadne umoznilo
zaplnit’ stale existujiice prazdne miesta
v nasich dejinach? Napriek tomu, Ze sa
to zda nepravdepodobné, aj v historikmi
Casto spracovavanych témach, je stale
mozné objavit’ nové, neraz velmi dole-
zité informacie. Prikladom moze byt aj
publikacia Gabora Merényi — Metzgera,
venovana obetiam poprav v Arade, v ro-
koch 1849 — 1850. Najmi z perspekti-
vy madarskej historiografie ide pritom
o udalost’ spracovanti uz viacerymi ba-

datel'mi, navyse z ré6zneho uhla pohladu.
Ich publikacie i ¢lanky sa objavuju uz
od 19. storocia, preto by sa zdalo, ze pre
sucasnych historikov uz v tomto smere
ziadna praca nezostala. Ako vSak pouka-
zal samotny autor anotovanej publikacie,
napriek vsetkej snahe jeho predchodcov,
ndam stale unikalo niekol'ko délezitych
faktov. Okrem iného napriklad skutoc-
nost,, ze o Casti popravenych ddstojnikov
nebolo zname ani to, kedy sa presne naro-
dili, u dalsich zasa absentovali datumy so-
basov a pod. Najmai chybajtice ¢i nepresné
datumy a miesta narodenia znemoznovali
nielen doplnit’ Gdaje na pamitnikoch, ale
komplikovali aj pracu zostavovatel'om le-
xikénov ¢i historickych priruciek.

Aj preto sa autor publikacie podujal na
nel'ahku tlohu, doplnit’ chybajuce udaje,
resp. overit a v maximalne moznej mie-
re spresnit’ tie existujuce. Neslo pritom
ani zd’aleka o l'ahkua ulohu. Sved¢i o tom
aj skutocnost, Ze pritom bolo potrebné
navstivit archivy v celkovo jedenastich
krajinach a rodiskach jednotlivych popra-
venych. Vysledkom viac ako dvojro¢ného
usilia sa tak stala sice pomerne utla, no
obsahovo zaujimava publikacia, ktort by
sme mohli oznacit’” aj ako subor dokumen-
tov. Autor svoju pracu rozdelil do troch
hlavnych casti. Po kratkom uvodnom
vstupe nasleduje prva cast, kde su pred-
stavené zdznamy o narodeniach a krstoch
jednotlivych popravenych. Prave na ich
zéklade je napriklad vo viacerych pripa-
doch potrebné dost’ vyrazne upravit, do-
teraz automaticky preberané, informacie
o datumoch narodenia. Navyse takymto
sposobom realizovany vyskum priniesol
viaceré nové informacie aj o rodicoch
a rodinnych pomeroch popravenych.

Podobnym spdsobom autor analyzoval
aj sobase tych popravenych, ktori boli ze-
nati. Postup svojej prace opisal a ziskané
vysledky zaradil do druhej Casti prace.
Ako z textu vyplyva, patranie v tom-
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to smere bolo pomerne komplikované,
nakoniec sa vSak vdaka nemu podarilo
vyrazne spresnit’ informacie o rodinach
popravenych. Rovnako sa podarilo, naj-
mai v niektorych pripadoch, spresnit’ aj
informacie o umrti jednotlivych popra-
venych. Tie, vzhl'adom na skutoc¢nost, ze
k vykonu rozsudkov dochédzalo v po-
merne dlhych ¢asovych odstupoch, mali
nakoniec dost’ rozdielnu vypovedaciu
hodnotu. V tretej Casti publikacie sa tak
na zaklade zozbieranych individualnych
materialov o popravenych dozvedame
nielen tdaje o nich samotnych, ale aj
0 sposobe popravy, alebo o knazoch,
ktori ich sprevadzali na poslednej ceste.

Za dolezité a pre dalSich badatelov
prinosné mozno povazovat’ nielen auto-
rom niekol'kokrat prezentovany sposob
vyhladavania informdcii, priCom vyuzil
svoju viacrocnu prax z prace v archi-
voch, ale aj dosledné uvadzanie zdrojov,
obrazovu prilohu, ¢i viacero prehlad-
nych tabulick a slovni¢ek pojmov. Aj
napriek tomu, Zze autorovi iSlo v prvom
rade o spresnenie a doplnenie existuji-
cich informacii, prave preciznost’ reali-
zovanych vyskumov z publikacie robi
vo viacerych smeroch navod pre d’alSich
badatelov.

Patrik Derfinak

Russkij zagranicnyj istoriceskij ar-
chiv v Prage — dokumentacija: katalog
sobranij dokumentov, chranjascichs-
ja v prazskoj Slavjanskoj biblioteke
i v Gosudarstvennom archive Rossij-
skoj Federacii/ sostaviteli L. Babka,
A. Koptivova, L. Petruseva = Rusky
zahrani¢ni historicky archiv v Pra-
ze — provozni dokumenty (registratu-
ra): katalog sbirek uloZenych v praz-
ské Slovanské knihovné a ve Statnim
archivu Ruské federace/ sestavili L.
Babka, A. KoprFivova, L. Petruseva.
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Praga: Nacional’naja biblioteka Ce§skoj
respubliki — Slavjanskaja biblioteka,
2011. 564 s. ISBN 978-80-7050-600-4.

Rusko-¢eska publikacia Rusky za-
hrani¢ny historicky archiv v Prahe —
prevadzkové dokumenty (registratira),
ktort zostavili Luka§ Babka a Anasta-
sia Kopfivova z Ceskej strany a Lidija
Petruseva z ruskej strany, je vystupom
grantového projektu Slovanskej knizni-
ce ,,Interni archiv Ruského zahrani¢niho
historického archivu. Zpracovani, uloze-
ni, katalogizace a zpfistupnéni unikatni
sbirky dokumentu® (reg. ¢. 409/07/0766)
podporeného Grantovou agenttirou Ceskej
republiky. Publikacia obsahuje inventarny
supis prevadzkovych dokumentov (regis-
tratury) Ruského zahrani¢ného historickeé-
ho archivu uloZeného v prazskej Slovan-
skej kniznici a v Statnom archive Ruskej
federacie v Moskve.

, Ruska medzivojnova emigracia sa
behom desatrocia svojej existencie stala
pre svetovu odbornu a kulturnu verejnost’
respektovanym a uzndvanym kulturne-
spolocenskym fenoménom* (s. 31). Touto
vetou zacina Gvodné slovo riaditel’ Slo-
vanskej kniznice Lukas Babka, v ktorom
strucne priblizil osud ruskej emigracie
v Prahe a Ruského zahrani¢ného historic-
kého archivu. Rusky zahrani¢ny historic-
ky archiv bol zalozeny v roku 1923 v ram-
ci projektu Ruska pomocna akcia, pocas
ktorej ¢eskoslovenska vlada poskytla ma-
terialnu pomoc migrantom z uzemia by-
valého carskeho Ruska. Rusky zahrani¢ny
historicky archiv, ktory sa stal svetovo je-
dinec¢nou archivno-dokumentacnou insti-
taciou zhromazd'ujucou archivalie, knihy
a periodicku tlac k ruskej emigracii a vy-
voju Sovietskeho zvédzu, posobil v Prahe
do roku 1945.

Publikacia Rusky zahrani¢ny histo-
ricky archiv v Prahe — prevadzkové do-
kumenty (registratira) pozostava z dvoch
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zbierok: Katalog zbierky ulozenej v Slo-
vanskej kniznici (Praha) a Katalog zbier-
ky ulozenej v Statnom archive Ruske;j
federacie (Moskva).

Katalog zbierky ulozenej v Slovan-
skej kniznici (Praha) je rozdeleny na tri-
nast’ samostatnych casti.

Prva cast Zakladné dokumenty
RZHA (Rusky zahrani¢ny historicky ar-
chiv — poz. L. H.) obsahuje supis zaklad-
nych dokumentov a materialov charak-
terizujucich najvyznamnejsie medzniky
existencie Ruského zahrani¢ného histo-
rického archivu. ,, Neobsahuje bohuzial
listiny, ktoré by umoznili dokumentovat
samotné zalozenie archivu ruskou emig-
raciou, respektive Zemgorom. Naopak,
pocetne su zastupené materialy tykajice
sa predania archivu do vlastnictva Ces-
koslovenského ministerstva zahranic-
nych veci v roku 1928 a vyvoja v priebe-
hu tridsiatych rokov* (s. 37).

V druhej Casti s nazvom Vyrocné
spravy RZHA, zapisy zo zasadania ko-
misii je publikovany inventarny supis
vyrocnych sprav, ro¢nych Statistik, vy-
kazov jednotlivych oddeleni, protokolov
jednani Docasnej rady (1925 - 1928),
Rady RZHA (1928 - 1939), Odbornej
(Expertnej) komisie RZHA (1925), Ve-
deckej komisie RZHA (1925 - 1940),
Hospodarskej komisie RZHA (1924
- 1928), Komisie pre reviziu Statu-
su RZHA (1926 - 1928) a Komisie pre
kontrolu stavu a ¢innosti RZHA (1928 -
1934).

Vnutorné organy RZHA je tretia
Cast), ktora ponika zoznam materialov
charakterizujtcich ¢innost’ jednotlivych
vnutornych oddeleni Ruského zahra-
ni¢ného historického archivu. ,, Okrem
oddelenia dokumentov, knizného a ca-
sopiseckého oddelenia a oddelenia novi-
nového sem boli priradené skor torzovito
dochované dokumenty Donského kozdc-
keho archivu, Kubanskeho zahranicného

archivu, Bieloruského archivu a Ukrajin-
skeho historického kabinetu (teda mensich
institucii, ktoré spolocne s RZHA tvorili
tzv. Slovanské archivy ministerstva zahra-
nicnych veci)” (s. 39).

V Stvrtej Casti Pracovnici a spolu-
pracovnici RZHA je uverejneny zoznam
pracovnikov a spolupracovnikov, ktory
je rozdeleny na dve mensie Casti: zoznam
zamestnancov a dodavatelov (stali pra-
covnici, kratkodobi pracovnici, uchadzaci
o zamestnanie a externi spolupracovnici)
a zoznam c¢lenov Rady a ¢lenov komisii
a expertov RZHA.

Agenti (zahrani¢ni spolupracovnici)
RZHA je nazov piatej ¢asti prazskej zbier-
ky, v ktorej je uverejneny zoznam plate-
nych a dobrovolnych agentov — prostred-
nikov, ktori zastupovali archiv po celom
svete, vyhladavali dokumenty a po ich
ziskani zabezpecovali prostrednictvom
Ceskoslovenskych zastupitel'skych uradov
ich transport do Prahy. ISlo o prostred-
nikov poésobiacich v Europe (Belgicko,
Bulharsko, Ceskoslovensko, Esténsko,
Finsko, Franctzsko, Taliansko, Juhosla-
via, Litva, Loty$sko, Nemecko, Noérsko,
Pol'sko, Rumunsko, Grécko, ZSSR, Svaj-
¢iarsko, Turecko), Australii, Azii (Cina),
Amerike (Argentina, USA) a v Afrike
(Maroko, Tunisko).

NajrozsiahlejSou castou zbierky uloze-
nej v Slovanskej kniznici je osobna kores-
pondencia, ktora nesie aj rovnomenny na-
zov Siestej Casti Osobna kore$pondencia.
V korespondencii prevazuje posta adreso-
vana Ruskému zahrani¢nému historické-
mu archivu.

Tematicky na Siestu Cast’ nadvdzuje
siedma cast’ katalogu KoreSpondencia
RZHA s instituciami. Cela zbierka je roz-
delena do deviatich kapitol: Orgény Stat-
nej spravy a jej predstavitelia; Archivy
(v Ceskoslovensku, v zahrani¢i); Knizni-
ce (v Ceskoslovensku, v Eurépe, v Azii,
v Amerike); Muzea; Redakcie novin
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(v Eurdpe, v Azii, v Amerike, v Afrike),
Redakcie ¢asopisov (v Eurdpe, v Austra-
lii, v Azii a v Amerike); Redakcie inych
druhov tlace; Spolky, obc¢ianske zdru-
zenia a politické strany a Nakladatelia
(v Eurépe, Azii a v Amerike).

Osma ¢&ast katalogu nesie nazov
Uradné knihy. V Slovanskej kniznici
sa zachovalo 44 uradnych knih, pricom
k najddlezitej$im patria: stpis pracovni-
kov archivu, katalog vystrizkov a zmie-
nok o archive uverejnenych v zahranic¢nej
tlaéi a supis osobnych uctov 31 zahranic-
nych predstavitelov archivu za obdobie
1937 — 1938.

Deviata ¢ast’ Povolenia k badatel'skej
¢innosti v RZHA je rozdelena do troch
kapitol: Ziadosti, Potvrdenie o arijskom
povode a Dotazy o moznosti Studovat
dokumenty Ruského zahrani¢ného his-
torického archivu. Dokumentécia tejto
Casti pochadza z obdobia druhej sveto-
vej vojny, nakol’ko archiv nebol v rokoch
vojny volne dostupnou ingtittciou. ,, Sti-
dium archivnych zbierok bolo podmie-
nené oficialnym povolenim. Okrem jed-
notlivych ziadosti badatelov a povoleni
vystavenych archivom su v tejto casti
zbierky zaradené taktiez aj osvedcenia
o arijskom povode zZiadatelov, ktoré tvo-
rili v obdobi nacistickej okupdacie neod-
delitelnu sucast kazdej Ziadosti. Doku-
menty su zaradené abecedne a nasledne
chronologicky “ (s. 42).

RZHA v obdobi druhej svetovej voj-
ny (1939 — 1945) je nazov desiatej Casti
katalogu, ktora obsahuje iba torzovitl
dokumentaciu ¢innosti archivu z tohto
obdobia. Dokumentacia je rozdelena do
piatich podkapitol: Dokumenty vSeobec-
ného charakteru, pracovnici; Oddelenie
dokumentov; Kniznica (knizné a ¢aso-
pisecké oddelenie); Novinové oddelenie
a Dalgie dokumenty.

198

Obsahom jedenastej ¢asti - Prevadz-
kové zalezitosti, je sipis materialov opi-
sujucich kazdodenné aktivity mensicho
vyznamu, napr. ochrana sidla archivu,
oprava pisacich strojov, zabezpecenie kan-
celarskeho materidlu, doprava a iné bezné
prevadzkové Cinnosti.

Publika¢nd a vystavna ¢innost’ je na-
zov dvandstej Casti katalogu ulozeného
v Slovanskej kniznici, ktora sa deli na tri
podsekcie — Publikaéna ¢innost RZHA,
Vystavy RZHA a Dalsie akcie s Gi¢astou
RZHA.

Ucttovnictvo, bankové Géty je nazov
poslednej, trinastej Casti, ktora obsahuje
supis torzovitych dokumentov tykajtcich
sa bankovych uctov Ruského zahranicné-
ho historického archivu a hospodarenia
v rokoch 1924 — 1941.

Druhu cast’ publikécie tvori Katalog
zbierky ulozenej v Statnom archive Ruskej
federacie (Moskva). Ide o dokumenty, kto-
ré sa v Moskve nachadzaju od roku 1946.
, Tieto dokumenty boli bezprostredne po
druhej svetovej vojne predané ceskoslo-
venskou vladou Akadémii vied ZSSR pri
prilezitosti 220. vyrocia jej zaloZenia* (s.
487). Dokumenty su v Statnom archive
Ruskej federacie oznacené ako fond R —
7030 a tvoria ho dva supisy. Prvy supis
obsahuje dokumenty, ktoré charakteri-
zuju hlavné ¢innosti Ruského zahranic-
ného historického archivu v rokoch 1924
—1947. Dokumenty prvého supisu st v ka-
talogu usporiadané chronologicky podla
jednotlivych rokov. Tematicky ide napri-
klad o navrhy statusov Ruského zahranic-
ného historického archivu v rokoch 1924,
1928 a 1935; koreSpondencia s agentmi
Ruského zahrani¢ného historického ar-
chivu a emigrantskymi organizaciami
posobiacimi v réznych krajinach; zéklad-
né pravidla ¢innosti archivu; spravy kon-
trolnych komisii o ¢innosti jednotlivych
oddeleni archivu; vyro¢né spravy; ako aj
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informacie a prehlady o ¢innosti archi-
vu; autobiografie a zivotopisy mnohych
pracovnikov archivu. Druhy supis tvoria
dokumenty tykajuce sa vylu¢ne ¢innosti
Donského kozackeho archivu.
Publikaciu Rusky zahrani¢ny histo-
ricky archiv v Prahe — prevadzkové do-
kumenty (registratira) mozno hodnotit’
ako vel'ky prinos pre §tidium a vyskum

emigracie z izemia byvalého carskeho
Ruska. V publikacii st uverejnené inven-
tare zbierok prevadzkovych dokumentov
Ruského zahrani¢ného historického ar-
chivu, ktoré umoziuju vébec po prvykrat
systematicky zmapovat’ jeho chod, ako aj
osudy pracovnikov archivu.

Luciana Hoptovad
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Informacia pre autorov

AHP uverejiiuje prispevky z historie a pribuznych vednych odborov. Ststred’uje sa
najmaé na publikovanie najnovsich vysledkov vedeckého vyskumu badatelov zo Sloven-
ska i zo zahranic¢ia. AHP uverejiluje prispevky v slovenskom, ceskom alebo niektorom
svetovom jazyku.

AHP uverejiiuje najmé vedecké studie a odborné ¢clanky, d’alej polemiky, materialy,
dokumenty, recenzie, anotacie, glosy z historie a pribuznych vednych odborov a spravy,
tykajuce sa vedeckého a spolo¢enského Zivota.

AHP vychadza dvakrat ro¢ne. Uzavierka prvého Cisla je vzdy k 15. marcu a druhého
Cisla vzdy k 15. septembru prislusného kalendarneho roka.

Vedecké studie a odborné ¢lanky posudzuju dvaja nezavisli recenzenti, ktorych urci
redakéna rada a ktorych posudok je podkladom pre rozhodovanie redakénej rady o za-
radeni prispevku do AHP. O zaradeni ostatnych prispevkov rozhoduje redakéna rada na
navrh predsedu redakénej rady.

Za obsah jednotlivych prispevkov zodpovedaju ich autori. AHP uverejiiuje aj pri-
spevky a ndzory, ktoré nemusia byt v sulade s mienkou vSetkych ¢lenov redakénej rady.
Nevyziadané prispevky nevraciame.

Prosime autorov, aby pri formalnej iprave dodrziavali nasledovné pokyny:
Prispevok je potrebné zaslat’ vo formate doc, docx alebo rtf.

Okraje 2,5 cm

Pismo Times New Roman, 12 b

Riadkovanie 1,5

Poznamkovy aparat pod ¢iarou vloZeny cez automaticka funkciu

Sucast'ou prispevku musi byt nazov, abstrakt a kI'icové slova v anglickom jazyku v
nalezitej kvalite, kontaktné idaje na autora a jeho pracovisko a zoznam pouzitej litera-
tiry na konci prace.

Pri pisani vlastnych mien z uhorského obdobia slovenskych dejin reSpektujeme po-
dobu, aku zvoli autor.

Priklady popisu dokumentov citacii podPa ISO 690 a ISO 690-2 su k dispozicii na
www.unipo.sk/filozoficka-fakulta/veda/AHP
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