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Gabriel Bethlen a jeho obraz v hornouhorskych slobodnych
kralPovskych mestach

Peter Konya

KONYA, Peter. The image of Gabriel Bethlen in the free royal towns of upper Hun-
gary. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2014, vol. 14, no. 1, p. 7-16
The study is devoted to the presentation of the events associated with the uprising of
Gabriel Benthlen, with particular emphasis on the royal towns of Upper Hungary. Based
on the sources and own research, the author presents a brief look at individual towns of
East Slovakia. Particularly very interesting is a little support that was received from the
towns, in relation to the uprising and its leader. Some of the reasons are discussed in the
text directly by the author. Ambiguous attitude towards the leader of the uprising is then
reflected in the records, which originated about him in contemporary materials.

Key words: Gabriel Bethlen, history, Hungary, 17" century.

Pred takmer Styrmi storo¢iami, v roku 1619 vypuklo protihabsburské povstanie
pod vedenim sedmohradského kniezata Gabriela Bethlena. Nasledne presli Hor-
nym Uhorskom kniezacie vojska, ktoré obsadili jeho stolice a mesta. Mestianstvo
piatich hornouhorskych slobodnych kralovskych miest bolo vtedy uz po druhy-
krat konfrontované s protihabsburskym odbojom a muselo zodpovedat’ na nel’ah-
ka otazku: zachovat’ vernost’ legitimnemu panovnikovi alebo vystlpit’ proti nemu
spolu s odbojnou slachtou? Pre vdcsinu mestanov to nebola l'ahkd volba a na-
priek tomu, ze sa mesta napokon, ponajviac pod tlakom vojenskej prevahy Gabri-
ela Bethlena, pridali k povstaniu, nad’alej pozerali na knieza s nedoverou a tazko
niesli vydavky, spojené s povstanim. S este vd¢Sou nevol'ou prijimali Bethlenove
vyzvy pocas dalsich dvoch jeho vyprav do Uhorska. To, ostatne, dobre dokumen-
tuji dobové zmienky.

Ked'Ze ucast’ou hornouhorskych slobodnych kral'ovskych miest v povstani Ga-
briela Bethlena sa doteraz nikto na vedeckej tirovni nezaoberal a okrem Dejin Sa-
binova! si tuto problematiku nevSimaji ani starSie mestské monografie (Presov,’
Levoca,® Bardejov*), ani tato kratka Studia nema ambiciu detailne priblizit’ vyvin
piatich miest na zaklade dokladnej analyzy pramenov. Jej cielom je tak, popri za-
kladnych informaciach o u¢inkovani miest v udalosti tohto obdobia, v prvom rade
obratit’ pozornost’ na to, ako prijimali mestania knieza a jeho l'udi, najmé vojakov.
Pri nedostatku pramenov sa daji nazory mestianstva na Bethlena najlepsie rekon-

KONYA, Peter, et al. Dejiny Sabinova. Sabinov 2000.
Dejiny Presova I. (Ed. Sedlak, Imrich). Presov 1965.
SUCHY, Michal. Dejiny Levoce I. Kogice 1974.
Dejiny Bardejova. Kosice 1975.
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Struovat’ na zaklade znamej kroniky Gaspara Haina.’® Autentické vypovede vteda-
jSieho levocského mestana a neskor richtara sa totiz vztahuji nie iba na postoje
dobovych mestanov, ale na celé mesto a s najvac¢sou pravdepodobnostou sa da
predpokladat’, Ze aj d’alsie Styri (alebo aspon tri, s vynimkou Kogic®) hornouhor-
ské slobodné kral'ovské mesta a ich obyvatel'stvo podobne prijimali sedmohradské
knieza a jeho vojsko, ktoré im spdsobilo mnoho $kod. To v neposlednom rade aj
preto, Ze mesta a mestianstvo spajali spolo¢né hospodarske, spolo¢enské, nabozen-
ské i politické zaujmy.

Na tizemi Horného Uhorska’ sa v 17. storo¢i nachadzalo pat slobodnych
kralovskych miest: Kosice, PreSov, Levoca, Bardejov a Sabinov. Tieto mesta, tvo-
riace spolo¢enstvo Pentapolitana sa vSak navzajom od seba lisili vzhI'adom na ich
hospodarsky a politicky vyznam, spoloc¢ensku, narodnostnu a s¢asti aj nabozensku
Struktaru. Najvacsim a ekonomicky najvyspelejsim z nich boli Kosice, dolezité
hospodarske stredisko, s najva¢sim poctom remeselnickych cechov. Ich politicky
vyznam zvySovala, no zaroven komplikovala ich situdciu skuto¢nost’, Ze od polo-
vice 16. storocia sidlili v meste dva vrcholné trady habsburskej spravy, Hornou-
horsky hlavny kapitanat a Spisska komora. Iba o malo mensi bol Presov, ktorého
hospodarsky vyznam bol porovnatelny s Levocou, kde pdsobil priblizne rovnaky
pocet remeselnickych cechov. Avsak Presov, na rozdiel od ostatnych miest, pre-
zival v druhej polovici 17. storocia hospodarsku konjunktiru, vd’aka ¢omu jeho
vyznam nad’alej rastol. Doklada to aj privlastok, pouzivany suc¢asnikmi: Eperiessi-
nusm Florens.® Poctom obyvatel'ov dokonca prechodne predbehol Kosice, odkial
sa do Presova po predchadzajiicom povstani (Stefana Bocskaia) prestahovali §tat-
ne urady. Bardejov sa uz od zaciatku 17. storocia nachadzal v hlbokej hospodarske;j
krize,’ z ktorej sa nie s vel'kym uspechom snazil vykupit skupovanim vidieckych
majetkov. Spolu tak mesto ziskalo §trnast’ poddanskych dedin, vd’aka comu sa stalo
najvacsim uhorskym zemepanom z radov kral'ovskych miest. Najmensi Sabinov,

Szepességi avagy l6csei kronika és évkonyv a kedves utokor szamdra. Osszedllitotta Hain
Gaspar. (Ed. Véber, Karoly). Budapest 1988.

Kosicki mestania sa v Bocskaiovom povstani z viacerych dovodov rozhodne postavili
na stranu kniezat'a a rovnako sa spravali aj v neskorSich protihabsburskych povstaniach.
PAPP, Klara. Bocskai kassai fejedelmi udvara. In ,, Nincsen nekonk tobb hazank ennél...”
Tanulmanyok a Bocskai-felkelés torténetéhez. (Ed. Barta, Janos — Papp, Klara). Budapest
2004, s. 121 — 144.

Horné Uhorsko sa rozprestieralo na uzemi trinastich severovychodnych stolic. Tato cast’
krajiny ako osobitny celok vznikla v polovici 16. storo€ia, s centrom v KoSiciach, kde sidlili
dva vrcholné kralovské urady (Hornouhorsky hlavny kapitanat a Spisska komora).
Obdobie rozkvetu Presov prezival po viac ako celé storocie, od polovice 16. storocia do 70.
rokov storo¢ia nasledujticeho, ked’ sa v dosledku absolutistickej politiky Leopolda I. dostal
do hlbokej krizy.

Krizu bardejovského hospodarstva sposobili v prvom rade exportné problémy, ked na
pol'skych trhoch v 16. storoci prestal dopyt po bardejovskom bielenom platne.
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ktory mal sotva dvetisic obyvatel'ov, svojim hospodarskym vyznamom neprekrocil
hranice stolice alebo susednych pol'skych pohraniénych oblasti.!

Najvyznamnejsiu spolo¢ensku ulohu v mestach malo mestianstvo, tvorené
z najvicsej Casti remeselnikmi a obchodnikmi, vlastniacimi na pdde mesta neh-
nutelnost’. Najbohatsia cast’ obchodnikov a remeselnikov (vratane Slachty) stala
na vrchole spolocenskej hierarchie a vd’aka obsadeniu miest v samosprave ovla-
dala politickii moc. Samospravu troch hornouhorskych slobodnych kralovskych
miest tvorili tri organy: velka alebo ,,¢ierna“ obec (Communitas nigra), volena
obec (Communitas electa, ill. Centum viri) a rada (Senatus). Clenovia velkej obce
boli tvoreni vSetkym mestianstvom, ktoré na zaciatku roku volilo volenu obec.
Zaroven odstupil cely senat (rada), ktory volili prislusnici volenej obce. Na cele
senatu a zaroven celého mesta stal richtar a ¢lenovia senatu (spravidla dvanasti)
obsadzovali najvyznamnejsie mestské trady.!! Do d’alSich, spravidla menej vy-
znamnych tradov boli dosadzovani ¢lenovia volenej obce. SFachtu v slobodnych
kralovskych mestach tvorili scasti prislusnici armalistickej mestianskej rodiny.
Mesta svoje politické zaujmy na celokrajinskej rovine uplatiovali na krajinskych
snemoch, kde ich, podobne ako na stoli¢nej rovine, hajili s pomocou zvézu piatich
miest (Pentapolitany).

7 nabozenského hl'adiska v piatich slobodnych kral'ovskych mestach tvorili je-
dinu cirkevnospravnu organizaciu mestské evanjelické a. v. cirkevné zbory. Tieto
farnosti boli spravidla dvojjazy¢né (nemecko-slovenské), prip. trojjazy¢né (nemec-
ko-slovensko-mad’arské), pricom kazda narodnostna cast’ disponovala vlastnym
kostolom a knazom.!> Mes$tania iné¢ho ndbozenstva zili v mestach iba vel'mi zried-
kavo. Jedine v KoSiciach uz na zaciatku 17. storo¢ia pdsobili jezuiti a pololegalne
aj reformovany cirkevny zbor, ktory sa vSak eSte v tom obdobi neoddelil od evan-
jelickej a. v. farnosti.’® V kazdom z piatich miest posobilo jedno evanjelické a. v.
gymndazium, najvyznamnejsie v Levoci, Bardejove a najmi v PreSove. Prave toto
mesto sa v sledovanom obdobi stalo najsilnej§im cirkevnospravnym a kultGrnym
centrom evanjelickej a. v. cirkvi v Hornom Uhorsku. V narodnostnej skladbe vset-
kych miest tvorili sice va¢sinu Nemci, ktori ovladali organy samospravy aj hos-
podarstvo, okrem nich vSak v mestach vo vel’kom pocte byvalo aj slovenské oby-
vatel'stvo, dominujiice najméd medzi niz§imi socialnymi skupinami. Iba vo dvoch
mestach, a to v KoSiciach a Presove, byvalo vyznamnejSie mad’arské obyvatel’stvo.
Ostatné narodnosti zili v hornouhorskych kralovskych mestach iba v zanedbatel’-
nom pocte.!*

Ako je zname (a uvadzam to aj vo viacerych stadiach ¢i monografiach), v po-
slednej tretine 17. storocCia mestania hornouhorskych slobodnych kralovskych

1 Jednou z hlavnych pri¢in mohutnejSieho hospodarskeho rozvoja mesta bola geograficka

blizkost’ Presova.
t SA Presov, Pob. Predov, Mag. Presov, Knihy 2539 Liber Renovatii magistratu.
Na c¢ele zboru stal vzdy nemecky knaz.
13 SZABO, Lajos. Kassai kalvinista krénika 1644-1944. Kassa.
V 17. storo&i najmi Cesi a Taliani, preferovani habsburskou spravou.
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miest dobrovolne, ciel'avedome a v nejednom pripade s nadSenim vstupili do po-
vstaleckého tabora. To vSak vobec neplati v pripade povstania Gabriela Bethlena
a uz vobec nie pre jeho d’alie dve vypravy a podobne ako v povstani Stefana Bocs-
kaia, sa moze vzt'ahovat’ nanajvys iba na Kosice.

To, preco sa mestianstvo hornouhorskych slobodnych kral'ovskych miest spra-
vidla nie prave nadsene zaradilo do Bethlenovho tdbora, malo viacero pri¢in. V pr-
vej polovici 17. storocia eSte mesta nepocitovali natol’ko centralizaénti habsbursk
politiku, ako protestantska Sl'achta. Hospodarska politika panovnika este nenaraza-
la na mestské privilégia a neporusovala alebo neohrozovala mestské prava. Takisto
dane a d’alSie povinnosti vo¢i Statu neznamenali eSte také zat'azenie, ktoré by rastu-
ce mestské hospodarstvo (s vynimkou Kosic)'* nebolo schopné uniest’. Tak sa mes-
ta vtedy so stavmi najviac zhodli iba v otazkach nabozenstva, resp. jeho obrany.
Avsak aj v otazkach slobodného vyznavania viery boli mestania zatial’ uspokojeni
podl'a zékonnych ¢lankov z r. 1608 a ich poziadavky spravidla neprevysovali ich
ramec. Na konci druhého decénia 17. storo¢ia nemala vacsina slobodnych kralov-
skych miest zaujem o zapojenie sa do ozbrojeného povstania proti panovnikovi,
¢im by v kazdom pripade mohli viac stratit’, nez ziskat'.

Preto sa mesta, ktorym uz Bocskaivo povstanie prinieslo obrovské skody, pocas
presunov Bethlenovych vojsk spravali vel'mi opatrne, zvazovali situaciu, spolu sa
radili (najprv vsetkych pat, po obsadeni Kosic kniezatom uz iba Styri mestd),'®
snazili sa neklast’ odpor hajdiichom, vSetkymi spésobmi sa usilovali vyhnut' pus-
toSeniu a plnili pre nich stanovené povinnosti (tak dane, ako aj stavanie vojakov).
Popri tom mestd neboli vel'mi ochotné zucastiovat’ sa bojov a vojenskych t'azeni
na strane kniezat'a, ako napr. pri kozackom vpade r. 1619 a spravidla pri prvej pri-
lezitosti presli do tabora panovnika, od ktorého oc¢akavali mier a pokoj.

Kosice sa dostali do ruk Gabriela Bethlena eSte na zaciatku septembra 1619,
vicsina obyvatel'ov sa postavila na stranu kniezat'a a mesto az do jeho smrti ostalo
na jeho strane. Kosice tak pocas povstania a v celom nasledujicom desatroci presli
inym vyvinom, nez zvys$né Styri slobodné kralovské mesta (Presov, Levoca, Bar-
dejov a Sabinov).

Prave v Kosiciach vsak doslo k udalostiam, ktoré silne ovplyvnili prijatie Ga-
briela Bethlena a jeho hnutie, a to tak v d’alSich mestach, ako aj v celej krajine
a nielen v radoch katolickeho obyvatel'stva. Dokonca aj v si¢asnosti reminiscencie
kosickych udalosti vrhajii negativne svetlo na sedmohradské knieza, najmé v kato-
lickej historiografii.

V prvych dioch septembra 1619 vtiahli vojska Gabriela Bethlena pod vedenim
Juraja Széchyho a Juraja I. Rakocziho do Abovskej stolice a po obsadeni prepost-
stva v Jasove postupovali d’alej na Kosice. Ked'ze hornouhorsky hlavny kapitan
Andrej Déczy, ktory sa zdrziaval v meste, nedisponoval vyznamnejSou vojenskou

15 Hospodarsky rozvoj Ko$ic sa v priebehu 17 storoéia zastavil, pricom vyrazne klesol

aj poget obyvatelov a prechodne predbehol Kogice Presov. MARECKOVA, Marie.
Vychodoslovenska mésta a méstanstvo na prahu novovéku. Brno 1986, s. 32 — 33.
Szepességi avagy locsei kronika.

10
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silou, chceli mestania, ktori zvdcsa aj tak sympatizovali s Bethlenom, rokovat'.
Ked'ze Juraj 1. Rékdczi sl'ubil, ze bude respektovat’ vSetky mestské prava a slo-
body, ponecha v meste Spissku komoru, nevpusti za hradby svojich jazdcov a po-
sadku, tvorenu dvesto vojakmi, bude platit’ knieza z vlastnych prostriedkov, jeho
vojaci sa pod hrozbou prisneho trestu nebudt dopustat’ nasilnosti a v neposlednom
rade aj mestské dela ostanu v sprave mestskej rady. Za tychto podmienok mest'ania
5. septembra otvorili brany a Rakdcziho vojaci obsadili Kosice.!”

Hajdusi eSte v ten den zajali a uvidznili hlavného kapitina Andreja Doczyho
a d’alSie osoby, spravidla katolickeho ndbozenstva. Takisto sa im v Kralovskom
dome dostali do rik traja jezuiti: Menhart Grodecky, Stefan Pongracz a Marek
Korosi. Vsetei traja boli prislusnikmi koSickej jezuitskej misijnej stanice a pred-
tym vyvijali takisto misijnu, rekatolizacn(i ¢innost’ v este donedavna reformova-
nom Humennom a humenskom panstve.!® Vsetko to, ako aj ich vztahy s Valen-
tom Drugethom, nepriatel'om Gabriela Bethlena, vystupiiovalo nenavist’ mest'anov
a hajdachov, ktori sa uchylili k mimoriadne surovému zaobchadzaniu. Vsetkych
troch jezuitov na druhy den, 6. septembra vecer, vojaci vypocuvali a po drastickom
muceni ich aj zabili. Ich mftvoly potom (Pongracz este zil) pohadzali do latriny,
kde Stefan Pongracz prezil este takmer cely defi.!

Ked'Ze traja kosicki mucenici boli na zaciatku 90. rokov svétoreceni, tato tragic-
ka udalost’ sa stala znamou nielen v Kosiciach, ale v§eobecne v radoch slovenske;j
katolickej cirkvi, v dosledku ¢oho Gabriel Bethlen aj Juraj I. Rakdczi vystupuju
v ,historickej pamiti* vo vel'mi negativnom svetle. Okrem toho, ¢asto je to jediné,
¢o mnohi l'udia vedia o dvoch kniezatach, ¢o ostatne, len stupnuje negativne hod-
notenie protihabsburskych povstani v slovenskej historickej spisbe.?

Presov sa na zaciatku storocia nezapojil do Bocskaiovho povstania a ostal
verny panovnikovi, v dosledku ¢oho utrpel obrovské skody tak zo strany ha-
jduchov, ako aj cisarskych Zoldnierov a celé povstanie stalo mestsku pokladnicu
viac ako 111 000 zlatych. Ako odskodné venoval neskdr panovnik mestu oslo-
bodenie od dani na pitnast’ rokov, 20 000 zlatych a na 25 rokov sol'né studne
na Solivare.?! Akiste aj preto na konci leta 1619 mestska rada nerozmyslala prilis
dlho a dva dni po obsadeni Kosic, spolu s d’alsimi troma slobodnymi kral'ovsky-
mi mestami sa aj Presov vzdal Gabrielovi Bethlenovi. V ten isty den, 7. septem-
bra, delegati mesta v dome koSického richtara Menharta Reinera sl'ubili vernost’
Bethlenovi.?

17 SA Presov, Pob. Bardejov, Missiles, Prisaha Juraja I. Rakocziho, d’alSich magnatov,
zemanov a vojakov v Kosiciach, 5. IX. 1619.

8 STOLARIK, Stanislav. Humenské kolégium a traja kosicki mucenici. Humenné 1995, s.
43 -56. 1.

9 Tamze,s. 57 — 63.

20 Zo slovenskych historikov napr. DANGL, Vojtech. Slovensko vo vire protihabsburskych

povstani. Bratislava 1986.

Dejiny Presova, s. 126.

Szepességi avagy locsei kronika, s. 149.
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Odvtedy az do Mikulovského mieru stal Presov na strane Bethlena a jeho de-
legati boli pritomni na koSickom aj banskobystrickom krajinskom sneme. Uz 2.
oktobra, na Rakocziho rozkaz aj Presov spolu s d’alsimi kral'ovskymi mestami, vy-
strojil pre knieza 200 drabantov. V marci 1621 zaplatil svoju cast’ z 1 300 zlatych,
ktoré snem v Banskej Bystrici ur€il pre pét’ slobodnych kralovskych miest. Po Mi-
kulovskom mieri sa mesto vratilo k panovnikovi a vd’aka tomu bolo do PreSova
z Kosic prechodne prelozené tak sidlo hornouhorského hlavného kapitana, ako aj
Spisskej komory, co prispelo k zvySeniu jeho politického vyznamu.?

V nasledujuicom roku pocas druhej uhorskej vypravy Gabriela Bethlena,
21. septembra vyzvalo knieza presovsku mestsku radu , aby sa mesto postavilo
na jeho stranu.* O tri dni, 24. septembra poslal este prisnejsi rozkaz Presovu
a d’al$im trom mestam. Medzitym plukovnik FrantiSek Dardczi so svojimi ha-
jduchmi ohrozoval mesta a plienil vidiek. V tejto situacii sa v Presove radili dele-
gati dvoch stolic a Styroch slobodnych kralovskych miest a odtial’ odisli do Fila-
kova, kde vzdali hold Bethlenovi. Vsetky $tyri hornouhorské slobodné kral'ovské
mesta 19. novembra poslali svojich zastupcov na krajinsky snem do Trnavy.?
Odvtedy az do uzavretia mieru vo Viedni stal PreSov opit’ na strane knieZat'a
a plnil tie isté ulohy, ako pred Styrmi rokmi. Poskytoval Bethlenovi rézne tovary,
remeselnikov, dary alebo poskytoval rozne sluzby. Raz sa v meste zdrziavalo aj
samotné knieza. V roku 1624, 1. jina, zasadala v PreSove krajinska porada beth-
lenovskych stavov.?

Ked Gabriel Bethen po treti raz viedol svoje vojska do Horného Uhorska,
na zaciatku septembra 1626 opét’ vyzval Presov, aby sa k nemu pridal. O niekol’ko
dni, 3. septembra im s vojakmi Jana Bornemisszu a Stefana Horvatha poslal aj
podmienky,?” na zaklade ktorych sa mesto po Styroch dnoch, 7. septembra 1626,
vzdalo panovnikovi.?®

Bardejov bol zna¢ne mensi, nez Presov a ked’Ze od konca 16. storocia sa do-
stalo mesto do hlbokej krizy, ani ekonomicky nebol taky silny, ako predchadzajtice
dve mesta alebo Levoca. Vd’aka jeho geografickej polohe sa obchod mesta ori-
entoval na pol'ské trhy, ¢o vsak, v Case krizy (ta zacala prave v désledku poklesu
pol'ského exportu), neumoziovala regenerovanie mestského hospodarstva. Ked'ze
vypadky prijmov sa mesto usilovalo kompenzovat’ kupovanim vidieckych majet-
kov, stal sa Bardejov, so svojimi §trnastimi poddanskymi dedinami, jednym z naj-
viacsich mestskych zemepanov v krajine. Fortifikacny systém mesta z vdcsej Casti
pochadzal este z konca stredoveku a v 17. storo¢i uz nezodpovedal poziadavkam
moderného vojenstva.

23 Oproti Kosiciam, ktoré v istom zmysle ostali mimo hospodarskeho a politického vyvinu

kralovstva.

Szepességi avagy locsei kronika, s. 161.

2 TamzZe,s. 162.

2 §A PreSov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 10. V. 1624.

27 SA Presov, Pob. Presov, Mag. Presov, Missiles 7578, List Gabriela Bethlena z 3. IX. 1626.
B Szepességi avagy l6csel krénika, s. 176.
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Este pocas prvého t'azenia Gabriela Bethlena, bezprostredne po obsadeni Kosic
5. septembra 1619 vyzval Juraj 1. Rakoczi aj Bardejov ku kapitulacii (k vyzve pri-
lozil svoju prisahu, dani Kosi¢anom, ze bude respektovat’ ich prava) , ¢o mesto
o dva dni aj urobilo. Podobne ako d’alSie slobodné kral'ovské mesta, aj Bardejov pl-
nil vyznamnu ulohu na strane kniezat’a, ktoré uz 27. septembra ziadalo od mestske;j
rady poskytnutie streliva a zaprahov.*® Rovnako v nasledujucich mesiacoch, resp.
rokoch poslalo mesto Bethlenovi viackrat strelivo, zbrane, povozy a iné tovary,
prip. kone, pesiakov a peniaze (v septembri 1620 surilo knieza dovezenie prachu
a guli ku Spisskej komore v Kosiciach).’!

Aj Bardejovcania sa zl¢astnili tak na banskobystrickom sneme, ako aj na inych
krajinskych poradach na konci maja 1620 v Kosiciach.? Vojnové udalosti a s nimi
spojené povinnosti predstavovali stale taz§ie bremeno pre mesto, ako napr. v juni
1621, ked’ Bethlen ziadal na tahanie diel poslat’ po pomoc do Goncu.** Mozno pre-
to o dva mesiace, v auguste knieza opat’ vysvetl'ovalo ciele svojho hnutia a d’akoval
mu za dovtedaj$iu podporu.’* Nepochybne kvoli geografickej polohe Bardejova
v maji 1621 nariadil Bethlen mest'anom, aby pod hrozbou trestu nepomahali jeho
pesim ani jazdeckym vojakom pri ceste do Pol’ska (iste pre pocetné dezercie), ked’
nevedeli ukazat’ na to potrebné kniezacie listiny.*

Zaujimavym sposobom, viackrat a od viacerych vrchnosti dostal Bardejov po 5.
januari 1622 informaciu o uzavreti Mikulovského mieru: od preSovského richtara,
od Spisskej komory a samozrejme, od samotného Bethlena. Zaroven knieza 5. ja-
nuara predovSetkym zdoraznovalo dolezitost’ mieru pre slobodny obchod medzi
obidvoma krajinami.*

Pocas druhej Bethlenovej vypravy, v septembri 1623 sa Bardejov vzdal via-
c-menej donuteny okolnostami. V nasledujiicom roku, 1. juna sa bardejovski de-
legati zucastnili na krajinskej porade v Presove.’” Svoje povinnosti vSak mesto uz
neplnilo prave ochotne, kvoli comu Bethlen v auguste suril vyslanie stanoveného
poctu pesiakov, ked’Zze predchadzajtci opét dezertovali.® Pravdepodobne s ohla-
dom na unavu mesta knieza v maji opét’ podrobne ozrejmovalo bezvyslednost’ mi-
erovych rokovani v Hamburgu a Trnave, zdovodiujuc tak pokra¢ovanie vo vojne.*
Podobne aj pri svojom poslednom tazeni do Kral'ovského Uhorska obsadil Bethlen

2 SA Presov, Pob. Bardejov, Missiles, Prisaha Juraja I. Rakocziho, d’alsich magnatov,

zemanov a vojakov v Kosiciach, 5. IX. 1619.
30 §A Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 27. TX. 1619.
31 SA Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena zo 14. IX. 1620.
22 §A PreSov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 24. V. 1620.
33 §A Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 13. VI. 1621.
3 §A Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 27. VIIL. 1621.
35 §A PreSov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 20. V. 1621.
36 SA Presov, Pob. Bardejov, Missiles, Listy Gabriela Bethlena, presovského richtara
a Spisskej komory januara — februara 1622.
37 SA PreSov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 10. V. 1624.
3% §A Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 26. VIII. 1624.
% SA PreSov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 10. V. 1624.

13



Peter Konya

Bardejov, ktory vSak uz nebol prili§ ochotny priniest’ kniezat'u a jeho zaujmom
dalsie obete.

Sabinov bol najmensim z piatich slobodnych kralovskych miest. Takisto
7. septembra 1619 spolu s d’alS$imi troma mestami otvoril brany Bethlenovmu
vojsku.® V jeseni, ked’ Jan Drugeth so svojimi kozakmi pusto$il hornouhorsky
vidiek, postavili sa mu Sabinovcania, na Bethlenovu vyzvu, na odpor a kozaci
mu preto vyplienili predmestia.*! O dva roky neskor nariadilo knieza mestanom
zajimanie vojakov, utekajucich do Pol'ska a starostlivé strazenie hrani¢nych prie-
smykov.*? Pocas povstania odvadzalo mesto kniezat'u dan v sume 1 000 zlatych.*
Pocas nasledujuceho tazenie sedmohradského kniezat'a, v oktobri 1623, sa mu
mesto opit’ poddalo,* ako s najvacsou pravdepodobnost'ou aj pri poslednej vy-
prave r. 1626.

Levoca, disponujuca vyspelym obchodom a viac ako péat'desiatimi remesel-
nickymi cechmi, sa vel'kostou a vyznamom priblizovala PreSovu. Jej mestania
sa tiez 7. septembra 1619 poddali Bethlenovi a postavili sa na stranu povstania,
v ten isty den ako ostatné tri mesta.* Uz v nasledujlicom mesiaci, v oktobri mu-
sela Levoca postavit’ pre knieza 200 drabantov, z ktorych takmer vSetci padli
v humenskej bitke s Drugethovymi kozakmi, 22. novembra 1619.¢ O dva roky,
v marci a v maji 1621 poslalo mesto Bethlenovi 1 300 zlatych, 75 pesSiakov a 22
tazkych koni.*” Aj Levocania boli povinni dodavat kniezatu pocas povstania
kone, pusny prach a gule, zaprahy, potraviny, rézne remeselnicke tovary a posky-
tovat’ rozli¢né dary, neraz vel'kej hodnoty. Popri tom platilo mesto ro¢ne aj dan
vo vyske niekol’ko zlatych ro¢ne. V Levoci sa viackrat zastavil a kratko pobyval
aj sam Bethlen. Po prvy raz zavital do mesta 29. septembra 1619, ked’ s desia-
timi tisicmi vojakov vtiahol do Levoce a za nim osmanské posolstva z Budina,
Temesvaru, Jend a Solnoku. Bethlenovi hajdusi pritom vyplienili mestské majere
a dediny.*® Po druhy raz sa Bethlen na tri dni zastavil v meste po uzavreti Miku-
lovského mieru, po ceste z Uherského Brodu domov. Jeho vojaci vtedy vyrabo-
vali mestanov a sposobili im obrovsku skodu v sume 2 500 zlatych.*

O mesiac neskor, 8. marca odovzdal Bethlen Levocu kralovskym komisa-
rom.*® O niekol’ko dni, 21. marca prevazali z Kosic cez Presov a Levoc¢u do Pre-
Sporku Svitu korunu a na tento ti¢el mali mesta spolo¢ne vystrojit' 200 dobre

0 Szepességi avagy l6csei kronika, s. 149.

4 BODNAROVA, Miloslava. Sabinov v stredoveku (do r. 1640) In Dejiny Sabinova. (Ed.
Konya, Peter). Presov 2000, s. 84.

42 §A Presov, Pob. Bardejov, Missiles, List Gabriela Bethlena z 20. V. 1621.

4 Bodnarova, Miloslava , s. 85.

Tamze, s. 85.

Szepességi avagy locsei kronika, s. 149.

Suchy, Michal. Dejiny Levoce, s. 188.

Szepességi avagy locsei kronika, s. 152.

% Tamze, s. 150.

¥ Tamze,s. 151 — 152.

0 Tamze, s. 156.
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vystrojenych I'udi (Levoca 75, Presov a Bardejov po 50 a Sabinov 25).5! Na za-
¢iatku druhého tazenia sedmohradského kniezat'a Bethlen 27. septembra 1623
oslovil Levocu so ziadost'ou, aby sa mu vydala. Mestska rada vyslala 3. oktdbra
poslov na spolo¢nu poradu do PreSova a napokon presne o mesiac, 27. oktobra
sa mesto vzdalo.”? O nieckol'’ko mesiacov, od 3. februdra 1624 sa Bethlen opat
zdrziaval v meste, ¢o sa nakoniec skoncilo tragickym incidentom. Potom ako
jeden opity mestan zastrelil uitho byvajiuceho hajducha, vojaci vyrabovali dom
richtara a ¢lenov senatu. Takisto aj pocas tretej vypravy Bethlena do Uhorska
sa dostalo mesto do moci kniezata, ked’ ho 9. septembra 1626 obsadili hajdusi
Jana Bormnemisszu a Stefana Horvétha.’* V ¢ase tazenia stravil Gabriel Bethlen
v Levoci Vianoce r. 1626.%

Obraz Bethlena iste nebol vo vSetkych piatich mestach rovnaky. Kym Ko-
Sicania s radost'ou vitali kniezacie vojsko ako svojho osloboditel'a a mesto osta-
lo v jeho drzbe aj po Mikulovskom mieri, Levoca spomedzi piatich slobodnych
kralovskych miest nepochybne utrpela najvicsie skody od hajduchov. Jedinecny
dobovy pramen, Levocska kronika Gaspara Haina na viacerych miestach vyjadruje
vzt'ah mestanov k Bethlenovi a jeho vnimanie v kruhu mestanov. Mozno vsak
pravom predpokladat’, ze toto nazeranie na sedmohradské knieza nebolo priznacné
iba pre obyvatel'ov Levoce.

Kronikar, levo¢sky senator vel'mi usilovne a podrobne popisal udalosti, odo-
hravajice sa v meste, pridajuc k nim vlastné osobné alebo skor kolektivne nalady
a hodnotenia. V prvom rade detailne analyzoval vydavky mesta, od riadnych a mi-
moriadnych dani, cez dary az po zaopatrenie Bethlenovych generalov.

Vel'mi zaujimavym spdsobom sa v kronike vyvija obraz Gabriela Bethlena.
Kym v roku 1619 sa o iiom sice vyjadruje bez odusevnenia, ale aspon neutra-
Ine, neskor, po tazkostiach a materidlnych skodach, spésobenych hajdichmi, sa
prijimanie kniezat'a stavalo stale negativnejSim. Na zaciatku povstania zohralo
vel’kua tlohu vo vzt'ahu ku kniezat'u aj evanjelické naboZenstvo mestanov, ako 16.
septembra 1619, ked” kniezaci koniar Peter Gyulaffy v Levoci verejne predstavil
»praktiky papezencov, v zmysle ktorych mali byt’ za desat’ rokov luterani a kalvini
vsetci do jedného vyhladeni a znivoceni.”**

Zvolenie Gabriela Bethlena za uhorského krala na banskobystrickom sneme
kronikar oznamil iba vel'mi sucho: ,,Na tom krajinskom sneme jeho kniezaciu
jasnost’, Gabriela Bethlena vyhlasila krajina za uhorského kral'a.”¢ Po plieneni
na konci januara nasledujuceho roku si v§ak iba vzdychol: ,,Nech da Boh, aby sme
uz nikdy viac nezakusili takejto poroby a bezboznosti.“” Ked’ sa kniezaci vyslanci

I Tamze,s. 157.
2 Tamze,s. 161.
3 Tamze,s. 162.
% Tamze,s. 178.
3 Tamze,s. 149.
% Tamze,s. 152.
7 Tamze,s. 155.

15



Peter Konya

na rokovaniach v marci mestskej rade vyhrazali, ze ,,ich udaju kniezat'u (lebo pred
dohodou prijali od panovnika pozvanie na snem do Sopronu) a spdsobia nam $ko-
du, museli sme za to dohromady 12 dukatov vhodit’ do ich hladnych krkov: Nech
nas Boh chrani takychto falosnych, zlych l'udi.”® Mnohovravnym je povzdych
z 27. oktébra 1623: ,Nech sa nad nami Boh zmiluje — znovu sa musime vydat’
Bethlenovi.“® A o niekolko tyzdiiov: ,,O ty diabolské sedmohradské panstvo!“e®
Po nasilnostiach hajduchov (po vrazde jedného z hajduchov) kronikar poznamenal:
,Kiez by milostivy Boh vrhol jeden pohl'ad na toto chudobné mesto, aby ho ochra-
nil od vel'kého nasilia a nebezpecenstva!”® No Gabriel Behtlen bol pritom stale
este ,,Jeho kniezacou milostou”. V druhej polovici roku vsak kronikar este pris-
nejsie vzdychal, Ze ,,tomuto prekliatemu zdieracovi musi do hrdla nasypat’ 2 000
riSskych toliarov... Boh potom potresta tohto bezbozného surovca.”® Najtvrdsie sa
vSak kronika na adresu kniezat'a a jeho 'udu vyjadruje pocas treticho uhorského
tazenia: ,,vyslanci a sluhovia Gabriela Bethlena, zlodejski Uhri a Sikuli,”®, alebo
»Nech Vas Boh znic¢i, vy bezbozny, nemilosrdny I'ud!”.%

Podstatne prisnejsi bol vsak kronikar k Bethlenovym generalom. Tak v roku
1621 pisal o vojakoch Juraja I. Rakocziho: ... ubytovali sa na majeroch a podl'a
svojich starych zvykov pachali nasilie. Len aby sa nikdy viac nevratili spat’.”*> Este
hor§i nazor, neZ na knieza mal kronikar na Bethlenovho generala Stefana Hor-
vatha, ,,na surového nemilosrdného ¢loveka, ktory iba ziadal a v§etko mu bolo tre-
ba dat™*¢ a na inom mieste si povzdychol: ,,Nech da Boh, aby sme uz opét’ nemuseli
vidiet’ diabolsku tvar tohto ni¢itel'a krajiny.“” Popri nich dostali svoje aj KoSice,
napriklad v stuvislosti s Mikulovskym mierom: ,, sedem stolic za KoSicami, spolu
s mestom Kosice ostali v pazeraku kniezat’a, v§etko na prianie a Ziadost’ kosSickych
zradcov.”

% Tamze,s. 156.
% Tamze,s. 162.
60 Tamze,s. 162.
6 TamzZe,s. 163.
62 Tamze,s. 169.
6 Tamze,s. 173.
% Tamze,s. 179.
% Tamze,s. 153.
% Tamze,s. 176.
67 Tamze,s. 179.
% Tamze,s. 157.
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Informational channels of the county - county and informing in the
mid-17th century

Hajnalka Horvath

HORVATH, Hajnalka. Informational channels of the county - county and infor-
ming in the mid-17th century. In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528,
2014, vol. 14, no. 1, p. 17-X

The analysis of the news of the period between 1663 and 1664 showed that in general, the
nobility of the counties could get a good image of the ongoing political changes. It must
be highlighted that the information incoming through official channel were targeted and
were associated based on a nature of encouragement to act; meanwhile, along with this,
it assumes a dialog between the central power and the orders, counties. The scope of the
acquired information was expanded by familiar and personal relationships; however, the
local interests strongly prevailed in these cases as well. The nobility of the counties did
not establish regular exchange of information, but several common coordination events
took place, where the consultations gained a significant role. The significance of these
increased after the closure of the Vasvar peace treaty; they strove to display their outrage
against peace in the form of “public opinion”.

Key words: 17" century, history, Hungary.

1. Introduction of the topic: county - ,,gentry” - ,,public opinion” - 13 coun-
ties

The early modern era is usually considered as the era of information explosion,
informational revolution', Behringer even goes as far as speaking about a modern
era communication revoulution.”? News, and the possession of information were of
decisive importance from the beginning, however the early modern era is the peri-
od, when the “knowledge is power” idea spread “in the early modern-age Europe
information and being informed is considered as a separate science, it shall become
the complex means of interest enforcement. In order to bring a specific decision,
more, faster and more accurate, trustworthy information was needed regarding that

! BriGGs, Asa—Burk, Peter: A4 média tarsadalomtorténete. Gutenbergtol az internetig.
Budapest : Napvilag, 2004, p. 91, ScHurLze, Winfried—FaursticH, Werner—GIESECKE,
Michael-BUrRkHARDT, Johannes—GERSMANN, Gudrun: Begann die Neuzeit mit dem
Buchdruck? Ist die Ara der Typographie im Zeitalter der digitalen Medien endgiiltig
vorberi? Podiumdiskussion unter der Leitung von Winfried Schulze. In Kommunikation
und Medien in der Friihen Neuzeit. Ed. BURKHARDT, Johannes—WERKSTETTER, Christine.
Miinchen : Oldenbourg, 2005, p. 12 — 13.

2 BEHRINGER, Wolfgang: Im Zeichen des Merkur. Reichspost und Kommunikationsrevolution
in der Frithen Neuzeit. [=Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte in
Gottingen Band 189]. Géttingen : Vandenhoeck & Ruprecht, 2003, p. 9 — 18.
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specific situation; the consideration of local, regional and nationwide changes be-
came desirable. At the same time, the use of the information obtained, is unthinkab-
le without their processing.* This realization did not only become determinant for
the major powers and the members of the political and economic elite, but for wider
and wider social strata, new spaces of communication opened up, news became
commodities, and a hunger for news emerged across Europe.* Hungary, now torn
into 3 parts, had an outdated news infrastructure, no newspapers were published
throughout the 17. century, and neither could postal service take root as the orality
-based nature was strongly maintained, but it was functionally well used, the elite’s
information seeped, spread quicky.’

Concerning the early modern age the science of communication emphasizes
the concept of publicity, propaganda and public opinion, here I only define the
concepts instead of analyzing the theoretical problems. Public opinion - according
to its generally accepted historians definition - in larger communities, means the
widespread perception, view, judgment, opinion regarding public issues, thus it can
also be defined in respect of a smaller community, for example a town. The norms
-system of the age is its determinant, alongside with the possibilities of obtaining
news and forming opinions. Publicity usually stands for a medium, or location,
where everyone can obtain the information. Jiirgen Habermas only speaks about
representative publicity prior to the bourgeois era, because in this age the majority
of society was not eligible to express their political opinion or will, they were me-
rely observers of politically influential groups. Historian studies show, that even in
this era we may speak about a varying intensity dialogue between the power and
the communities, the communities are not only passive recipients but also shapers
of the events. While propaganda stands for activities carried out in the hope of
influencing the audience.®

R. VArkonvi, Agnes: A tajékoztatas hatalma. In Informdciédramlds a magyar és torok
végvari rendszerben. Ed. PETERCSAK, Tivadar — BErREcz Matyas [=Studia Agriensia 20.]
Eger, p. 9 -31.

HaBerMAS, Jlrgen: 4 tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa. Budapest : Osiris, 1993.
p- 36-37, BriGGs, A.-Burk: A média... 29-31., R. VARKONYL: A tdjékoztatas.... p. 21., G.
ETényl, Nora: Hadszintér és nyilvanossag. A magyarorszagi térok haboru hivei a 17.
szazadi német ujsagokban. Budapest : Balassi, 2003, p. 31.

R. Virkonyr, Agnes: Bucsu és emlékezet. In R. VArRKoNyl, Agnes: Europica varietas —
hungarica varietas. Tanulmanyok. Budapest : Akadémiai, 1994, p. 158-182., HORVATH,
Hajnalka: ,,...postan izentem vala nagysagodnak” — Az informacidaramlas tényezoi
a XVIIL. szazad kozepén. In Fons 17(2010): 1. p. 3 — 56.

CHARTIER, Roger: Nyilvanossag ¢és kozvélemény. In Vilagossag 1989: 6. p. 420 — 427.,
HaBermas, Jirgen: A tarsadalmi ...., LukAcs, Zs. Tibor: Propaganda és kozvélemény
kutathat6saga a torténettudomanyban. In Aetas 10 (1995): 1-2. 171 — 178., G. ETéNy1, Nora:
Hadszintér ... p.. 11-18., NovAk, Veronika: Hirek, hatalom, tarsadalom. Informacioaramlas
Parizsban a kézépkor végén. [Informaciotorténelem]. Budapest : Gondolat-Infonia, 2007,
p- 16 — 19, Portré és imazs. Politikai propaganda és reprezentacio a kora ujkorban. Ed. G.
ETéNnyl, Nora — Horn, I1diko. Budapest : L’Harmattan, 2008. passim
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When examining the domestic structure of public opinion, Sandor Bene consi-
ders the high priesthood, the aristocrats, serving familiars, and the county emissa-
ries participating in the parliament alongside with the ambassadors of free royal
cities to be the members of the “politicus order”, they were the ones who had an
influence in politics amid the small scope of opportunities for Hungary, which was
divided into three parts. The so called “virtual publicity” consisted of a significant
part of the gentry - with the lower clergy and the population of agricultural towns
and free royal cities-, who often serve as a point of reference for the opinion lea-
ders, but substantially, the gentry’s point of view was not taken into account at the
actual decision making,” however, the demand of the mid-17th century gentry for
opinion forming is evident in the political publicism preserved.®

There were two options for social elevation: the increase of their rank besi-
de their lords and/or as county officials in the framework of familiarity. Earlier,
professional literature emphasized the “double face” of the gentry, separating the
familiars, and those who enlisted to an aristocratic manor, from those, who en-
tered the public life of the county.” However, in the light of recent research it is
becoming increasingly clear, that strong relationships can be found between the
these two modes of will enforcement on the personal level.!® At the same time it is
indisputable that in this environment, a politically active gentry class was formed,
which was able to think considering European perspectives, and they later became
the members of the Thokoly-rebellion or the leading elite of Rakodczi’s war of in-
dependence.!!

In this era the county served as the unit of public administration, the executi-
on unit of the central power, but also the field for the acquisition of information.
The counties played an important role in the maintenance of the fortress system,

Beng, Sandor: Theatrum politicum: Nyilvanossag, kozvélemény és irodalom a kora
ujkorban. [Csokonai Konyvtar] Debrecen : Kossuth, 1999. p. 335 — 336.

See PETER, Katalin: 4 magyar nyelvii politikai publicisztika kezdetei. A ,, Siralmas panasz”™
keletkezéstorténete [Irodalomtorténeti fiizetek 83]. Budapest : Akadémiai, 1973.

? Nacy, Jozsef ZsiamonD: A koznemesség politikai allasfoglalasanak inditékai. In Eurdpa és
a Rakoczi-szabadsagharc. Ed. Benba, Kalman. Budapest : Akadémiai, 1980. p. 173 — 4.,
VARGA, J. Janos: A féuri szervitorok és a vairmegyei nemesség viszonya. In Thokoly-felkelés
és kora. Ed. BEnczEpl, Lészl6. Budapest : Akadémiai, 1983. 69 — 71. 69. p.

DowminkoviTs, Péter: Féuri familiaritds. Sopron varmegye alispanjai a 17. szazadban. In
1dovel palotak... Magyar udvari kultura a 16-17. szazadban. Ed. G. ETENyl, Nora — HorN,
11diké. Budapest : Balassi, 2005. p. 511 — 530

1 Benczepl, Laszlo: Az 1670. évi tiszavidéki felkelés és tarsadalmi hattere. In Szdzadok
109 (1975). p. 509 — 550., Nacy, Jozsef Zsigmond: A kdznemesség politikai...p. 173 —
180., ZomBorl, Istvan: A felvidéki evangélikus értelmiség. In A magyarorszagi értelmiség
a 17-18. szazadban. Ed. ZomBori, Istvan. Budapest, 1984. p. 82-91., R. VARKONYI, Agnes:
Gazdasag ¢s mentalitas. Szirmay Andrés feljegyzései 1688 — 1718. In Gazdasdagtorténet
— konyvtartorténet. Emlékkonyv Berlasz Jend 90. sziiletésnapjara. [Gazdasag- ¢és
tarsadalomtorténeti kotetek 1.]. Ed. Buza Janos. Budapest : MTA-BKAE, 2001. p. 479 —
480.
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ensuring military supply, taxation, and the organization of local society. Those,
who undertook county positions, did not only have the opportunity to obtain ad-
ministrative and judicial practice, but could also acquire a political praxis. The
General Assembly was the main body of the county government, which also served
as a meeting place for officers taking care of their daily duties, and beyond local
interest, it was also a meeting place for those interested in the news of the county,
country.'? The political praxis acquired in the county life, and the news, information
obtained made it possible for the county nobility to take action in favor of the en-
forcement of their interests beyond the orders of the central power, as the defenders
of class rights within the framework of class policy.

The present study aims to examine the following taking the informational infra-
structure of the era into account: How can “common opinion” be formed within the
counties? Are there any? What is the resultant of these opinions, what information
serve as their foundation and where do they obtain this information? What is the
acquired information used for? What motivates this common action? Can they re-
ally influence politics?

During this era the Kingdom of Hungary was part of the Habsburg Empire,
thus the most important decisions were made in the Viennese court, so the aris-
tocratic elite had a limited scope of provision. In addition, the Viennese court was
undergoing a change in political direction during the 1660s; the central figures
of this new concept were Paul Hocher lawyer, Christophorus de Royas y Spinola
church politician and Johann Joachim Becher economic politician. The earlier po-
licy, based on consultation between the Hungarian estates and the court were more
and more explicitly replaced by absolutist ambitions, centering around the state
interest, which meant an ever shrinking scope of political action for the Kingdom
of Hungary, which resulted in the class conspiracy hallmarked with the name of Fe-
renc Wesselényi, alongside with the protest against the Vasvar peace treaty, closing
the Turkish war of 1664."

The present study’s subject is the area of the 13 counties in upper Hungary. This
area proved to be a politically active area of the Royal Hungary from the period
of the Bocskai rebellion until the period of Thokoly, which is characterized by its
Osman orientation, anti-Habsburg attitude, friendship with Transylvania, explaina-
ble with the geopolitical situation of the region (Distance from Vienna, closeness
to Transylvania), the closeness of the Polish example of aristocratic republic, with

Dowminkovits, Péter: A rendi jogok védelmezéje — a kozponti utasitasok végrehajtoja:
a 17. szazadi magyar varmegye. Szazadok 139 (2005): 4. p. 855-888., Dominkovits, Péter:
Varmegyei vezetok, kozigazgatasi feladatok a 17. szazadi Sopron és Vas varmegyék
példdjan. In Megyetorténet. Egyhdz- és igazgatastorténeti tanulmdanyok a Veszprémi
Piispokség 1009. évi adomdanylevele tiszteletére. Ed. HERMANN, Istvan—KARLINSzKY, Balazs.
Veszprém, 2010. p. 421 —444.

R. VArKONYI, Agnes A Wesselényi-szervezkedés torténetéhez 1664 — 1671. In Tanulmdnyok
Szakaly Ferenc emlékére [Gazdasag- ¢és tarsadalomtorténeti kotetek 2]. Ed. Fopor, Pal—
PALFrY, Géza—ToTH, Istvan Gyorgy. Budapest : Akadémiai, 2002. p. 423 — 460.
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economic-financial relations with the Principality of Transylvania and protestant
cultural traditions.!* The system of districts was built up by Habsburg administrati-
on, in the second half of the 16th century, the Upper-Hungarian Headquarter gained
a significant military-strategic role in wars against the Turkish, and the Principality
of Transylvania. By the 17th century the district commanders have lost almost all
of their military significance due to the weakness of Hungarian military supple-
mentation, but the orders continued to insist by their maintenance, as by this time
they already served other functions as well: they played a role in arbitration, the
performance of administrative tasks and the acquisition of information as well.!®
Upper-Hungary litigations and military musters provided a regular opportunity for
county emissaries to obtain information, and to formulate a common opinion.

The subject of the study is the examination of gentry information and reflecting
opinions regarding the 1663-1644 Turkish war in Hungary and the peace treaty, at
its close. The sources contain General Assembly records, documents and county
letters addressed to Ferenc Wesselényi palatine and Janos Rottal, the rapporteur of
Viennese affairs, preserved from these counties. Among the gentry correspondence
materials the correspondence of the Keczer family received enhanced attention, as
Ambrus Keczer was present in the public life of Arva and Lipté as the familiar of
Istvan Thokoly but he was also active concerning the public life of the counties,
Saros and Abatj Zemplén thanks to family estates and his siblings, Menyhart and
Andras Keczer.

2. The Turkish war of 1663-1664.
2.1. International Alliance - Turkish friendship

The question of war and peace in the era is only conceivable along internatio-
nal coordinates. The domestic elite did not only emphasize the significance of the
battles between 1663-1664, but they also strived to demonstrate to the counties, the
pan-European nature of the undertaking, and the possibility of obtaining Imperial
benefits.

The Hungarian elite had been seeking the possibility to construct a system of

international alliance since the early 1650’s, to enter the anti-Turkish war: Fe-
renc Wesselényi was in a continuous connection with Mihaly Apafi, and through
him with the principalities of Wallachia and Moldavia, Comenius propagated the
Hungarian affair in Western Europe, while Zrinyi built relationships with Veni-
4 VARGA, J. Janos: Az ,,Orta Madzsar” szerepe Perényi Pétert6l Thokoly Imréig. A nyugati
iranyu torok hoditas metodikajahoz. In Tanulmadnyok Szakaly Ferenc emlékére [Gazdasag-
¢és tarsadalomtorténeti kotetek 2]. Ed. Fopor, Pal-PALrry, Géza—ToTH, Istvan Gyorgy.
Budapest : Akadémiai, 2002. p. 415 — 422.
PALrry, Géza: Katonai igazsdagszolgaltatas a kiralyi Magyarorszagon a XVI-XVII.
szazadban. Gyor : GyOr-Moson-Sopron Megye Gyori Levéltara, 1995. p. 111., 198.,
CzIGANY, Istvan: Katonai szolgalat ¢s a tarsadalaom militarizacidja Fels6-Magyarorszagon
¢s a Tiszantulon, 1600-1660. In Szdzadok 117 (2004): 4. p. 1212-1233.
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ce, and the most significant international help in offing was that of the Alliance
of Rhine. Leopold I. strived to seize the initiative in late fall, 1663 due to the
imminent danger and the European public pressure.'® In October, 1663, he issued
a letter to the counties, pointing out, that in agreement with the palatine he shall
seek the help of the Holy Roman Empire and the Christian Principalities “in di-
vina bonitate”.!” On 31st October, 1663 the League of Rhine accepted the plans
concerning offensive war, Leopold issued printed charts on 10th November,
1663, proclaiming the request for the assistance of the European rulers. Ferenc
Wesselényi forwarded the chart to the court of Istvan Thokdly on 19th Novem-
ber, as Istvan Thokoly’s familiar, Ambrus Keczer reported in his diary, which he
has forwarded to his siblings, Menyhart and Andras Keczer the following day,
who were active in the public life of Saros, Abatj and Zemplén. '® The letters of
Ferenc Wesselényi addressed to the counties are dated later, on 30th November,
“Minemi nagy Atyai gondviselessel legyen e6 Felsege, az mi kglmes Urunk ehez
az megh nyomorodt Hazahoz, ez includalt [csatolt] es nyomtatasban kiildott e
Felghe keglmes manifestumjabulis megh fogja erteni Kegtek,” [“What kind of
Paternal providence shall His Majesty, our Merciful Lord have towards this Land
plunged into poverty, is included [attached] and sent in a printed form by His
Majesty, merciful manifestumjabulis, yourselves shall understand”] he added to
each letter."”

On 15th February, 1664, an imperial diet decided over assisting the anti-Tur-
kish war in Hungary, of which fact Johann Philipp von Schonborn, the president
of the League of Rhine informed the palatine through Mihaly Bory, Ferenc Wesse-
Iényi’s Regensburgian emissary. The palatine informed the counties of Bory’s trip
to Regensburg in early February,” then in the end of February he wrote about the
agreement, emphasizing, that when the Turkish ,,mid6én kegyetlen kérmds kézzel

16 R. VARKONYI, Agnes: Magyarorszag torténete 1526-1686. I11./2. Budapest, Akadémiai,
1985. p. 1117-1118., R. VAirkonyr, Agnes: Eurdpai jatéktér — magyar politika. 1657 —
1664. In Eurépa Zrinyije. Vélogatott tanulmanyok. Ed. R. Varkonyi, Agnes. Budapest,
Argumentum, 2010. p. 269 — 308. 298 — 299., R. VArkonyT Agnes: A kdzvetitd. Johann
Philipp von Schénborn és a torok haboru (1657 — 1664). In Eurdpa Zrinyije ... p. 202 —222.

7 Bécs, 1663.10.10. Statny archiv (=SA) Levote Spisska Zupa (=SZ). Kongregatné

pisomnosti &. 433. (fasc. 162) Sign. 201. (Karton 117.) 104. f., 1663.10.27. SA Levode SZ

Prothocollum congregatii ¢. 16. (knihy 9) p. 185.

,.Erkezék palatinus urunk levele de dato 19., abban includalt & felsége kicsiny titok-pecsét

alatt 10 huius kolt level, majd ugyan hallatlan expositidval.”1663.11.25, 26. Keczer Ambrus

napléja (=Keczer naplo) 1663 — 1669. Kozli: Nagy, Gyula. In: Monumenta Hungariae

Historica 11. 33. Budapest, 1894. p. 130.

Ferenc Wesselényi to Szepes county. Lipcse, 1663.11.30. SA Levoée SZ. Kongregaéné

pisomnosti €. 433. (fasc. 162) Sign. 220. (Karton 117.) 144. f.

»... az €0 Felseghe tovaba valo reslutiojatul kelletik varnunk, arra nezve boczattunk

Ratisbonaba prafektusunkat Bory Mihaly Uramot.” Ferenc Wesselényi to Szepes county.

Teplicze, 1664.02.04. SA Levoge SZ. Kongregaéné pisomnosti &. 434. (fasc. 139) Sign.

234. (Karton 118.)
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meg maradott sarjat is gyokerestlil tépni, szaggatni akarja vala,” [“as he wants to
rend and tear out his own remaining offspring by the roots with clawed hands of
cruelty”’Junder the guidance of Johann Philipp ,,istenes ligat és szOvetséget tettenek
az egesz kerestensegbdl allo nagy hatalmassagok az mi édes Hazank és Nemzetiink
mellett” [All the great Christian principalities have made a divine league and alli-
ance to stand by our sweet Homeland and Nation.], therefore he asks the nobility
to,,serkenjen fol, vegyen er6t, éberkedjék, serénkedjék és jo példa adassal” [“Rise,
gather your strength, be awake, and be quick to provide a good example™] to help
the endeavors of the nations allied for the sake of the country. *!

Johann Philipp’s letters to Ferenc Wesselényi appear among the documents of
the General Assembly several times, Ferenc Wesselényi ordered the counties to
enter his letters into the records, in which he promised that he was ready to help
in facilitating the expenditure against the Turks, and will urge imperial orders
to cooperate.?> Similarly, he also forwarded the letter written in June about the
assistance of the imperial orders to the counties, with a covering letter in which
Leopold wrote the following: ,,az mi Kegyelmes Urunk s koronas kiralyunk sok
atyaskodo munkaldoasai, faradtsaga™ [“the countless patronizing workings and
of our gracious Lord and crowned king who spares no pain.”] and ,,az nagy dicsé-
retre mélto” [“The great one who is worthy of praise”] and called Johann Philipp,
“a magyar nemzet szives szo6szolojanak™ [“the kind advocate of the Hungarian
nation”].?

The counties of upper-Hungary sent Andras Radics as an emissary to the king
who was in Regensburg at the time, within the framework of the imperial diet -to
be discussed in a more detailed manner later on- taking place after the meeting in
Szentmiklos. His trip was observed with great interest. Ambrus Keczer mentions
both his departure and arrival in his diary,* he sent an emissary to Saros county
and Abagj to inform them of the trip of Radics,* and the palatial letter points out,

2l Ferenc Wesselényi to counties. Stubnya, 1664.02.29.See: Pest, 1664.03.20. Magyar Nemzeti
Levéltar — Orszagos Levéltar (=MNL-OL) Budapest Pest county Prothocollum congregatii
X 1006 36. c. 1929. d. 169-170. f., Abauj, 1664.07.21. SA Kosi¢e AZ Prothocollum
congregatii A. II. a. 1.. ¢. 14.198. f.

Johann Filipp to Ferenc Wesselényi. Regensburg, 1664.05.16. SA Kosi¢e Abovska zupa
(=AZ) Kongrega&né pisomnosti A. II. ¢. 2. C. Inv. &. 841. (3kat. 140.) Nr. 1664/49. 389. f.,
Zemplén, 1664.07.19. MNL-OL Budapest Zemplén county, Prothocollum congregatii X
554 66.c.3538.d. 14— 15. p.

Ferenc Wesselényi to Abatj county. Kassa, 1664.07.23. SA Kosi¢e AZ Kongregaéné
pisomnosti A. II. c. 2. C. Inv. ¢. 841. (Skat. 140.) Nr. 1664/49. 391. f.

,.stausok kurira, Radics [Andras] uram Tepliczérdl expedidltatik Ratisbonaban” 1664.03.23.
,Palatinus uramnak is hozak levelét, az kin eleget torddink, s altal lathatank mivel tér meg
Radics uram is. En nem is ettem vala az tdbbivel s lattam magam el6tt valé dolgaimhoz.”
1664.05.14. Keczer naplo 146.,149.

Séros county to Abatj county. Eperjes, 1664.05.26. SA Kosi¢e AZ. Kongrega&né pisomnosti
IL c. 2. C. Inv. &. 841. (3kat. 140.) Nr. 1664/47. 385. f., Kassa, 1664.06.10. SA Kosice AZ
Prothocollum congregatii A. 1. a. 1.. ¢. 14. f. 180-182.
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that ,,e6 Felségnek egész kereszeteny vilagh oltalmaban forgo atyaskodo munkal-
kodasa miatt” [“Because of the patronizing workings of his Majesty, within the
protection of the whole Christian world”] the stay of Radics in Regensburg had to
be prolonged.?® Radics’s next trip to Regensburg was observed with less interest,
but they had also been looking for it, Heves and Saros recorded, that the king
refused to answer their supplication for 3 weeks.”’” Andras Radics’s trips to the
imperial diet formally aimed to carry out negotiations with the king, but it is also
certain, that these meant opportunities to build other relations and enforce his will
at the imperial assembly. Johann Philipp, in his letter written on 30th April, 1664,
promised religious freedom, and the integrity of the country’s rights, therefore the
counties expected Johann Philipp to guarantee the freedom of religious excercise,
and protection against violent reimbursements. 2 Istvan Vitnyédi, in his letter wri-
tten in September, 1664., urged the counties of upper-Hungary not to send emissa-
ries merely to the king, but also to the imperial princes, especially Johann Philipp,
,»aki assecuralt[biztositott] benniinket, hogy se szabadsagunkban, se pedig religi-
onkban semmi haborgatast nem tesznek, ez megtortént az ¢ jelenlétekben, Oket
informalvan ez illetlen szabadsagunkkal ellenkez6 cselekedet feliil, és 6 altallok
imperiumot, tudom, kdzonségesen hasznalna Kgtek azzal orszagunknak.”# [“who
assured us, that no disturbances shall be done to our freedom and our region, this
took place in their presence as they had been informed about any indecent actions
that are against our freedom, and, I know, that they assume to govern our country
together with yourselves.”]

We could see that the palatine sought to report to the counties regarding the op-
portunities and results of searching for international alliance, which had also made
thinking in international sphere and context possible for the gentry of the county.
The question arises, as to what the motivation of the palatine was concerning this
matter. Was it really about the openness of political life, the disclosure of relevant
international political news, or to what extent did this mean the targeted, directed
communication of information. In connection with this, one of the letters of Ferenc
Wesselényi is worth quoting from: ,,imaink reszketésével is értettiik, az honnét
nyilvansagosan és vilagosan ki tetszi, Kgteknek fejet hajto s ellenségnek behddolo
szandéka...Mig az egész keresztény vilagnak, az Nagysagos Sasnak Arnyéka alatt
¢lhetiink, az valtozo holdnak setétito birodalma ala ne vettessiink.” [“even amid our
trembling prayers we understood, whence your submissive intent to bow before the
enemy has evidently and clearly shown... So that while we may live in the shadow
of the whole Christian world, the Great Eagle, we shall not be cast under the dark

2 SA Levode SZ. Kongregatné pisomnosti ¢. 434. (fasc. 139) Sign. 259. (Karton 118.) 73. .

27 Heves,1664.06.25.: MNL-OL Budapest Heves county, Prothocollum congregatii X 484

3362. doboz 1. cim (1657 — 1666) 261. p, Saros, 1664.06.25. SA Presov Sarisska Zupa

(=87) Prothocollum congregatii &. 9. (Sign. 29). f. 522 — 523.

R. VARKONYT, Agnes: Magyarorszdg... p. 1127.

2 TIstvan Vitnyédi to Ambrus Keczer. Sopron, 1664.09.09. Vitnyédi Istvan levelei (1652 —
1664). (=Vitnyédi levelei...) Kiadta: FABO Andras. Torténelmi Tar 1871 (15 — 16). p. 233.
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empire of the ever-changing moon.”] 3 The quote clearly indicates that as a coun-
terpoint of submission to the Turks they strived to position Hungary as a part of the
Christian world.

2.2. Turkishness

In Eastern-, North-East Hungary, Turkish friendship oriented politics may be
certified, The region, according to J. Varga ,,Osman sources mention it as an inde-
pendent >>state formation<< >>Ortra Madzsar<< in the 1630-1640’s the concept,
forming on a geographical basis received a political charge.,” “Istanbul connec-
ted.... the Osman oriented, anti-Habsburg movements,” and in the 1650 -60’s the
significance of this has grown more and more, since nor the Habsburgs, neither
the Transylvanian party could place it under their authority control, or establish its
administrative system efficiently.’!

The Opinio of 1661 considered submission as a real threat, the idea became
more widespread due to the Turkish propaganda, promising religious freedom,
when carrying out his attack in 1661, Kopriilii counts on the counties submissive to
him.?? The news, according to which the counties of upper-Hungary wish to elect
a prince at Kassa had spread in early 1663., as we learn from the letter of Istvan
Vitnyédy, which he addressed to Miklos Zrinyi.** The news proved to be false, but
Vitnyédy wrote to Andras Keczer in order to clarify the situation, and he also im-
plied, that under the lead of the prince elected this way, they would have submitted
to the Turks alongside with the Hajdus.** According to the county assembly’s letter

30 Ferenc Wesselényi to Zemplén, Abatj, Saros, Ung, Szabolcs, Gomor, Borsod, Szatmar,

Torna and Heves counties. Besztercebanya, 1663.12.01. SA Levoge SZ. Kongregaéné
pisomnosti &. 433. (fasc. 162) Sign. 221. (Karton 117.) 146. f.,, Szepes, 1663.12.10. SA
Levoée SZ Prothocollum congregatii ¢. 16. (knihy 9). p. 210

VARGA, J.: Az ,,Orta Madzsar” szerepe... p. 417 —9.

Puspoki Nagy, Péter: Inter Scylla et Charybdis. Harom adalék a torok szovetség eszméjéhez
a a vasvari béke koraban. In Studia Nova 1 (1994)- p. 61-2., R. VArRKONYI, Agnes: Apafi—
Zrinyi-Comenius. In Emlékkonyv Jako Zsigmond sziiletésének nyolvanadik évfordulojara.
Ed. Kovacs, Andras—Sipos, Gabor—-Tonk, Sandor. Kolozsvar : Erdélyi Muzeum Egyesiilet,
1996. p. 506-519, VARGA, I.: Az ,, Orta Madzsar” szerepe... p. 419., R. Véarkonyi, Agnes:
Eurdpai jatéktér... p. 593.

,Hallottam szava hihetd helyen, az folfoldiek ad 28. praesentis gyilést hirdettek, az hol
fejedelmet akarnak valasztani” Istvan Vitnyédi Zrinyi Miklosnak. Bécs, 1663.01.21.
Vitnyédi levelei.... 28.

~Futamodott vala olyan hazug hir, hogy az felfold 28. jan Kassara gytlést hirdetvén,
magoknak fejedelmet akarnanak vélasztani, de mind hazugsag és buborékvizzé 16tt. En
meg nem tudom gondolni, ki authoritasaval lehetne olyan gytilés, nem ismerek oly embert,
ki az praesességet magara merné vallalni, mert nagy volt annak a notéja ... Volt olyan is,
mintha némelyek ugy gondolkodnanak, az felfold bator behddulvan is nekik és magokat
az hajdusaggal egylitt conjungalvan az torok és tatarokkal az vitézlé rendet levagvan és
rabba tévén az foldnépet is épen elrablani.” Istvan Vitnyédi to Andreas Keczer. Sopron,
1663.02.05. Vitnyédi levelei...32 — 3.
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written on 31st January 1663, and addressed to Ferenc Wesselényi palatine, they
admitted the idea of submission to paganism. (,,as Poganysagnak bé hodoltatasara s
desperatiora sok helyeket redigaltak orszagunkbol ki irtatni”), In order to eliminate
the idea of submission, they recommended the customs and laws of the country to
be kept, requested the redress of religious grievances, and they made complaints
regarding the settlement of Protestant incomes. They pointed out, that it is not only
the Turkish submission, that may bring ,,az Keresztyénségnek nagy karaval és rui-
najaval [romlasaval]”, [,the great damage and ruination of Christianity”] but also
the fortress troops fleeing form the Turks, while looting and demanding accommo-
dation.”*

The idea of submission can be observed throughout 1663, the culmination of
which was the manifestum published on 22nd October 1663, in which the counties
were called for submission.*® Ferenc Wesselényi had already addressed a letter to
Szepes County 5 days earlier, informing them about the Turkish plan to elect Apa-
ffy as the ,,kassai kirdllya” [“king of Kassa”] and draw the Principality of Transyl-
vania under Turkish and Tatarian controll, similarly to the situation of Wallachia.”
On 31st October, he issued an open letter to the counties, in which he expanded
on his argument: He referred to principalities that were turned against each other
in the History of the Transylvanian Principality, the interference of the Turkish
with Transylvanian politics, he clearly presented Transylvania to stand on the side
of the Turkish., from which, the Turkish ,,békességet fitogtatd és szabadsdgban
tartd reményével hizlalvan, ezennel egy térvénytelen Moldvat, Havasalfoldet s
Bolgar orszagit csinal beldle,” [“Made it a lawless Moldavia, Wallachia and Bul-
garia country, feeding it with a hope flaunting peace and freedom”] and he also
highlighted, that even those areas, who have already yielded has to join, because
the Turkish have not kept to the contents of the letter of promises. ,,behddolt szegé-

35 ,az Nemes Vitézl6 Rend ... mindeniit as mindenapi alas fel vald jarasokban szabados

quertelyasokban es Conditensiojokban mindeniinket szabadossan dirigialvan elégh
keserven éressiik,” ,,holott immaron as Tiszantal val6 s asokhoz kozel 1évé Varmegyebéli
Nemes ¢és nemtelen lakosok és Poganysagnak dithGsségétiil és kiczapasatulis tartvan ...
egyéb kimondhatatlan Insegek mid nem maradhatvan lakohelyeket pusztan hagyak,
s némellyek as nagy er6s hidegh idokben életek fogyasaval magokat tengetik eé Felséghe
jedvedelmenek megh kissebitésével, és as Keresztyénségnek nagy karaval és ruinajaval
Saros county to Ferenc Wesselényi. Nagysaros, 1663.01.31. MNL-OL Budapest Nadasdy
family P 507. Series A.V. R.J. 13.cs. Nr. 472. 184. f., SA Presov SZ Prothocollum congregatii
¢. 9. (Sign. 29). f. 384.

3 R. VARKONYI, Agnes: Apafi... p. 520 — 522..

37 Esvén bizonossan értésemre az Pogany dithés akarattyat, tovabis akarvan prosigealni,
nem csak tlizel, vasal éget, ront benniinket, de im Abafty Fejedelmet e6 Kegmet Erdélybol
ki hivatvan, Kassai kirallya akarna tenni, Erdélyt el foglalni igjekezvén, és az avagy
Tatarsaggal megh rakni, avagy Moldva havasalfddi tenni, és az altal magunkal magunkat
akartvan eszve veszetni.” Ferenc Wesselényi to Szepes county. Szentpéter, 1663.10.17. SA
Levoge SZ. Kongregaéné pisomnosti &. 433. (fasc. 162) Sign. 204. (Karton 117.) 108. f.
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nység és nemesség minden zsirjat ki szopvan.” [“they have sucked all the fat from
the succumbed poverty and nobility.”]*

The counties of Upper-Hungary discussed the option of submission to the
Turkish on 1st December, 1663 in Eperjes. The discussion took place upon pri-
or consultation with Ferenc Wesselényi in Murany; therefore Ferenc Wesselény
found it outrageous, that the issue of Turkish submission was also brought up.
(,,soha mi kiadott punctuminkon kiviil tébbet eldttiink nem consultalkodtattunk,
s consultatiobul Orszagh gyiilését nem akartuk kovetelni”).** The counties ad-
mitted it in their mutual declaration, that ,,minden Ember a Poganynak valo hol-
dolastul méltan irtoztathatnak,” [“the fear over every person submitting to the
Gentiles is rightly felt “] but they find it getting harder and harder to stick to
the loyalty of the king due to the threat of Turkish captivity, and their existen-
tial problems. “Emlékeztettek arra, hogy a ,,Poganysagh ereje ... fenn vagyon,
s-naponként nevekedik [novekedi]” [“They have reminded me, that the power of
paganism... is great, and it grows every single day furthermore, it is destroying
the region of Hegyalja, where their estates lay, which means their growth and
their livelihood. Finally, they stated, that they have remained loyal to the king,
because ,,a mi reménységiink szerént és Kegyelmes Koronas kiraly Urunk t6bb
keresztény Fejedelmek segitsege altal” [“as it is in our hopes, our Lord, the Mer-
ciful Crowned king, with the help of other Christian Principalities”] shall cast the
Turkish out.* In Viténydy’s letter to Andras Keczer, written on 1. January, 1664.
he listed several arguments against the submission, thus the projecting vision
of fragmentation and destruction refers to the state of Transylvania, using his-
torical examples. ,,mint jarnak az miatt, ime latjuk, mert ha Rakoczy fejedelem
vétett az porta ellen is, nem vétett az orszag,” [“how will they end up because
of that, here we see, because even if Duke Rakoczi committed a crime against
the mansus, he did not commit any crimes against the country”] he claims the
promise of religious freedom to be a deception, and especially calls attention,
that ,,bizony elrontjatok magatokat és minket is veliink ... ne vegyiik magunkra
azt az gyaldzatos nevet, hogy keresztény fejedelmiinktiil rebelldlvan, pogany urat
valasztottunk magunknak.” [“Surely you are ruining yourselves, and us too... we

3% Ferenc Wesselényi to counties. Murany, 1663.10.31. SA Levoge Kongregaéné pisomnosti

SZ. &. 433. (fasc. 162) Sign. 217. (Karton 117.) 136 — 139. f., Szepes, 1663.11.14. SA
Levoge SZ Prothocollum congregatii ¢. 16. (knihy 9) p. 190.

Ferenc Wesselényi to counties (Zemplén, Abatj, Saros, Ung, Szabolcs, Gomér, Borsod,
Szatmar, Torna, Heves). Besztercebanya, 1663.12.04. SA Levode SZ. Kongregatné
pisomnosti ¢. 433. (fasc. 162) Sign. 221. (Karton 117.) 146. f., Saros, 1663.12.10. SA
Presov SZ Prothocollum congregatii &. 9. (Sign. 29). f. 473.

Counties (Zemplén, Abauj, Saros, Szepes, Ung, Szabolcs, Gomor, Borsod, Torna, Heves,
Szatmar) to Ferenc Wesselényi. Eperjes, 1663.12.01. SA Levoée SZ. Kongregatné
pisomnosti & 433. (fasc. 162) Sign. 222. (Karton 117.) 150. f. , Szepes, 1663 12.20. SA
Levoée SZ Prothocollum congregatii ¢. 16. (knihy 9). p. 210.
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shall not assume the infamous name, that, while rebelling against our Christian
Principality, we turned to choosing a pagan lord for ourselves.”] ' This argument
appears to be closely related to the argument of Ferenc Wesselényi quoted earlier,
showing its reception by the gentry. By spring, 1664. the nobility of the counties
have given up on the idea of submission to the Turkish, trusting in the possibility
of the international coalition.

2.3. Military news

Ferenc Wesselényi called the population of the country into arms on 22nd May
1663; from this point on, thes letters about the Turkish military actions started to
multiply. In July 1663, he wrote about the Tatarian armies invading Transylvania,
but added that as “nagj Galibaia erkezet Oszaghaban” [great troubles started to take
place in his country], the Khan retreated for the time being; meanwhile, he undesr-
lined the necessity of mobilization by writing these news.** In August, Istvan Csa-
ky, Captain General of Szatmar reported on the military maneuvers of the Tatarian
army in addition to those of the Moldavian voivode, estimating 6,000 people and
good amenities. “Szent Job Varat immar el is haladta volna,” [he would have alre-
ady moved past the Castle of St. Job] and hurried towards Buda (,,Postaj sietséggel
vitték el 6ket Buda felé””). Debrecen was affected by the army passing through, but
they could resist; however, according to Csaky’s reports, a part of Zilah was burned
down. In the postscript, he modifies the news sent, warning the county that with
the army marching towards Buda being only a ruse, Hegyalja was the real target.*
Ferenc Wesselényi called attention to the retreat of the Turkish-Tatarian armies
ravaging in Silesia and Morva, that “Szepességen vissza ne kivanjon praedaval
[zsakmannyal] menni” [he shall not move beyond Szepesség with prey [loot]].*
Zsigmond Pethd reported on the military maneuvers of Kiicsiik Mehmed pasha
of Oradea towards the counties; in September, he only wrote about him leaving
Oradea,® but in October, he referred to his battle plan, meaning the leader of Buda
with his army of 15 thousand people ,,Eger vara fel igyekeznének, s onnét Onodot

4 Istvan Vitnyédi to Andreas Keczer. Sopron, 1664.01.01. Vitnyédi levelei... p. 139 — 141.

4 Ferenc Wesselényi to Abatj county. Enyicke, 1663.07.08. SA Kosi¢e AZ Kongregaéné
pisomnosti A. IL. ¢. 2. C. Inv. ¢. 841. (Skat. 140.) Nr. 1663/43. 373. ., Kassa, 1663. 07.14.
SA Kosite AZ Prothocollum congregatii A. I1. a. 1.. &. 14. f. 127.

Ps. Mar irasomat el végeztem volna, legoottan hozak azt is hiriil, hogy a Tatarsagh siettetése
Buda felé csak szin, de Cselljok a volna, hogj a Hegjek alljat és azoknak szomszéd
tartomanyt pusztittatnak, raboltatnak el velek. Istvan Csaky to Abauj county. Szatmar,
1663.08.16. SA Kosi¢e AZ Kongregaéné pisomnosti A. II. c. 2. C. Inv. & 841. (8kat. 140.)
Nr. 1663/43. 375. 1.

Ferenc Wesselényi to Abatj county. Keresztir, 1663.09.09. SA Kosi¢e AZ Kongregaéné
pisomnosti A. II. c. 2. C. Inv. ¢. 841. (8kat. 140.) Nr. 1657/15. 127. f., Kassa:1663.09.29.
SA Kosi¢e AZ Prothocollum congregatii A. 1. a. 1.. &. 14. f. 141.

Pethd Zsigmond Abatj varmegyének. Sztropko, 1663.09.13. SA Kosite AZ Kongregaéné
pisomnosti A. II. c. 2. C. Inv. ¢. 841. (Skat. 140.) Nr. 1657/15. 124. f.
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fenyegetnék.” [would hurry to the Castle of Eger and threaten Onod from there].*
The common characteristic of these letters that the Palatine and the Captain Gene-
ral both urged military organization and mobilization.

According to his diary, Ambrus Keczer was well-informed about the operations
of fall 1663. He learned about the loss of Parkany on 7th August due to the messen-
ger of Istvan Thokoly on the 15th of August and wrote a letter to Miklos Gorgely
to Szepes County to ,,tuddsitsa ispan uramat [Mariassy Zsigmondot]” [notify my
lord granger - Zsigmond Mariassy| and Menyhart Keczer.*’He learned about the
loss of Ersekijvar on 25th September due to Andreas Joannelli on 2nd October,
and when the news was ,,masfel6l verificaltatott [igazoltatott]” [verificated from
another source], he notified Zsigmond Mariassy and Menyhart Keczer as well.#Af-
ter the Turkish victory at Ersekujvar, several smaller castles surrendered, such as
Szécsény, Palank, Gyarmat, Nograd,”according to the diary of Ambrus Keczer,
,Osztrosith uramtdl elég gonosz hireink érkezének, tudni illik Neticz, Szemte s
egyéb aprolékos varak is oda 16nek és torok szallotta meg, és hogy Trencsént is
szandékoznék megszallani,” [quite evil news arrived from my Lord Osztrosith, i.e.
Neticz, Szemte and other smaller castles have been defeated and invaded by the
Turkish, and they want to invade Trencsén], therefore, providing the negative re-
ading of the Turkish looting, these news were calculating with the worst possible
chances. Soon two significant castles were also lost, Nyitra and Léva. About the
loss of Nyitra on 22nd October, he learnt on the 25th of October,*® Léva and about
the loss of Léva on 2nd November, he learned on the 5th of November.’! Similarly
to the previous ones, he forwarded the news to the public of Szepes, Saros, Lipto
and Abauj counties.”

According to the news which arrived through official channels and was pre-
served in the documents, among these operations, the county public was notified
about the fights around Ersekujvar and Léva. Abatij county announced the fall of
Ersekaijvar on 15th October, based on the letter of Zsigmond Pethé,*and reported
on the Tatars migrating to Léva on the 1st of November.>*

% Pethé Zsigmond Szepes varmegyének. Tokaj, 1663. 10.21. SA Levode SZ Kongregatné
pisomnosti €. 433. (fasc. 162) Sign. 207. (Karton 117.) 115. f.

Keczer naplo.... 114.

Keczer naplo... 121.

R. VArRkONYI, A.: Magyarorszag... p. 1107.

LFejérvary uram relatiot tén, Nitran tol mint volt ez elmult kedden azon csata, az kin
alkalmassint veszett az torokben.” 1663.10.25. Keczer naplo... p. 125.

Léva elvesztérdl mar oktober 4-én is kapott hirt, de ez nem bizonyult valésnak. ,,Hamar
¢jtél utan jott levelink Koérmeczril, hogy Léva az pogany kézben jutott.” 1663.11.05.
Keczer naplo... p. 127.

Keczer naplo 127. 5

Zsigmond Pethd to Abatj county. 1663.10.09. SA Kosi¢e Kongregacné pisvomnosti A. HJ
c. 2. C. Inv. ¢. 841. (Skat. 140.) Nr. 1657/15. 129. f., Kassa, 1663.10.15. SA Kosi¢e AZ
Prothocollum congregatii A. 1. a. 1.. ¢. 14. f. 143.

~immar bizonyossan megh indult volna az Poganysag, s az Tatarsagh Lévahoz szallott
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The remaining two letters in Szepes county clearly underlines the fact that the
county nobility did not found mobilization absolutely necessary. Referring to the
news at Trnava, the Gergely Taisz wrote: “nem kell félniink az 6sszel a pogany-
sagnak oprressiojatol,” [during the fall, we do not have to fear from the oppression
of paganism], according to him, the Turkish couldn’t defeat Nograd, furthermore,
»minden joval biztat, hogy 6 Felségének sok szam hadai vadnak, szegény Magya-
roszagnak oltalmasara.” [it augurs well that His Majesty possesses large armies
for the protection of poor Hungary].”**Matyas Andrassy highlighted in his letter
that ,,semmiképpen megh ne elégedjiik palatinus urunk hireivel,” [we must not be
satisfied with the news of our palatinus lord] not to believe the fall of Nograd, that
he was satisfied with the armies of Miklos Zrinyi and Suoches. Furthermore, he
assured the people of Szepes that his “sworn man” reports to him from the castle of
Fiilek during day and night and in case he would receive any bad news, he would
forward it to him.*In the preserved correspondence, there is no trace of reports in-
coming from other counties; however, these letters also shed light on various news
setting foot in the counties.

About the Trans-Danubian military maneuvers of Miklos Zrinyi; the events of
the winter campaign did not gain a significant role on the information map of the
Upper Hungarian counties. In his diary, Ambrus Keczer once mentions it in his dia-
ry, but that information also proves to be wrong. On the 19th of February, “érkezék
Farkas uram, relatiot tévén legelsGben is Zrinyi uramnak szerencsés progressusa-
rol, ugy hogy Szigetvarat is per accordam megvette volna 6 nga, és hogy Matyos-
foldén is kivanna probalni” [my lord Farkas, arrived at first, making a report about
the lucky progression of my lord Zrinyi, in a manner that His Majesty could have
bought Szigetvar per accordam, and would like to try to go to Matyasfolde],”"’three
days later, however, the secretary of Ferenc Wesselényi, sent to Istvan Thokoly,
learns from Bukovics that “Szigetvara megvételében semmi sem 16n s hogy Zrényi
uram mellett levé hadak is megtértek és oszlottak.” [nothing is true regarding the
occupation of Szigetvar and the armies besides my Lord Zrinyi were converted and
scattered]**After the winter campaign, Istvan Vitnyédi reports to Ambrus Keczer
about the past period only in a succint manner.*Ferenc Wesselényi also informed
the counties about the struggles of Zrinyi around Kanizsa.®

volna, az Fed vezér pedigh hadaival Barsnal volna, s ugy latczik, hogy egis az Tatarsagh
utan akarna nyomulni Lévahoz.” Zsigmond Pethé to Szepes county. Finta, 1663.11.06.SA
Levode SZ. &. 433. (fasc. 162) Sign. 218. (Karton 117.) 140. f

55 Gergely Taisz to Szepes county. Rosnavid, 1663. 10.23. SA Levoce SZ. ¢. 433. (fasc. 162)
Sign. 209. (Karton 117.) 117. f.

56 Andrassy Matyas, Szentkiralyi to Szepes county. Krasznahorka, 1663.10.24. SA Levoce
SZ. ¢&. 433. (fasc. 162) Sign. 210. (Karton 117.) 118. .

57 1664.02.19. Keczer naplo... p. 142.

8 1664.02.22. Keczer naplo... p. 142.

¥ az egész utban Kis-Komaromtul fogva az eszéki hidig, mind alamenet, mind f6ljovet” —
Istvan Vitnyédi to Ambrus Keczer. Sopron, 1664.02.20. Vitnyédi levelei...p. 155.

% Ferenc Wesselényi to Szepes county. 1664.02.13. SA Levoce SZ. Kongregaéné pisomnosti
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In February 1664, the Upper-Hungarian counties were preoccupied with the
military maneuvers of the pasha of Oradea and Eger, referring to which, Ferenc
Wesselényi and Zsigmond Pethd ordered personal military uprising. On the 6th
of February, Ferenc Wesselényi wrote that “a varadi pasa [Kiicsiik Mehmed] fele-
sen[sokan] magaval leven, Debreczenhez vagi inkab Debreczenben szallék, az egri
pasa is Luczhoz, noha az visza ment Keresztes felé¢” [the pasha of Oradea [Kiicsiik
Mehmed], being with many of his people, went to Debreczen, and the pasha of
Eger went to Lucz, however, he turned back towards Keresztes],”*!On the same
day, Zsigmond Pethé reported about the army of the Oradean pasha being already
in Debrecen and his plan is to get across the river Tisza,*?and sent another letter on
the same day, because the letters he received from the captains of Kallo and Tokaj
confirmed the news, therefore he urges the county to act immediately.®In his fo-
llowing letter, Ferenc Wesselényi foreshadows the destruction of Hegyalja,**howe-
ver, according to Zsigmond Pethd, ,,meg hala Innek nem rablotta el a Hegyalljat a
torok™ [thank God, the Turkish did not take Hegyalja from us yet],”*but, referring
to Sandor Semsey, the vice-captain of Onod, he announced that the Turkish are
gathering again, ,,Kerem azert Nagtokat s Kegyelmeteket, legyen el készen, hogy
ha bizonyosb hirem erkezek s irok a nemes Varmegienknek, mingiart indulhasson
a haza oltalmara, oda, ahova fogh kivantatni” [Therefore I ask Your Highness and
Your Majesty, be ready if I receive news that are more certain; then I shall write for
our noble County, in order to protect our homeland, where you will be needed].”®

During May and June, they launched an attack against the Turkish from three
directions; at Oradea, in North Hungary and against Kanizsa. Ambrus Keczer pro-
ves to be an expert on all three battlefields. The battle fought on the 27th of May at
Oradea, led by Laszlo Rakoczi, ended with a defeat; on the 1st of June, . Erkezék
Husztrol Rédey uram szolgéja, hozvan hiriil azt is, hogy Varadra ra iitvén az mi

¢. 434. (fasc. 139) Sign. 240. (Karton 118.) 28 —29. f.
6! Ferenc Wesselényi to Szepes county. Kassa, 1664.02.06. SA Levode SZ. Kongregaéné
pisomnosti €. 434. (fasc. 139) Sign. 235. (Karton 118.)
Zsigmond Pethd to Szepes county. 1664.02.06. SA Levoge SZ. Kongregatné pisomnosti
¢. 434. (fasc. 139) Sign. 236. (Karton 118.) 20. f.
Zsigmond Peth to Abatj county. 1664.02.06. SA Kosi¢e Kongregaéné pisomnosti A. II.
c. 2. C. Inv. & 841. (3kat. 140.) Nr. 1657/15. 133. f., Kassa, 1664.02.19. SA Kosi¢e AZ
Prothocollum congregatii A. II. a. 1.. ¢. 14. f. 164.
¢ Ferenc Wesselényi to Szepes county. Stubnyafiirdd, 1664.02.09. SA Levoée SZ.
Kongregaéné pisomnosti ¢. 434. (fasc. 139) Sign. 237. (Karton 118.) 24 — 26. f.
Zsigmond Pethd to Abatij county. Doman, 1664.02.13. SA Kosi¢e Kongregatné pisomnosti
A. 1L c. 2. C. Inv. &. 841. (3kat. 140.) Nr. 1664/46. 381. f., Kassa, 1664.02.19. SA Kosice
AZ Prothocollum congregatii A. II. a. 1.. &. 14. f. 164.
6 Zsigmond Pethd to Abatj county. Sztopko, 1664.02.18. SA Kosi¢e AZ Kongregané
pisomnosti A. II. c. 2. C. Inv. ¢. 841. (skat. 140.) Nr. 1657/15. 137. f., Kassa, 1664.03.12.
SA Kosi¢e AZ Prothocollum congregatii A. II. a. 1.. &. 14. f. 168-169., Zsigmond Peth
to Szepes county. Sztropko, 1664.02.18. SA Levode SZ. Kongregatné pisomnosti ¢. 434.
(fasc. 139) Sign. 241. (Karton 118.) 39.
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foldiinki hadak, tobb urakkal grof Rakdczy Laszlo uram is ott 10n, az varadi piaczon
dicséretessen s dicséségessen mult ki ez vilagbol [The servant of my lord Rédey
arrives from Huszt, bringing the news that our armies are assaulting Oradea; and
among with many lords, Count Laszlé Rakdczi being there as well, died a glorious
death on the market of Oradea, falling out from this world].”’ About the attack lead
by Souches, launched in North-Hungary on the 9th of May, referring to the letter of
Ferenc Wesselényi, he notes the following: ,,Nyitra vara is keresztyén kézhez viss-
za jutott” [the castle of Nyitra was taken back into Christian hands],”**The attack
against Kanizsa began on the 28th of April, and after the arrival of the Turkish at
Szigetvar, they launched another assault on the 26th of May, but on the 1st of June,
they decided to give up the siege.®Farkas, having been at Ferenc Wesselényi, brou-
ght “Kanizsa megvételének hirét 6tezer kereszténnnek elveszésével,” [the news of
the acquisition of Kanizsa, with the loss of five thousand Christians], also received
the letters written by Vitnyédi on the 20th and 23rd of May, in which Vitnyédi
records the events. "The forces lead by Grand Vizier Ahmed Koprulu, began the
siege of Zrinyi-ujvar on the 8th of June; the castle fell into Turkish hands on the
30th of June, being blown up on the 7th of July.”"However, in his letter written on
the 18th of June, Vitnyédi only reports on the gathering of armies,”?he wrote to
Andras Keczer in Saros county on the 12th of July as follows: ,,Zrinyi-Ujvérat az
németek valoban gyaldzatosan érték az torok kezében, mely miatt ugyan felesen
meg is adozatik, de az mit hasznal minekiink, ha az ebeket mind levagtak volna is.
Birta az torok egy hétig, azalatt az Raba mellé nagy rablast tétettet, kiknek eleiben
akarvan menni az magyarink, Montecuculitil kértek valahany szaz lovasokat, de
egyet sem adott és igy impune mentenek vissza, szintén nyolczadik nap kimenvén
az varbul az torok, porral vetette fol és az faépiileteket meggyutjvan, ugy égette
és pusztan hagyta,” [Zrinyi-Ujvar was found by the Germans in the hands of the
Turkish really ignominiously, due to which it will be additionally taxed, but what
does it benefit to us, if the dogs were also cut down. The Turkish were enduring
for a week, during that period, they were pillaging along The Réaba, and our Hun-
garians wanting to prevent them doing so, requested several hundred horsemen

7 1664.06.01. Keczer naplé... p. 155., R. VARKONYI, Agnes: Magyarorszdg... p. 1129.

% Keczer naplé... p. 152., R. VARKONYT, Agnes: Magyarorszag... p. 1129.

R. Varkonvt, Agnes: Magyarorszdg... p. 1130-1., See: EstErHAZY, Pal: Mars Hungaricus
avagy értekezés a torok haborurol s annak kezdetérdl és végérdl. Ford. Ivanyl, Emma. In
Mars Hungaricus. Ed. HAUSNER Gébor [Zrinyi-konyvtar 111.]. Budapest : Zrinyi, 1989. .p.
149 — 153., 155 - 159.

,De obsidione canisiensi annexam habes fidelem oculai erat aurati testis relationem, quam
tuto, quibus tibi placuerit, communicare poteris.” Istvan Vitnyédi to Fabricius. Sopron,
1664.05.23. Vitnyédi levelei...p. . 201. Keczer naplo... . 155.

Varkonvi, Agnes: Magyarorszag... p. 1131-2. , See: Mars Hungaricus.. p. 164 —167.
»lgen feles hadak gyiilekeznek 6szve mind 6 folsége, mind az imperium részértil, adja
isten oly szivelsen assistaljanak, mint principalisok levelekben assecurdlnak orszagostul
benniinket.” Istvan Vitnyédi to Ambrus Keczer. Sopron, 1664.06.16. Vitnyédi levelei...
p- 216.
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from Montecuculi, but he gave them none, so they went back impune, also, the
Turkish went out from the castle on the eighth day, sowing it with powder and
lighting up the wooden buildings, burning them and leaving it deserted], in his
letter, reported also about the destruction done by the Turkish in Zala, furthermore,
the destruction of the imperial army in Murakoz as well.”In June 1664, the letters
sent to the counties by the palatine and te vice general, emphasized the significance
of the Eastern borders. The letter of Zsigmond Pethd for Heves county reported
on the mobilization of the Turkish, Tatarian and Vlach forces.” Wesselényi’s letter
subsisted in Abauj county; in the letter, he wrote about the Tatarian attack affecting
Poland; and in relation with this, the endangered situation of the region of Munkacs
and Maramaros,”*writing about the migration of an army of 15 thousand people
three days later.”

The analyzed letters show that the primary aim of the news arriving from the
palatine and the regional vice captain through official channels was mobilization;
the general information was not typical, rather information related to local inte-
rests were published. Zsigmond Pethd remembered that as vice general, his main
task involved news forwarding and occasionally, information provision regarding
a wider area which can be referred to using its one or two points. In his letters, he
highlighted that the information are from the captains of Onod, Tokaj and Kall6,
calling attention to the credibility of the information. It can be noticed that the
captains and vice captains did not directly send news about military events; they
urged the military material to be sent to them in their letters addressed to the coun-
ties.” Istvan H. Németh analyzed the well-functioning information household of
the cities thoroughly, along with the commonly acquired information and its trade
among one another;” however, not even a trace of this can be found in the counties.

 Istvan Vitnyédi to Andras Keczer. Sopron, 1664.07.12. Vitnyédi levelei... p. 222.,
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During several matters regarding current politics, it can be registered that they sent
a messenger to the neighboring counties, but its regularity cannot be highlighted in
connection with the Turkish war. Meanwhile, involving the diary of Ambrus Kec-
zer into the analysis showed that those involved in the public life of the counties,
may have been generally well-informed regarding war issues due to their personal
connections.

2.4. News on internal policy

The search of the domestic ruling elite for anti-Turkish alliance is usually hall-
marked with the name of Miklos Zrinyi. The cooperation between the country’s
main dignitaries began with the consultation in Bratislava on 23rd March 1663,
and then in early June they consulted with Leopold concerning the war plan in La-
xenburg, and on 8th September, during the consultation at Kdszeg the cooperation
between Ferenc Wesselényi, Ferenc Nadasi and Miklos Zrinyi became evident.®
These consultations, discussions not only have no trace among general assembly
materials or in official channels, but neither do they appear among gentry corre-
spondence materials. However the cult of Miklds Zrinyi can be observed. Among
the documents of Zsigmond Madriassy, vice granger of Szepes, we may find the
letter of Zrinyi written in May 1663, containing exhortation and calling to arms
against the Turkish, citing the example of Hungarian heroes, and placing public
interest above personal interest.’! Ferenc Wesselényi gave a succinct report on the
siege of Kanizsa in February, 1664, where he pointed out the role of ,,Méltosagos,
Tekinteses dicseretre mélto hazank Hectoranak,” [“The Hector of our gracious and
respecful homeland™] ,,Vitéz Groéf horvat Ban Zrinyi Miklés” [“Knight Count hor-
vat Ban Miklos Zrinyi”]*

2.5. County reception

On 22nd May 1663, the Palatine called the countries into arms, and then gathe-
red the counties together in June due to the management of the overall military
uprising, where he tried to calm the counties that the war measures will be taken

és gazdasagpolitika a 16-17. szdazadi Magyarorszagon (A felsé-magyarorszagi
varosszovetség) I-11. [=Doktori mestermunkak] Budapest : Gondolat-MOL, 2004. p. 193 —
211.
80 R. VArkonyr, Agnes: Magyarorszag... p. 1108—1115., R. VArkonvi, A. Eurdpai jatéktér. ..
2005. p. 601 — 604.
81 Zrinyi Miklds to unknown.. Csaktornya, 1663.05.03. MNL-OL Budapest Mariassy family
P 1194 2. tétel (1660) 4. cs. 84. f. Zrinyi Miklos valogatott levelei. Ed. Bene, Sandor-
Hausner Gabor. Budapest : Balassi, 1997. p. 139 — 141.
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in compliance with the law in all aspects.®*During the gathering, the registration of
Ferenc Wesselényi as regional Captain General also took place; Zsigmond Pethd
deputy Captain General highlighted only the following moment in his letter to
Abauj county: ,,[palatinus] akarja magat installaltatni.” [[palatine] wants to install
himself].%

Ferenc Wesselényi strove himself to prepare he consultation at Eperjes, between
01-04 December, 1663 thoroughly. In October, he asked the emissaries of Zemplén,
Ung, Abatj and Saros counties, inviting them to Murany to prepare the trial, ,,azzal
ki nem rekesztvén az tobb varmegyéket is, kiknek véghezéseinket az utdn megh
irjuk, vévén tovab az e6 Keglmek jo opiniojatis.” [therefore not excluding the other
counties, to whom we will address our injunctions afterwards, forwarding the good
opinion of your Majesty as well].”*The emissary of Arva was also present in Mu-
rany.*The county documents and minutes don’t mention the consultation at Mura-
ny. For the consultation in Eperjes, Ferenc Wesselényi prepared the three following
points: 1. they shall seek options for ,,hasznos megh maradas” [useful persistency]
in the shelter of the country, 2. “Ha haza veszedelmes karaval rea jiivé ellenseghek
rosz hirit hallja a [varmegye], els6 hir hallasra mindgiart az egész varmeghének,
personalis és viritim valo fel iilése megh 1évén,” [If it [the county] hears the bad
news of enemies coming at her with their perilous arms, the whole county shall
stand ready, personalis and viritim, thus one by one], and for this, he requested
to mark the gathering location. 3. He requested to estimate how many particular
cavalry and infantry military force and field army the individual counties can es-
tablish.*’I have referred to this consultation earlier, as instead of the discussion of
the proposals, the emissaries discussed the issue of submission to the Turkish.

Ferenc Wesselényi announced a new consultation for 7th January 1664.%Szepes
county warned him that it would be better to be delayed because of the plague, but
Wesselényi only decided to move the consultation to Lécse.*,,Locsen letlinkben
semmit sem concludalhattank, sétt re infecta nagy haszontalanul kelletek el oszla-
nunk,” [While we are at L6cse, we can conclude nothing; furthermore, we have to
dismiss the gathering re infecta, i.e. unprofitably] - summarized Saros county the
gathering.”Therefore, Ferenc Wesselényi organized another gathering for Februa-
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ry, in Liptdszentmiklds.’!In order to conduct the consultation more effectively, it
had been finally held between 18-22 March 1664. He explained his choice of loca-
tion to the Upper-Hungarian counties in the following way: “az haza felette szorgos
szliksége kényszeritett, mivel az Tatran innét valo Uraknak, Nemes Varmegyéknek
pro 03.28 terminaltam personalis Mustrat, az holot Isten Kegyelmébdl jelen akar-
nank magunk is lenni.” [the extreme necessity of the country urged me, since I
organized a personal muster for the Lords and Noble Counties for 28th March, but
by the Grace of God, we would like to be present as well]. In addition, however,
he also indicated that they also await the imperial forces, “they will move out from
Austria, Styria, Slesia and Morva”, which have gained permisson for not only de-
fensive, but offensive warfare as well.”?Thus, it can be presumed that among others,
the force demonstration of the united army may have been behind the announce-
ment of the consultation in Liptészentmiklés during the spring. The consultation
brought the conflicts to the surface. Due to their grievances, the orders sent Andras
Radics to the king as an emissary. In connection with the operation of the German
armies, they objected that Wolfgang Friedrich Cobb German colonel had Pal Uj-
helyi imprisoned; they saw it as a violation to the nobility liberty rights. They also
objected that Ferenc Wesselényi palatine is in the position of Captain General;
they urged the appointment of an independent Captain General. They questioned
whether a particular uprising was really needed, and they also disputed the amount
of the supply specified by the palatine’s regulation. Radics’ mission as an emissa-
ry was unprofitable regarding these questions; the king ordered these questions
to be settled within the competence of the palatine.”*Ferenc Wesselényi reported
gloomily about the results of the consultation. According to him, the Hungarians’
reluctance from the war gives the nation an infamous reputation, “nem czak ke-
resztyenségh nyelvét melton inditvan az karpalasra, de mégh az ellenegiinknek is
csufjara tehetiink,” [it will not only encourage the Christians to scold us, but will
also defy us in front of our enemy], he considered the involvement of the Ger-
man military necessary; and in connection with the issue of religion, he called
the attention about the following: “religioval disputalvan, regionkat ne veszitsiik.”
[during a dispute with a religion, we shall not lose our own region]”**Meanwhile,
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the necessity for the joint action against these politics can be observed in the corre-
spondence between Saros and Szepes counties. Andras Dobay, the vice granger of
Saros county raised the following issue in one of his letters to Zsigmond Mariéssy,
vice granger of Szepes county: ,,Palatinus urunk e6 Ngha Tepliczey castelliebul az
Szentmiklossy consultatio utan fenyeghetd Jussal es exprobratiokkal jrt levelére jo
volna édes Soghor uram uno corde[egyhangt] valaszt adnunk,” [My dear brother
-in-law, it would be favorable for us to send an uno corde [unanimous] answer to
the letter of our Palatine lord which he had written from his castle after the consul-
tation at Szentmiklds, containing threatening juss and exprobatios], thus he offered
to attend the next general assembly at Ldcse, i.e. he invited the people of Szepes to
Eperjes as well. In addition, he objected the supply of the German military force
counting 2000 people, migrating to Szatmar, highlighting that the vectura means a
great exertion for the “poverty”. **During April, both Menyhart Keczer and Andras
Dobay attended in Szepes, Zemplén and Abatj to negotiate as emissaries of Saros
county.”

Ferenc Wesselényi issued a common answer to them, referring to that ,,Nemes
Saros varmegye nekiink irot Levelének formulajabul irta le csak, mi is ezért egyéb
valaszt nem adhatunk keglteknek.” [Noble Saros county only wrote it down from
the formula of their letter written to us, thus we cannot provide you with another
answer]. Regarding contextual question, he referred to the fact that it is the interest
of the 13 counties for the German armies to be here and to be able to fight against
the Turkish ,,offensive et defensive”. He strove to proceed in religious issues with
“fatherly providence”.”’

We might get a good image regarding the perception of the war, and the prevai-
ling public mood in the counties, because in July 1664, Ferenc Wesselény, promi-
sing the attendance of Janos Rottal, invited the Upper-Hungarian counties to Kassa,
and requested the opinion of the counties regarding the three-point proposal of the
consultation..”®1. Due to the Turkish attacks, his power mainly aimed at Transdanu-
bia so far, thus ,,az mi kegyelmes Urunk 6 Felsegeis sziiksegkeppen az derek hadait
arra fele rendelte,” [our Merciful Lord ordered his worthy armies there as His Ma-
jestic Necessity], but he wanted to avoid that ,,hogy tellyessegel az Fel f6ld oltalom
nélkil ne legyen,” [Felfold must not be completely without protection], thus he
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sends forces here as well and requested their opinion regarding “hol operallyanak,
s mi forman” [where shall they operate and how] 2. He informed the counties about
the king’s intention to ,,hogy az Torék ellen az offensivum bellum dicseretesen
folyhasson,” [continue the offensivum bellum against the Turkish gloriously] and
wanted to review the contrbution of the counties to this matter. 3. No inadequacies
should be present in the Country between the German and Hungarian armies, how
the order should be maintained; furthermore, not only one Commissar should be
present for all counties, but one Commissar per county to prevent the procedures
to run disorderly.

Abauj county clarifies it in their emissary instructions they gave to Andras
Székely that there are grievances which are more important to them than the
palatine propositions; they are aware of the ,,fel haborodott zurzavaros idii-
nek alkalmatlassaga™ [unsuitability of the outraged times], meanwhile, pri-
marily, az Isten dicsGsegét nézzék ebben az mostani consultatioban, s annak
utanna az kézonseges haza szabadsagat,” [God’s glory shall be viewed in this
present consultation and after it, the freedom of the common home], using the
protestant argument which had appeared earlier in pamphlets (,,ha az Isten
dicsdsségre nem vigyaznak haszontalan az Testi szabadsag, ki is utanna valo
az Lelkinek,” ,,micsoda szivel es lelki ismerettel oltalmazhassuk egymast az
pogany ellen, hogy ha magunk kozétt gyiildlseg s-persectutio fogva tovab-
bis fen forganj”). They objected the loss of income regarding the evangelic
parishes, and referred to the failed attempts of reconciliation, thus to the par-
liament of 1662 and the emissary mission of Pal Szepessy and Mihaly Bay in
October 1663 when the palatine did not support them to attend in front of the
king directly with their religious grievances, but requested himself to act as
a mediator. During the consultation, they would have liked to negotiate about
the interception of Pal Ujhelyi, who was captured by Cob, Captain of Szatmar;
this procedure was disapproved with respect to the aristocratic origin of Ujhelyi;
demanding that ,,ilyen uton meg ne fogassanak.” [they shall not be captured in
this manner anymore] Both in case of the German and Hungarian armies, the
idea of the palatine in the position of the captain were considered useful. It was
considered important not to discuss such cases at the assembly which would
belong to the scope of authority of the Parliament, and “seminemé conclusiokra
az Haza Térvenyén kiviil ne lepjenek.” [not to come to any conclusions outside
the Law of the Country]In addition to the German armies, they objected the
operations of Istvan Barkoczy as well, who, leaving Transylvania, plundered
Upper-Hungary. In other words, religious grievance, the protection of feudal-
noble rights and the looting of the army was of higher priority than the Turkish
question and the army supply. Regarding the proposal of the palatine regarding
the German armies, they expressed their objections and reminded to the Hunga-
rian army force (,,Arra azt kerdhetndék, menyi szamii had az, es minekiinkis mic-
soda erénk lehet? Ha annyi erénk lehetne, hogy az pogany distractiot tehetnenk,
s-nem initalnank inkab, ottan az pogany birodalmara Excursiokat tennenk™).
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They referred to the fact that they gave enough soldiers due to personalis insu-
rretio; they cannot issue any more; and it would be no use for them to initiate
an offensive war; as a summary, they declared, that ,,ottan abban consensusokat
adhattyak, ugy hogy ezen Lovasok, ad harum partium et Regni defensionem
tartassanak fenn,” [they may have given consensuses there, thus these Cavalry,
ad harum partium et Regni defensionem shall maintain], however, the offensi-
ve war is not mentioned anymore. Regarding the Commissarius position, they
requested the clarification of the scope of authorities (,,Tabora aloé avagy hogy
az Nemet vitezl0 rendet uttyaban vezerellye, s-agazdalkodgyek neki mint eddig
jol vegére kell menn;j”), in addition to the unclarified scope of authorities, they
called attention to the role of the palatine.”

In his emissary instruction, he highlighted the religious grievances, that despite
the peace treaty of Linc, the evangelists have to do without the incomes of the
parships, and continue to suffer from persecution.!® There was a greater intention
for cooperation in Heves; since they were afraid that the Turkish will occupy Fiilek.
They suggested for the royal forces to move to Eger and they wanted to rally the
Hungarian forces near Onod. Regarding the commissar position, it was considered
important to emphasize that , ugy tartathatik meg az jo rend, ha méltosagos Palati-
nus Urktul Iészen dependentaja az német Generalnak™ [the good order will only be
kept if the German General will have dependenta [dependency] from our respectful
Palatinus Lord].”!%!

3. Peace treaty of Vasvar

3.1. The reading of the political elite

The peace was concluded on 10th August, 1664, signed by Leopold on 9th
September, and declared on 27th of the same month. The emperor summoned the
members of the Hungarian Council and the dignitaries to Vienna for a consultation
to be held at 31th October, they first postponed it to November, and finally held it
on 4th December. At this occasion they presented the peace criteria to the Hungari-
an dignitaries both orally and in a written form, and the emperor requested their co-
operation to make the country acknowledge the peace.!®> Ferenc Wesselényi, who
wrote this in October, ,,Minden keresztény lelkii ember contradical [ellentmond] az
ellen a békesség ellen. Az békesseg ellen kicsiny és nagy rend, mind szajokbul kifér
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becstelentil szolnak,” [“Every man with a Christian spririt contradicts this peace.
Small and Great orders speak dishonorably against this peace,”] 1 wrote this after
the consultation: ,,Mi a békességhez se fehért, se feketét nem szdlottunk.” [“Our
opinion regarding this peace was nor white nor black.”]'* They expressed their
opinion in a written form, they requested - referring to constitutional rights-, to
participate in the formulation of the final text of the peace treaty, and requested the
Hungarian positions to be filled in by Hungarians officials, and the enactment of the
peace treaty to belong to the parliament’s scope of competence. They deemed the
prohibition of Turkish call for submission, since the peace treaty did not set exact
borders, and did not include sanctions. They demanded the strengthening of the
border fortress system, because with Ersektjvar and Varad left in Turkish hands,
they feared the secession of upper-Hungary. However, the Court refused, and con-
sidered the text of the peace treaty final. The text of the peace treaty provided that
,»4 honap mulva tinnepélyes kiildottségek tinnepélyes okmanyként erésitsék meg,”
[,,4 months later solemn delegations shall confirm it as a solemn document,]'*> With
the lead of Walter von Leslie, the embassy set off to complete the ratification pro-
cess in May, the conclusion of a commercial contract between the Habsburg Empi-
re and the Turkish was among the aims of the delegation, who finished their work
in March, 1666.

»Myre juta szeghenj magjarnak dolgha, as el6tt myndenkor magjarokallis
tractalltatott[targyaltak] as TOrdkell valo bekessegh, .. most mar chak hyreink sem
lehet, mint végheznek fel616nk, mint jobbagjok feldll as féldes Urak™ [“What did
the matter of the poor Hungarians resort to, for at all times prior to this they have
also consulted the Hungarians regarding peace with the Turkish,... but now we
cannot even have news, they provide over us as the overlords approve “] — wrote
Jonas Mednyanszky to Istvan Petr6czy in an outraged manner in October, 1664.1%
At the same time Istvan Vitnyédi warned archbishop Gyorgy Lippay, upon learning
that the archbishop ,,contradicalni akar az békességnek,” [“Wanted to oppose the
peace”,] ,,az istenért ne cselekedje, mert ahhoz fegyver kell, s az nekiink nincsen.
Bizony akkor rabba teszen benniinket” [“for God’s sake do not do so, because that
requires weapons, which we do not possess. Surely, then we shall be enslaved.”].!””
The opinion of the two gentry cited, reflect the necessity of outrage and adaptati-
on to political realities. The gentry, in possession of their major political activity,
good network of contacts, diplomatic sense, and great culture were the formers of
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Marosl, Endre: Megjegyzések az 1664. évi hadjarat és a vasvari béke értékeléséhez. In

Hadtorténeti Kéozlemények 1951. 124. p.

1% Jonas Mednyanszky to Istvan Petréczy. Dohna, 1664.10.24. MNL-OL Budapest Petréczy

family E 189. 2. cs. I t. Nr. 398. f. 98., Arva, 1664.12.26. SA Byt¢a Prothocollum congregatii

Istvan Vitnyédi to Gyorgy Lippay. Sopron, 1664.10.14. Vitnyédi levelei... p. 238.
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the opinions, however it is questionable, whether their political awareness can be
considered general in respect of the whole of the gentry.

Mednyanszki seems to be well informed concerning the state of the peace. On
30. September he wrote: ,,Nekem két helrdlis derék emberek megh irtak, hogj 4
Torokel békességet czinalnj akarnak, nem jo lenne, ha Uj Varat tébb eréségekkel
egyutt kezénél hadnak.” [“Two good men have written to me, saying that they
want to establish peace with the Turkish, it would not be good to hand over Ujvar
and other fortresses to them.”]'®® He was informed about more accurate news by
an emissary heading from Vienna to Sarospatak. From him he learned that the
peace ,,megh nem volna derekasan concludallva,” [“was not fully concluded”] thus
the ,,executionak modalitasarull ... Consultaiott akar ed Folseghe tartani,”” [“His
majesty wishes to perform a consultation about the modality of its execution”]
he knows about the planned consultations in Vienna, but ,,az bekesseghnek Con-
clusyoyt ... megh as nagj Urakis addigh nem értették”, [“At this time even the
great Lords did not understand the conclusions of this peace,”] he reported from
rumors, that ,,Zatthmartt és Kalott oda ighertek,” [“Zatmar and Kallo was prom-
ised to them”] but he judges it even more, that ,,az holditassrull semmy Emlekezett
nem leven, ha as elott megh cselekedte, mykor expresse cautioja volt abban, annal
yynkabb es uthan kedvetny foghya, semmy cautioja mostan nem levén.” [“since
there were no memories about the conquest, if he had done so before, when he had
expressed caution in it, he will also do so now, having no caution at this time.”’] He
also emphasized, that the French troops ,,felete neheslyk as chjnalt bekesseghett,
¢és ighen morgholodnak érette.” ,,felete neheslyk as chjnalt bekesseghett, és ighen
morgholodnak érette” [“above them peace was also established and they were re-
ally disgrunted over it.] ““ '

3. 2. County reception: ,,szent békesség”[“sacred peace”] — ,,konnyes

szemmel” [with tearful eyes]

There is no trace of wider gentry groups getting informed about the establishment
of peace between August and October, 1664. The organization of the military was
in progress, besides, guaranteeing public safety also meant a constant challenge
for the counties, and the strict military regime of Ferenc Wesselényi was inaugu-
rated in several counties. On 16. October, 1664. Ferenc Wesselényi summoned the
counties for an assembly,. In Zemplén, after the assembly, Andras Radics emissary
presented his letter to palatine Leopold written on 28. September 1664. in which he
reported the consultations with the emissary of the great leader.!°

198 Bajmoc,1664.09.30. MNL-OL Budapest Petréczy family E 189 2. cs. 1. t. Nr. 401. 102 —
103. f.

199 Jonas Mednyanszky to Istvan Petréczy. Dohna, 1664.10.24. MNL-OL Budapest Petréczy
family E 189. 2. cs. 1 t. Nr. 398. f. 98.

10 Zemplén, 1664.10.14. MNL-OL Budapest Zemplén county Prothocollum congregatii X 554
66. c. 3538. d. 66. p.
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The king officially reported on the peace treaty in his letter written on 3. No-
vember, 1664., which was presented to the counties in December, during the county
assemblies.'!!

»lsten kegyességébol az két hatalmas csaszarok kozott az szent békesség vé-
ghezment,” [“From the grace of God, the peace between the two mighty emperors
was concluded,”] - presents the Protocol of Szabolcs county. The county of Sza-
bolcs had no objections regarding the peace established, they were rather troubled
concerning ,,pracdanak szokott mas emberek és jamborok javain hizlalodo ollyan
dul6 foszto és koborlo katonak™ [“raging, looting wandering soldiers, who are used
to prey and feeding on the goods of other people and pious™] ,,az kik sem szolgalni
sem le szallani, sem pedig két kezimunkajok utan élni nem akarnak.” [“who ne-
ither wanted to serve nor descend, not live from their handiwork.”]"? They sent
their emissaries to Rottal in early December.!’* and in the end of December, in their
letter to Ferenc Wesselényi, they concluded, ,,meg 1évén immar a Torokkel valo
Békesség,” [The peace with the Turkish had been established,”] they complained
about the stationing of German armies and about the abuses carried out by the Hun-
garian military. They objected, that Ferenc Sennyey, captain of Kall6 summons the
nobility to the military headquarters, and the fact, that Istvan Barkoczi transformed
Ibrany to a border fortress, appointing himself as its captain. They demanded the
withdrawal of German soldiers referring to that they were brought in ,,az orszagunk
Constitutioi[torvényei] ellen, Consensusuk[konszenzus] kiviil” [against the consti-
tution of our country, outside of any Consensus]'

Similarly to Szabolcs county, Heves county also considered guaranteeing pub-
lic safety to be of preliminary importance, the grievance policy has not arisen yet
at the end of 1664, ,,A béke folytan haza kiildott és igy kenyér nélkiil maradt nemes
és nemtelen egyénék szerte kdborolva, a sziikségtdl kényszeritve, élelmoket ott
szerezték meg, hol lehetett,” “The noble and ignoble individuals, sent home due
to the peace, kept wandering around, driven by their needs, they obtained their
food, wherever they could,” Ferenc Wesselényi gave authorization to Gydngyds to
guarantee public safety, according to which they were eligible to kill the wande-
rers, then in October 1660., he extended this authorization to the whole county.!®
In December, 1665. they declared the peace with the Turkish, based on the letter
of Zsigmond Pethd Gersei, in the hope of the ,,haza nyugalmanak™ “tranquility of

111 Kassa, 1664.12.28. SA Kosi¢e AZ Prothocollum congregatii A. II. a. 1.. ¢. 14. f. 358., Arva,
1664.12.26. SA Byt¢a =OZ Prothocollum congregatii &. 8. (Knihy 19.) f. 512.

12 Szabolcs, 1664.12.12. MNL-OL Budapest Szabolcs county X 573 3493. doboz (146.
tekercs) 29. cim 109. p

113 Szabolcs, 1664. 12.15. MNL-OL Budapest Nadasdy family P 507 Series A V. R.J. 11. cs.
Nr. 406. 138. f.

4 [H.n.], 1664.12.29.MNL-OL Budapest Wesselényi family E 199 5. cs. II. t. 96./3. Szabolcs
county to Ferenc Wesselényi. [H.n.], 1664.12.29.

115 Heves, 1664.06.25. MNL-OL Budapest Heves county Prothocollum congregatii 484 3362.
d. 1. c. (1657 — 1666) 277. p.
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the homeland”. During this very county assembly the withdrawal of the German
army was also mentioned.!'* Abauj county, afraid of the looting of the retreating
Germans, requested ,,mind az jévendd, s mind az ki vitetendd Németh Hadaknak
officialissira és magokra az Vitézekre Egy Erds Patens Parancsolat” [“A Strong Pa-
tent Commandment for all the future officialissi and knights of the German Armies
to come, and those to be taken out”].!"” Zemplén county also turned to the palatine
due to the withdrawal of the German military’s Cob troops, inquiring about the
exact route of their retreat.'®

,»Sziviink szomorusagaval s konyves szemmel lattyuk azon Toérokkel concludalt
Bekessegnek Ratificatiojat is,” [“With sadness in our hearts and tears in our eyes,
we also see the ratification of the peace made with the Turkish,”] — claims the letter
of Zemplén addressed to the palatine of the county. Regarding the articles of peace
they objected the destruction of the Székelyhid castle ,,keresztyén altal valo” [by
Christians], and they also reported news obtained from a Turkish man, according
to which the Turkish of Oradea plan to rebuild the castle. They transformed the
,kereszténység véddbastyaja” [“bastion of Christianity’] topos in the letter, menti-
oning it as ,,a Magiar verrel szerzet hazanknak Bastyai” [“Bastion obtained for our
homeland with Hungarian blood”], which was not merely the guardian ,,az megh
maradot marokni Foldnek, de az egesz keresztenyi Provinceaknak™ [“of the han-
dful of earth remaining, but for the whole Christian Province.”]. They especially
objected the procedure, that the peace was concluded without the involvement of
the Hungarian leaders, they implied, that ,,az magiar Nemzet Bekességhe, annak
szlilte tagiai, Columnay[oszlopai] és Tanacsosai altal .. tractaltatott es conludalta-
tot,” [“The peace of the Hungarian nation, and its born members, has been con-
sulted over and concluded...by Columns and Advisors,”] and now ,,torokkel valo
bekessegnek tractatusabul az magiar Consiliumnak exclusioia ... Ngod Paltinussi
Authoritassanak s tob haza oszlopinak, egész Nemeztiinknek Ngodban mint Fejiin-
kben serelmet” [“the exclusion of the Hungarian Consilium from the Turkish peace
tractatus... caused grievances to the Palatine Authority of Your Highness and seve-
ral pillars of the country, and as to Your Highness as our head, to the whole coun-
try”’] ,,Palatinusunk es Nador Ispanunk,” [“Our palatin and granger Nador,”] who,
due to his mediatorship, was the main mediator of political negotiations between
the orders and the court, shall be a ,,columna” in this argument alongside with the
other major dignitaries. This image became the political topos of the early modern
era due to the authority representation of Charles V., while Ferenc Wesselényi,
Miklés Zrinyi, Ferenc Nadasdy, gained a key role in Hungarian political culture,
regarding the Letter of Alliance.!" In the letter of Torna county, addressed to Ferenc

16 Gomor, 1664.12.06. MNL-OL Budapest Gomor county X 1051 ¢ 7. ( C1372. doboz) f. 128.

7 Abatj county to Ferenc Wesselény. Gonc, 1664.12.15. MNL-OL Budapest Nadasdy Family
P 507 Series A V.R.J. 11. cs. Nr. 397. 52. f.

118 Zemplén county to Ferenc Wesselényi. Zemplén, 1664. 12.29. MNL-OL Budapest Nadasdy
Family P 507 Series A V. R.J. 13. cs. Nr. 483. 241 — 242.

119 Zemplén county to Ferenc Wesselényi. Zemplén, 1664. 12.02. MNL-OL Budapest Nadady
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Wesselényi, they objected, that during the ,,homalyos Bekeséghnek ideje” [“Ob-
scure period of peace”] they are subject to the plunders of the Turkish, they were
afraid, and that the previous practice of raids will become even worse. One node
of their argument was, that despite the nationwide anti-Turkish collaboration the
peace was concluded. (,,a poganysagh vér szopo fene vadsagha ellenebe magat vetd
s-a veghre is 6szv6 gyllt keresztényi Er6 és fegyver,” ,,Edes hazank mint Egesz
Kereszténység Elsé bastyaja”). They also raised their voices against the means of
concluding the peace.'?

As we could see, by the end of 1664. the majority of counties were occupied by
the reduction of wanderers, restraining the retreating German troops, as only the
last two letters argue strongly about the peace established, using the international
political toposes of the early modern era as well. Royal and palatial letters, presen-
ted in 1665 promised stability regarding the peace, and informed about the process
of negotiation as well.'?!

Meanwhile, however the conspiration among the counties had begun. In De-
cember, 1664. Zemplén sent Péter Kazinczy and Istvan Radi to Zsofia Bathory
so that ,,in negotio publico” they would reach an agreement.'”> The record of
Heves summarizes it the following way ,,A zempléni rendek atiratot intéztek a
megyékhez, hogy a sérelmes vasvari béke, az itt garazdalkodé német katonasag,
¢és a vallas szabad gyakorlata iigyében feliratot intéznének, és e végbdl Eperje-
sen tanacskozasra jonnének Ossze a megye kovetei” [“The orders of Zemplén
issued an transcription to the counties in order to issue a petition regarding the
detrimental Vasvar peace treaty, the pillaging German army and the free prac-
tice of religion; and in favor of this, the emissaries of the county shall gather
in Eperjes for a consultation”.]'® The record of Gomor county provides a more
detailed report about their ideas: in connection with the peace treaty, they com-
plained, that it was concluded without the major Hungarian dignitaries,'** and
the fact that Székelyhid was left in Turkish hands. Despite the country’s laws
they urged the retreat of German army station in Hungary, and expected a reso-

Family P 507 Series A V. R.J. 13. cs. Nr. 483. 243 — 244. 1.

120 Nagod mint Nador Ispanunk, mediatorink, Vice Kiralytunk, és a t6b ¢ haza Columnai ki
marattanak annak a bekeseghnek szerzesebiil és Conclusiojabul,” majd az oszlop-képzet
tovabbi fejtegetésével felteszi a kérdést, hogy ,,Ez a ddléfelben allo haza nem a Nagod
vallan tartiké, mint Oszlopon? Edes nemzetejért nem Nagod allé kivalkeppen valo Strasat?”
Torna county to Ferenc Wesselény.
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554 66. c. 3538. d. 93. p.
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lution for religious grievances, especially those, committed by Zso6fia Bathory.
Regarding these issues, they intended to send a delegate to the king, personally
Menyhart Keczer and Mihaly Bornemissza.!* There are no recordings on sending
other emissaries, the response is known. Janos Miskolczi, the notary of Szabolcs
county, ensured the residents of Zemplén in his letter written in January, 1665.,
that they are willing to cooperate ,,im omnibus publicis, maxime vero Religio-
nis”, Abaujvar, Saros, Szatmar, Borsod and Torna county claimed likewise.!?
The emissary instruction provided to Andras Székhely, Péter Hanyi, and Gyorgy
Chernel was preserved. In these, they formulated the following, regarding the
peace: they discuss the peace treaty article by article ,,az tobb ott levé haza Fiai-
val” [“With the sons of our homeland, who are there”], but they also added ,,Az
mi tetczeslink szerint ez jelen valo esztenddben pihenesnek kellene lenni, ennyi
haborusagos id6 utan.” [“It would be of our liking that after so many fighitng,
this year should be the year of rest.”]. in connection with the transgressions of
“these newly invited Germans” they indicated the grievances of Istvan Szentpé-
tery, chief captain of Tokaj, emphasizing, that the encroachments of the Germans
also meant the grievance of Hungarian captains and their noble freedom. Con-
cerning free religious practice and the income of parishes, there still was ,,nagy
idegenseg” [“a great alienation™] ,,az Tizenharom varmegye statui es az fejede-
lem Aszony s Rakoczi Ferencz Uram 6 naga kozott” [between the statues of the
13 counties, the Abbes and Lord Ferencz Rakoczi himself.]. 12’ The meeting took
place on 16th Febuary, 1665 in Eperjes, where Rottal appeared as the authorized
party of Leopold in all respects.'?® Andras Radics, Menyhart Keczer, and Andras
Becskehazi were elected as emissaries to the king, among their instructions, the
basis of their anti-peace arguments, the previously concluded laws, were found,
which stated ,,per Proceres Regni, consiliariosque Hungaros ....fuerit conclusa,”.
They felt regret over the loss of Véarad and Ersekujvar, but called attention to the
destruction of the frontier in connection with the destruction of Székelyhid. They
also supported the withdrawal of the German armies with a previously concluded
law. Due to the grievances of the Lutherans they also had to negotiate over the
resolution of religious issues.'?

Several counties sent a letter to the palatine, asking him to support the emissa-
ries delegated to the king. Torna county talks about ,, Térvénytelen nyomorgatta-

125 Gomor, 1665.01.12. MNL-OL Budapest Gomor county Prothocollum congregatii X 1051 ¢
7.(C1372.d.)128. 1.

126 Zemplén, 1665.01.29. Melléklet: Szabolcs county to Zemplén county. Parvo, 1665.01.09.
MNL-OL Budapest X 554 66. c. 3538. d. 89., Terebes, 1665.01.22. 91. p.

127 Goéne, 1665.02.11. SA Kosi¢e AZ Prothocollum congregatii A. I1. a. 1.. & 14.217 —218. f.

128 Gomor, 1665.03.10. . MNL-OL Budapest Gomor county Prothocollum congregatii X 1051
¢7.(CI1372.d.)155-163. f.

129 Zemplén, 1665.03.10.MNL-OL Budapest Zemplén county Prothocollum congregatii X
554 66. c. 3538. d. 96 — 102. p., Szatmar, 1665.02.25, MNL-OL Budapest Szatmar county
Prothocollum congregatii X 577 6. c. 3478. d. 322. p.
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tasunk” [“Our unlawful torture], The letter of Saros and Zemplén points out that
do not merely feel the downfall of the homeland due to the Turkish ,,békességhnek
alkalmatossagha, s-abbul szarmazott annak artalmas és veszedelmes gytimdlcse”
[“peace’s suitability and its harmful and pernicious fruit”], but also due to ,,mind
belsd, mind kiilsé szabadsaghinknak megh sértddése” [“the grievances of our in-
ternal and external freedoms”]"3® Despite their briefness, in all cases, the letters
emphasize the mediatory mission of the palatine, that he shall mediate between the
orders and the king.

The emissaries delegated to the Court received an answer in June. Their anti-pe-
ace actions were rejected by the Court, with reference to the interest of the whole
Christianity, they deemed the laws and the noble liberties secured.'*! The appo-
intment of Ferenc Csaky, to the chief post of upper-Hungary could have complied
with the political expectations of the order. They scheduled his inauguration on 14.
May, but since they appointed Riidiger Stahremberget to implement the inaugura-
tion, the majority of the 13 counties took a stand against it.!*? During the summer
the king and the palatine warned the counties repeatedly, that trading with the Tur-
kish was prohibited, and they also forbade them to trespass into areas given to the
Turkish because the court was interested in the conclusion of a Turkish commercial
contract.’*® The meeting at Kassa in 1665 highlights that the counties also kept
They stated, ,,ha immar ily rettenetes karaval az magyar nemzetenek bekesseget
concludaltatott, tartassok szentiil meg es az bekesseget,” [“as peace has been fina-
Ily concluded with his terrible detriment of the Hungarian nation, the peace shall
be firmly kept”] although the Hungarian Kingdom prohibited the occupation, the
Turkish were meanwhile occupying Szabolcs and Szatmar counties. They objected
that peace negotiation committe did not have a single Hungarian member, “nem
kiseny serelmiink abban is, hogy nem magyar nemzetbdl allo orator expedialtatott
az Portara, hanem mas nemzetet az haza térvénye es az 6 Felsege Diplomaja ellen.”
[“Our grievance is not small regarding the fact either, that not an orator from the
Hungarian nation was delegated to the mansus, but from other nation, against the
legislation of the country and the Diploma of His Highness.”]. 1**

130 Saros county to Ferenc Wesselényi. Eperjes, 1665.03.18. MNL-OL Budapest Wesselény
Family E 199 5. cs. I1. t. 90/8. ; Zemplén county to Ferenc Wesselényi. Zemplén, 1665.03.10.
MNL-OL Budapest E 199 5. cs. II. t. 122/5. 9-10. f.

131 Zemplén, 1665.07.28. MNL-OL Budapest Zemplén Prothocollum congregatii X 554 66. c.
3538. d. 132.p. Lip6t to counties., Orban Istvan Bécs, 1665.06.14. 133 — 136. p.

132 Heves, 1665.03.18., 05.01. 302. p., 308. p. Zemplén, 1665.05.19. MNL-OL Budapest
Zemplén county Prothocollum congregatii X 554 66. c. 3538. d. 105-119. p.

13 Heves, 1665.08.222., Zemplén, 1665.07.30., 1665.07.17., Zemplén, 1665.08.18. MNL-OL
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Summary

Autorka prispevku sa v ramci prispevku venuje komplikovanému tseku uhor-
skych dejin. Sedemnaste storocie v§ak bolo typické nielen vojenskymi stretmi, ale
stalo sa tiez obdobim, ked’ rychlo stiipa vyznam réznych foriem vymeny informacii
medzi mocenskymi centrami a okrajovymi oblastami krajiny. Ide o dolezitu, i ked’
doteraz v mensej miere, spracovanu problematiku. Na analyze konkrétnych sprav
z obdobia rokov 1663 a 1664 predstavuje v tom Case vyuzivané moznosti vza-
jomnej vymeny informacii medzi jednotlivymi vrstvami spoloc¢nosti. Predovset-
kym problém rychleho ziskavania spolahlivych informécii bol z hl'adiska §l'achty,
zijucej na vidieku vyznamnym faktorom, ktory v druhej polovici 17. storocia zo-
hraval dolezita ulohu pri jej reakcii na neustale prebiehajuce politické ¢i vojenské
zmeny. Sposobom, akym sa tieto informacie dostavali z centier do vzdialenejSich
oblasti krajiny sa venuje autorka Stadie vel'mi podrobne. Na jednej strane iSlo sa-
mozrejme o oficidlne spravy prezentované viedenskymi uradmi. Na strane druhe;j
vSak doleziti tlohu zohravali tiez informacie, ktoré sa §irili prostrednictvom osob-
nych kontaktov. Co je doleZité, v tomto obdobi uz vymena sprav v stile viciej
miere prebiechala oboma smermi. I vidiecka $lachta sa totiz usilovala o pravidelni
vymenu informdcii v lokalnych centrach. Ich vyznam tak postupne stupal. Navyse
ako autorka poukazuje, po uzavreti mierovej zmluvy vo Vasvari roku 1664 sa prave
tieto centra stali priestorom, kde mohla §l'achta vyjadrit’ svoju nespokojnost’ s uza-
vretim mieru. V tomto smere i$lo vlastne o jeden z prejavov ,,verenej mienky*.
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Slovenské narodné hnutie
v kontexte formovania obc¢iansko-narodnej spolo¢nosti v Uhorsku
(1780 — 1848)

Libusa Frankova

FRANKOVA, Libusa. Slovak national movement in text of the formation of natio-
nal civil society in Hungary (1780 — 1848). In Annales historici Presovienses. ISSN
1336-7528, 2014, vol. 14, no. 1, p. 50-59.

In the period of 18th and 19th century, accompanying phenomenon of modern European
national movements was historical and social phenomenon, known as European nationa-
lism. It brought pan-European integration concepts, which pointed to the creation of nati-
onal ethnic state units on civil national basis. The Slovaks as non-governing ethnic group
began with implementation of national activities in Hungary in the period of enlightened
absolutism that brought the first steps towards civil liberties. Reform development of
Hungary, especially from the House meetings in the period 1830 — 1836, along with
growth of Magyarization led the representatives of Slovak national life together with the
Hungarian political representation to the open controversies on the status of the Slovaks
in Hungary. In these controversies, modern constitutional thinking and national ideology
of national-civic sense were formulated. The policy formulation of Hungarian citizenship
was presented by udovit Stir, who made a statement to the newspaper with Our position
in the country in September 1846. He also observed that the Slovaks are different from
other people, not as a nation-by-nation, but only in the language and ethnic interests. He
stressed that in the political sense, there is no difference from other ,,fellow citizens” and
that they are Hungarian people. The new situation in the public and constitutional inspec-
tion of representatives of the Slovak national movement on minority issues in Hungary
occurred after the adoption of the so-called March Laws of 1848, which essentially laid
the foundation of the Hungarian civil society. In a spirit of ideas of the representatives of
Hungarian Reform Movement, to transform Hungary into nationally united Hungarian
state, civil equalization of non-Hungarian nationalities should resolve the national ques-
tion in Hungary. Despite civil equality, the Slovaks were as any other ethnic groups in
Hungary disadvantaged, in constitutional and national field by the adopted laws.

Key words: Slovak national movement, history, Hungary, 18th and 19th century.

V kontexte eurdpskeho nacionalizmu 19. storocia, ktory priniesol myslienku
narodnej identity spojentl s vyvojom jednej a tej istej entity — etnika, ¢i etnickej
skupiny k modernému narodu, zacali aj slovenski vzdelanci, prislusnici nevlad-
nucej etnickej skupiny, ktora nepoznala vlastnt Statnost’, uskutoc¢iovat’ od konca
18. storocia v Specifickych podmienkach spolo¢ensko-politického a hospodarske-
ho vyvoja rakuskej monarchie aj samotného Uhorska narodné aktivity. Moderny
slovensky narodny vyvin zacinal v kultirno-etnickom zmysle a v rieSeni sloven-
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skej otazky dominovala jazykova otdzka, s dolezitym kultirnym a v 40. rokoch
aj narodnopolitickym zmyslom. V revolu¢nych udalostiach jari 1848 si predsta-
vitelia slovenského narodného hnutia zacali uvedomovat’ potrebu aktivizacie
smerom k uznaniu narodnych aj obc¢ianskych prav a slobdd Slovakov v suvislosti
s mad’arskymi narodnopolitickymi snahami, v ktorych dominovala idea uhorské-
ho politického naroda v zmysle ob¢iansko-narodného principu. Sledoval zlicenie
prislusnikov vsetkych etnik a etnickych skupin v Uhorsku na principe rovnakych
obcianskych prav a pod vedenim Mad’arov, ako najvyspelejSieho a vladnuceho et-
nika. Slovenské narodnopolitické aktivity v zmysle narodno-obc¢ianskeho princi-
pu vyzdvihovali narodny prvok spolu s ob¢ianskymi poziadavkami. V liberalnych
snahach zdoraznovali demokrati¢nost’ a l'udovost, nepocitujic podstatny rozdiel
medzi narodnym a liberalnym.

Sprievodnym javom eurdpskych modernych narodnych hnuti v 18. a 19. sto-
ro¢i bol historicky a spolocensky jav znamy ako eurdpsky nacionalizmus. Ako
produkt eurdpskej modernizacie, ktora prinasala do atlanticko-eurépskeho prie-
storu zrychl'ujice sa politické, ekonomické a socialne zmeny,' vzisiel z nového
spoloc¢enského myslenia Franctzskej revolucie (1789) a priniesol vSeeurdpske in-
tegracné koncepcie, ktoré smerovali k vytvaraniu narodnych monoetnickych Stat-
nych celkov na ob¢iansko-narodnom principe. Slovami Miroslava Hrocha ,, cesta
k modernému ndrodu tu mala povahu transformdcie politického systému od pozd-
no feudalneho absolutizmu k ustavnému zriadeniu a spolocnosti rovnopravnych
obcanov*“.* Eurdpska feudalna spolo¢nost’ reagovala prostrednictvom nacionaliz-
mu na moznosti, ktoré poskytoval feudalny spolocensky systém a stredoveky stat
s pevne stanovenym socidlnym, spolo¢enskym a kultGrnym miestom jednotlivca
v spolo¢nosti a nastolovala otazku slobody ¢loveka. Prirodzené prava cloveka
a obcCana sa stavali aktualnou potrebou doby.

Eurépsky nacionalizmu priniesol myslienku narodnej identity spojent s vyvo-
jom jednej a tej istej entity — etnika, ¢i etnickej skupiny k modernému narodu.
Politické vyjadrenie nasiel v eurépskych narodnych hnutiach, v 19. storo¢i najmé
v strednej a juhovychodnej Europe. Formovanie modernych narodov, ktoré tvorilo
sucast’ celkovej prestavby feudalnej stavovskej spolo¢nosti na ob¢iansko-narodni,
prinieslo ,,dve situacie” alebo ,,dva typy* narodnych hnuti smerujtcich k narodné-
mu $tatu, a to bud’ formou premeny feudalnej pozdnoabsolutistickej Statnosti, alebo
premeny nevladnucej etnickej skupiny na narodny stat. Pri druhom type prechodu
mali nevladnuce etnické skupiny rozdielne podmienky. Dané boli tym, ze niektoré
z nich mohli nadviazat na zvysky prezivajucich institucii, ktoré pripominali stre-
doveky ,,narodny* stat a mali narodnt Slachtu (ée§i, Chorvati, Néri, {ri, Mad’a-
11, Poliaci), iné mali aspon vo svojej ,,kolektivnej pamiti zachovani spomienku
na niekda;jsi stredoveky stat (Srbi, Gréci, Litovci) a d’alSie nikdy nepoznali Statnost’

! LIPTAK, Cubomir. Modernizacia Slovenska: narod, §tat, spolo¢nost’. In Historicky casopis.
Ro¢. 45, ¢. 12, 1996.s. 71 — 74.
HROCH, Miroslav. V ndrodnim zdjmu. PozZadavky a cile evropskych narodnych hnuti

devatenactého stoleti ve srovnavaci perpektivé. Praha : Lidové noviny, 1999. s. 13.
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(Lotysi, Slovinci, Macedonci, Bielorusi, Fini). K nim patrili aj Slovaci. Transfor-
macia v moderny narod mala v europskom nacionalizme charakter narodného hnu-
tia, s usilim dosiahnut’ vSetky atribtty plnohodnotného moderného naroda.’ Ako
uviedol Dusan Kovac ,,nacionalizmus je sice vnutorne dost diferencované, ale
v zasade jednotné hnutie, vychadzajuce z rovnakych korenov a sledujice rovnaké
ciele. Zavisi vsak od konkrétnych podmienok, ¢i sa jeho vonkajsie prejavy manifes-
tujui viac ako etnické, ¢i tendujui k politickym zvratom “.*

Slovenské narodné hnutie od konca 18. storocia tvorilo v obdobi prechodu
od starsich dejin slovenského feudalneho etnika do moderného vyvinu sloven-
ského naroda vyznamnu fazu narodnotvorného procesu Slovakov. Stavalo sa
sucastou vstupu eurdéspkeho tradiéného agrarneho spolocenstva do obdobia jeho
moderného vyvoja, spojeného s industrialnou obéianskou spolo¢nost'ou.’ Slovaci
ako nevladnuca etnicka skupina, ktord nepoznala vlastnu Statnost’, zacinali usku-
tocnovat’ narodné aktivity v $pecifickych podmienkach spolo¢ensko-politického
a hospodarskeho vyvoja raktskej monarchie aj samotného Uhorska® v obdobi
osvietenského absolutizmu, ktoré suviseli s reformnou ¢innostou Marie Terézie
a Jozefa II. Osvietenské reformy v duchu novodobého racionalizmu prinasali
uskuto¢novanie prvych krokov k obcianskym slobodam, s cielom zabezpecit
v spoloc¢enskom Zivote ,,v§eobecné blaho — bezpecnost’ a blahobyt obcanov* pro-
3 Smerovala k dosiahnutiu uplnej, respektive takmer Gplnej hierarchickej socialnej Struktury,
ktora mala zodpovedat’ dosiahnutému stupiiu celkového ekonomického a socialneho vyvoja
a ktorej prislusnici by sa podielali alebo chceli podielat’ na politickej moci, k ob¢ianskej
rovnopravnosti prislusnikov naroda, napriek hierarchickej socialnej ¢lenitosti, k existencii
moderného naroda na Gzemi, ktoré by malo institucionalizovanii vnttornu spravu a jeho
prislusnici by poznali hranice narodného teritoria a povazovali by ho za svoje Uzemie,
k pouzivaniu kodifikovaného jazyka a k verejnému prihlaseniu sa k narodnej kultire a jej
historickému odkazu, ale aj k osvojeniu si vedomosti nielen o spolo¢nom poévode, ale aj
o spolo¢nych dejinach. HROCH, Miroslav. V ndarodnim zajmu. PoZadavky a cile evropskych
narodnych hnuti devatendctého stoleti ve srovnavaci perpektivé. Praha : Lidové noviny,

1999.s. 18 — 19.

4 KOVAC, Dusan. Nacionalizmus 19. a 20. storo¢ia. In Historicky casopis. Roc. 45, ¢. 1,
1997. s. 80.

5 LIPTAK, Cubomir. Modernizacia Slovenska: narod, §tat, spolo¢nost’. In Historicky casopis.
Ro¢. 45, ¢. 12, 1996. s. 72.

6 U Slovékov boli narodné snahy determinované narodnym a hospodarskym utlakom,

postupnymi madarizacnymi tlakmi, absenciou spominanych Statopravnych tradicii,
ale aj hospodarskeho a politického administrativneho celku s vlastnym mestskym
centrom ako oporou narodnému hnutiu, tiez geografickou rozdrobenostou slovenského
uzemia so znacne uzavretymi hospodarskymi a politicko-administrativnymi celkami —
stolicami, existujucimi feudalnymi stavovskymi a spolocenskymi rozdielmi v Uhorsku,
pretrvavajiucou konfesiondlnou rozstiepenostou slovenskej spolo¢nosti, ale aj etnickou
malostou a nevyvinutost'ou, skor vSak z politického a kultirneho pohladu, nez ¢o do
pocetnosti Slovakov v Uhorsku. BUTVIN, Jozef. Problematika slovenského narodného
obrodenia. In MESAROS, Talius. (ved. red.). Slovdci a ich ndrodny vyvin. Bratislava : SAV,
1966, s. 114 — 129.
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strednictvom usporiadaného $tatu s racionalnou ciel'avedomost'ou.” Realizovali
sa opatrenia k nabozenskej tolerancii, demokratizacii vzdelania atd’., ale predo-
vSetkym sa uskutoc¢niovali zmeny v organizacii Statu, ktoré zasiahli aj do oblasti
narodnych zaujmov jednotlivych etnik a etnickych skupin v monarchii. Cent-
ralizacia Statnej moci priniesla prekryvanie ¢i prelinanie modernych spravnych
celkov — distriktov, zriadenych Jozefom II. v roku 1785, s hranicami historickych
narodnych alebo etnickych celkov. V pritomnej, pretrvavajicej identite narod-
nych spolocenstiev v monarchii so starymi politickymi celkami, ¢i etnickej iden-
tite na urovni 'udskej komunity sa zacal prejavovat’ zaujem o narodnt svojbyt-
nost’ aj u Slovakov. Aj ked’ u nich absentovala vlastna organizacno-zjednocujuca
forma — §tatnost’, prijimali impulzy k narodnym aktivitam z pokrokovych eurdp-
skych myslienkovych pradov, najméi z osvietenstva a racionalizmu, z europskych
revolu¢nych hnuti — z Franctizskej revoltcie (1781 — 1799), z pol'ského povstania
(1830 —1831), z revolu¢nych udalosti rokov 1848 — 1849, z romantickej filozofie
Johanna Gotfrieda Herdera a Georga Wilhelma Fridricha Hegela, ale aj z produk-
tu eurdpskej modernizacie — nacionalizmu.

V slovenskom prostredi sa nositeI'mi narodnych idei stavali vzdelanci, ktori
pochadzali z nizsich spolo¢enskych vrstiev a socialne patrili k strednym vrstvam.
Knazi, uéitelia, stredoskolski profesori, ale aj tiradnici a predstavitelia slobodnych
povolani zacali v intencidch eurdpskeho nacionalizmu a v duchu osvietenskych
idei pokladat’ prirodzené prava ¢loveka a ob¢ana, najmé ideu prirodzenej l'udskej
potreby — osobnej slobody, pritomnej uz v obdobi humanizmu a renesancie, za ak-
tualnu poziadavku doby. Kedze v socidlnej sfére dostavala v tom case prirodzena
I'udska bytost’ vyjadrenie v prirodzenom spolo¢enstve 'udi — etniku, zacal narastat’
aj ich zaujem o prirodzené kultirne prejavy — l'udovu slovesnost’, zvyky, obycaje
a najmi o hovorovy jazyk Slovakov.

Moderny slovensky narodny vyvin za¢inal v kultirno-etnickom zmysle a v rie-
Seni slovenskej otazky, v zmysle transformacie slovenskej etnickej skupiny v mo-
derny narod, dominovala jazykova otazka s kodifikaciou spisovného jazyka a jeho
spolo¢enskym uplatnenim — intelektualizaciou. Mala délezity kultirny a v 40. ro-
koch aj narodnopoliticky zmysel. Jazykové a kultirne poziadavky sa stavali pre
Slovakov délezitou podmienkou k obcianskej a 'udskej dostojnosti a boli pritomné
v slovenskych osvetovych a l'udovychovnych, narodnoobrannych, narodnozjed-
nocovacich a narodnopolitickych aj v socialno-ekonomickych aktivitich. Pritom
narazali na jedno zo Specifik slovenského narodného hnutia, jeho konfesionalnu
dvojpradovost’ v zmysle dvoch narodnych ideovych koncepcii, ktoré odrazali dvo-
jaké vedomie ,.kmenovej* — narodnej spolupatri¢nosti a boli podmienené jazyko-
vou otazkou.®
7 Inymi slovami, vSetko malo sluzit' rozvoju a upevneniu $taitu — v zmysle Statneho
utilitarizmu a jemu sa mali podriad’'ovat’ zaujmy a potreby jednotlivcov. Na strane druhe;j,
centralne organizovany §tat s neobmedzenou mocou panovnika mal zase slazit’ obéanom
v duchu osvietenského absolutizmu — pozn. L. F.

Predstavitelia katolickeho prudu vychadzali z historickej, kmeiiovej a jazykovej
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Pri formovani narodného vedomia zohralo v slovenskom narodnom hnuti popri
kmenovom vedomi dolezitt ulohu aj uhorské a slovanské vedomie.’ Spoc¢iatku sa
u Slovakov prejavovalo najma teritorialne uhorské vlastenectvo — uhorsky patrio-
tizmus s uhorskym vedomim. A to nielen u §lachty, ktord k feudalnemu ,,natio
hungarica® — nadnarodnému nacionalizmu, patrila z titulu svojich vysad, ale aj
u mestanov a vzdelancov z niz8ich spolo¢enskych vrstiev.!

Z hladiska uhorského vedomia boli Slovaci este koncom 18. storocia ako jed-
notlivci, v stavovskom zmysle, rovnopravnymi obyvatel'mi Uhorska, a teda z na-
rodnostného hladiska boli sucastou uhorskej historickej statnosti. Kedze $l'achta,
mestania ani vzdelanci nevystupovali vo verejno-politickom Zivote ako reprezen-
tanti slovenskej etnickej skupiny, nemohlo v uhorskom spolocenstve existovat’ ani
porusenie narodnostnej rovnopravnosti. To, ¢o Slovakov oddel'ovalo od ostatnych
obyvatel'ov Uhorska boli len isté pociatocné formy ,,recového* vedomia, s prejav-
mi lasky k materinskej reci, etnografického aj etnologického vedomia a tiez ur-
¢ité historické reminiscencie s obrannymi historickymi a ideologickymi postojmi
v snahe dokazat a zddvodnit’ rovnopravne postavenie Slovakov v Uhorsku. Pod
vplyvom ,,reCového* vedomia zacali nositelia slovenskych narodnych idei postup-
ne diferencovat’ svoj vztah k uhorskému celku, ale v kontexte izemno-politického
uhorského naroda. Napriklad iniciativy a zadkony uhorského snemu v prospech ma-
d’arského jazyka prijimali do konca 20. rokov s presvedéenim, Ze podobné opat-
renia sa dotknt aj slovenskej reci. Pritomnost’ uhorského vedomia v slovenskych

autochtonnosti Slovakov a prezentovali koncepciu narodnej svojbytnosti. Predstavitelia
evanjelického prudu boli na platforme cesko-slovenskej jazykovej a literarnej jednoty,
s koncepciou ¢esko-slovenskej kmenovej jednoty — pozn. L. F.

Vplyv uhorského a slovanského vedomia na rozvoj slovenskych narodnych aktivit,
oznaciac ich ako ,,dva komplexy* Slovéakov, priblizil v praci RAPANT, Daniel. Slovenské
povstanie roku 1848 — 1849. Dejiny a dokumenty. I. I. Martin : Matica slovenska, 1937. s.
89 — 90. Slovanské povedomie bolo pritomné v slovenskom prostredi uz od 17. storocia
a prejavovalo sa v zmysle slovanskej spolupatri¢nosti. Koncom 18. storocia sa stavalo
sucastou najmé narodnych snah evanjelickych vzdelancov. Aj ked u Slovékov do istej
miery zotieralo urcité obrysy slovenského vedomia, zaroven prostrednictvom slovanskej
vzajomnosti od 20. rokov 19. storocia, prezentujucej jeden slovansky narod s jeho
kmenmi, bolo prechodom k slovenskému povedomiu. Spolu s jazykovym vedomim branilo
Slovakom splynut’ s uhorskym vedomim.

Mad’arskd $l'achta ideu supremécie mad’arstva s hegemonistickymi Usiliami zakladala
dovtedy na Statopravnom pojme ,natio hungarica“, ktory neoznacoval len mad’arské
etnikum, ale vsetkych prislusnikov uhorského statu. Od konca 18. storo¢ia dochadzalo
v madarskom narodnom hnuti k zmene stavovského nadnarodného nacionalizmu na
narodny madarsky nacionalizmus, ktory vychddzal z racionalistickej zapadoeurdpskej
koncepcie narodného statu podl'a vzoru Francuzska — z historického prava. Z toho potom
pochadzala aj jeho viera v obciansku rovnopravnost v Uhorsku, najmd od 40. rokov
v Kosstthovom opozi¢nom liberdlnom zoskupeni. MESAROS, Jalius. Slovaci a Madari.
In Slovenské pohlady. Ro¢. TV + 110, €. 10, 1994. s. 97 — 107; MESAROS, Julius. Slovéci
a Madari. In FERKO, Milan. (zost.). Slovdci a Madari. Martin : Matrica slovenska, 1996.s.
21 —41.
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narodnych aktivitach suvisela s absenciou konstitutivneho prvku v dejinach Slo-
vakov v zmysle starSieho verejno-pravneho a tizemno-politického organiza¢ného
principu.

Reformny vyvoj v Uhorsku, predovsetkym od snemovych zasadnuti v rokoch
1830 — 1836, spolu s narastanim mad’ariza¢nych tendencii priviedol predstavitel'ov
slovenského narodného Zivota v narodnoobrannych aktivitach k otvorenym po-
lemikdm s mad’arskou politickou reprezentaciou, najmi k jazykovej a cirkevnej
otazke, ale aj k postaveniu Slovakov a Slovanov v Uhorsku. Slovenské narodné
obrany v podobe prispevkov v tla¢i aj samostatne vydavanych prac prinasali zaciat-
ky formovania moderného Statopravneho myslenia a narodnej ideologie v narodno
-obc¢ianskom zmysle. Narodna re¢ nebola uz len prostriedkom ochrany a podstaty
slovenskej etnickej skupiny v kultirnom zmysle, ale stavala sa aj diferenciacnym
prvkom k tizemno-politickému uhorskému vedomiu v mravnom zmysle. Krystali-
zoval sa narodny pojem v kultirno-etnickom vyzname, doslo k uzakoneniu sloven-
ského spisovného jazyka v roku 1843 a k utvaraniu slovenskej narodno-emancipa-
¢nej platformy.

Do 40. rokov dospeli predstavitelia slovenského narodného hnutia k rozlisova-
niu dvoch druhov narodnosti — politickej a kultirno-etnickej. V ramci tivah o slo-
venskom vlasteneckom ideali uhorského statu, ako §tatu rovnopravnych narodov,
zacali popri uhorskom politickom etniku vyzdvihovat slovenskl kultirno-etnickt
skupinu oznacovanti ako 'udové spolocenstvo. Odmietali uz zarad’ovanie Slova-
kov do uhorského politického spolocenstva ako jedincov, bez ohl'adu na ich etnic-
ku prislusnost’. Zaroven si ujasnovali vzt'ah k ostatnym etnikdm v Uhorsku a najma
k pojmom ,,uhorska krajina, vlast, uhorsky stat“, ktorymi nazyvali Statnopoliticky
uhorsky celok. V predstavach ho federalizovali a nadradili jednotlivym etnikdm
a etnickym skupinam, ktoré v ilom vystupovali uz nie ako stuhrny jednotlivcov, ale
ako osobité kolektivne celky so spolo¢nou ustavou, tic¢astou na sprave krajiny a so
spoloénym narodnym — ,,vlasteneckym, patriotickym* zmysl'anim. Ich zaujmy sa
odlisovali len v jazykovom ohl'ade. Pojmom ,,ot¢ina* oznacovali vlast' nevykazuj-
ucu politickll samostatnost’, ale stavala sa im vys$sou hodnotou ako uhorska krajina,
vlast’, uhorsky $tat. V duchu romantizmu tej doby bola vsak pre nich najvyssou
hodnotou l'udskost’ a humanita. Ideal a hypotézu uhorskej vlasti rovnopravnych
etnik a etnickych skupin postavili proti uhorskej krajine — uhorskému $tatu s ma-
d’arskou nadvladou v duchu mad’arského nacionalizmu, v prospech ktorého sa mali
nemadarské etnika vzdat’ svojej narodnej existencie. Nemad’arskych obyvatel'ov
Uhorska povazovali slovenski narodni dejatelia za Uhrov, nie Mad’arov a za vhod-
ny prostriedok politického narodného zjednotenia Uhorska pokladali demokrati-
zaciu spolocensko-politického zivota, nie mad’arizaciu. Uznavali mad’aréinu ako
Statny — ,.diplomaticky* jazyk, ale odmietali ju ako narodny jazyk, pouzivany
v spolocenskom, cirkevnom, skolskom aj v sukromnom Zzivote. Spolo¢enstvo l'udi
ako jednotna narodna spolocnost’ sa tak dostavalo u Slovakov do protikladu k star-
Siemu uzemno-politickému atomizmu."

' Odmietanie zarad’ovania Slovakov do uhorského politického spoloéenstva ako jedincov,
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K prehodnoteniu vztahu k uhorskej krajine, vlasti, uhorskému S$tatu aj k otci-
ne — narodu doslo v slovenskom narodnom hnuti v obdobi jazykového konfliktu
v Uhorsku v stvislosti s postupujiicou mad’arizaciou v duchu mad’arského narod-
ného statu. V polovici 40. rokov, po neuspesnych slovenskych obrannych aktivi-
tach najmi v otazke jazyka a v podobe obrannych spisov aj Slovenského prestol-
ného prosbopisu (1842, 1844) dochadzalo k prehodnocovaniu vztahu k uhorskej
politickej statnosti.? V slovenskej narodnej ideologii Starovcov dochadzalo k zmi-
ernovaniu povodného rozporu medzi uhorskou krajinou, vlast'ou, uhorskym §ta-
tom a otcinou, a to nielen v praktickej, ale aj v teoretickej oblasti. Otéina zacala
byt podriad'ovana narodnostne rovnopravnej uhorskej vlasti, ¢o bolo primerané
konkrétnym slovenskym jazykovym poziadavkam, ktoré skor zodpovedali mad’ar-
skému atomistickému chapaniu narodnostnej otazky, nez jej dovtedajsSiemu slo-
venskému kolektivistickému chapaniu. S politickou formulaciou uhorského obci-
anstva Slovakov vystipil Cudovit Stir v novinom prispevku Nase polozenie vo
viasti v septembri 1846, ked’ uviedol: ,, Vyssie teda spojenia vo viasti pozostava
zvedomej vole ducha... ludi v jednej viasti najtuhsie do vedna spojuje nabozenstvo,
poriadky obcianske a politické, pravo a vidda*. Cim s tieto dokonalejsie, ,, tym aj
vdcsia bude obyvatelov, alebo radsej obcanov jednej viasti oddanost a privrzenost
k nej. * Slovaci sa podla Stara 1isili od ostatnych ob¢anov, nie ,, ndrod od ndaroda “,
len jazykom a narodnostnymi zaujmami: ,, V politickom zmysle nie sme pravda nic¢
od druhych spoluobcanov vlasti nasej oddielneho, bo nemdame v tomto ohlade nic¢
osobytého, Ziadne zvlastne zdkony, Ziaden insi poriadok krajinsky, Ziadnu insiu via-
du... v tomto ohlade sme obcania uhorski, sme Uhri. Podla toho teda jednota nasa
s druhymi obcanmi krajiny uhorskej zdalezi v obcianskom a politickom nasom s nimi
spojent ... ale na insich poliah bezskodne a slobodne sa rozvijat moze nasa narod-
nost... vdomacom, cirkevnom... skolskom i spolocenskom... a s dobrym pravom sa

bez ohl'adu na ich etnicku prislusnost’, bolo pritomné v narodnoobrannych pracach Samuela
Hojca, Cudovita Martina §uhaj du, Jana Pavla Tomaseka, Jana Caploviéa, Jozefa Miloslava
Hurbana a i. RAPANT, Daniel. Slovenské povstanie roku 1848 — 1849. Dejiny a dokumenty.
1. 1. Martin : Matica slovenska, 1937. s. 87 — 88.

Peti¢nd akcia v podobe Prestolného prosbopisu panovnikovi, v ktorom Slovaci nevystapili
v dosledku tedrie dvoch druhov narodnosti — politickej a kultirno-etnickej s politickym
rieSenim jazykovej otdzky v administrativnej sfére a nedotkli sa ani politickej Struktury
Uhorska, vyuzivajuc len existujuci stav, napriklad v podobe stoli¢nej samospravy
a tiez formujuci sa slovensky narodno-politicky program prinasali myslienky ucelovosti
spojenia sa s Mad’armi, potrebu revizie pomeru k $l'achte, ktorej vyssia vrstva bola v zajati
ideoldgie uhorského naroda a jeho premeny v mad’arsky politicky narod aj potrebu zmien
v politickych metodach prace. A to aj napriek tomu, Ze v Starovom nezrealizovanom névrhu
peticie uhorskému snemu z roku 1842 sa nachadzala myslienka uzemného a politického
osamostatnenia Slovenska: ,,zriadit’ Slovensko dobe a cielu primerane so zvlastnym
snemom pod ochranou krala po vzore Chorvatska a Slavonska . Verejne vSak v tom Case
nebola vyslovena. Ziadosti panovnikovi v podobe Slovenského prestolného prosbopisu ju
neobsahovali. RAPANT, Daniel. Slovenské povstanie roku 1848 — 1849. Dejiny dokumenty.
I. 1. Martin : Matica slovenska, 1937.s. 130 — 131.
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aj musi*, majuc na mysli jazykovu otazku.'* Slovenské narodné poziadavky zacali
vychadzat’ z realnosti doby, opierali sa o prirodzené narodné pravo a spravodlivost’
a v politickom zmysle sa prestali dotykat jednoty uhorskej vlasti, krajiny, uhorské-
ho statu. Slovenska etnicka skupina sa stavala ideologickou realitou, a to nielen
z hladiska spolocenského, ale najmé z politicko-organiza¢ného pristupu.

Uvedena preorientacia v rieSeni slovenskej otazky sa v narodnom hnuti do revo-
luénych udalosti jari 1848 nezmenila. Prezentovana bola nielen Cudovitom Starom,
ale aj d’alsimi osobnostami narodného zivota a stavala sa sicast'ou formulovania
narodno-politického programu so silne protifeudalnym zameranim a s demokra-
tickou orientaciou. Program vychadzal z politického vyvoja v Uhorsku, konkrétne
z mad’arskych liberalnych reformnych snah, ktoré boli zamerané na jeho moder-
nizaciu v zmysle rieSenia poddanskej otazky, uvolniovania feudalnych vzt'ahov
a predovsetkym na transformaciu uhorskej stavovskej moci v mad’arski narodnt
hegemoniu.

V intenciach vnimania uhorskej krajiny, vlasti, uhorského Statu a otéiny v 40.
rokoch predstavil Cudovit Star v ¢ase priprav konania uhorského snemu v novi-
novom prispevku Nase nddeje a Ziadosti k nastavajiicemu snemu, uverejiovanom
na pokracovanie v Slovenskych narodnych novinach od 8. oktobra do 2. novem-
bra 1848, poziadavky, ktoré mali mat’ Slovaci ,,ako obyvatelia Uhorska a oddani
synovia svojej vlasti®, zdorazniac: ,, nijako nepripustame, zZe by rozvitia sa nase
spolocnej viasti nasej na skodu byt mohlo... nie je najvyssia narodnost, bo kazdy
narod je len jedna ciastka ludstva a Ziaden narod si to osobovat nemoze, ze by
on ludskii rozvitost' a moznu dokonalost najlepsie bol postihol, Ziaden teda ndrod
nemda pravo narod druhy, ked’ sa tento sam hybat' a vzdelavat chce, k svojmu zZivo-
tu... prinucovat’ a jemu osobitnou cestou... ist nedd*. Zaroven predstavil ziadosti
Slovakov $pecificky narodnostné, ktoré mali mat’ ako ,,synovia slovenského na-
roda“, odpradavna zijiiceho na uzemi Uhorska, dozadujucich sa, aby sa im ,, skut-
kom dokadzalo“, ze ich ,,za domacich, za krajinskych... za spoluobyvatelov a ludi
povazuju “.1*

Nova situacia vo verejnopravnom a ustavnom nazerani predstavitelov sloven-
ského narodného hnutia na rieSenie narodnostnej otazky v Uhorsku, aj smerom
k uhorskej krajine, vlasti, uhorskému §tatu a k otéine v dovtedajSom chapani, na-
stala po prijati marcovych zakonov uhorskym snemom v roku 1848 a ich potvrdeni
panovnikom Ferdinandom V. 11. aprila 1848. Marcové zakony v podstate vytvorili
zaklady uhorskej obcianskej spoloc¢nosti a aj v dosledku paralyzy risskej politi-
ky nadobudlo Uhorsko vel'ké politické kompetencie a samostatni vladu zavisla
od uhorského snemu. Naplnili sa predstavy Lajosa Kossutha a vi¢siny predstavi-
telov mad’arského reformného hnutia pretvorit’ Uhorsko na nacionalne jednotny
mad’arsky $tat, zdoraznujic, ze narodnostnu otazku v Uhorsku vyriesi ob¢ianske

13 STUR, Ludovit. Nase poloZenie vo vlasti. In Slovenské narodné noviny. Ro¢. 2, 1846. &.

118, 119, 120, s. 471 — 472, 475 — 476, 479 — 480.
STUR, Ludovit. Nade nadeje a ziadosti k nastavajucemu snemu. In Slovenské nérodné
noviny. Ro¢. 3, 1847, ¢. 230, 232, s. 905, 925.
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zrovnopravnenie nemadarskych narodnosti. Slovami Du$ana Skvarnu, uhorsky
snem sa stal ,, hlavnou mocenskou oporou a centrom madarskych reformistov”,
ktori prijatim marcovych zakonov ,, napinili takmer bez vicsich prekdzok svoj po-
liticky program a ciele “."> Napriek ob¢ianskemu zrovnopravneniu v duchu politic-
kého uhorského naroda pod vedenim Mad’arov boli Slovaci, podobne ako ostatné
etnikd v Uhorsku, znevyhodneni prijatymi zakonmi v §tatopravnej a narodnostnej
oblasti. Uvedomoval si to aj Cudovit Star, ktory v novinovom prispevku Novy vek
uviedol: ,, Keby sme i z ohladu narodného to, ¢o nam je nevyhnutne potrebné aj boli
dostali, to by sme uz mohli byt uplne slobodni a spokojni... A lahko by sme aj boli
dostali, keby sme k tomu boli pripraveni byvali “.'®

U predstavitel'ov slovenského narodného zZivota znovu dochadzalo k zmenam
v rieSeni vztahu k uhorskej krajine, vlasti, uhorskému statu a otéine. Jedinec opat’
prestaval byt pre nich nositelom narodnych prav. Staval sa nim narod ako celok,
s cielom zabezpecit' jeho uplni rovnopravnost. Rovnopravne narody nemali uz
tvorit’ jeden uhorsky narod v uhorskej krajine, vlasti, uhorskom §tate v predchadza-
jucom vyzname. Slovaci sa zacali hlasit’ len k jednote uhorskej koruny a k pa-
novnikovi, pricom vsak este stale vychadzali pri koncipovani narodnopolitického
programu z moznosti dohody s Mad’armi. Zdoraziovali, ze chct byt ,,priatel'mi
a bratmi* Mad’arov, vernymi synmi vlasti, ale ako Slovaci, ktori sa chcu ,, i pozatim
pridrzovat krajiny, ale spolu i nasej narodnosti; ze my milujeme spoluvlastencov
nasich, Madarov, ale predsa nie natolko, aby sme sa im k voli zavrazdili; ze chce-
me byt ich bratmi a priatelmi, ale nie otrokmi*."” V narodnopolitickom programe
z maja 1848, v Ziadostiach slovenského ndroda, prezentovali myslienku federacie
rovnopravnych uhorskych narodov, proklamujuc Slovakov za samobytny narod.!®
Dusan Skvarna zhodne s Danielom Rapantom skonstatoval, e zo §tatopravneho
a verejnospravneho hl'adiska boli Ziadosti slovenského naroda malo konkrétnym
dokumentom a ze nedostatky ziadosti vyplynuli ,,zo snahy nezuzit' ¢i neuzavriet si

konkrétnostami cestu k vyrovnaniu s Pestou "

15 SKVARNA, Dusan. Cudovit Stir a rok 1848. In SEDLAK, Imrich. (zost.). Ludovit Stir
v suradniciach minulosti a sucasnosti. Martin : Matica slovenské, s. 104; PRAZAK,
Richard. Lajos Kossuth. Brno : FF MU, 1994, s. 27 — 28.

16 STUR, Ludovit. Novy vek. In Slovenské ndrodné noviny. Ro¢. 4, &. 274, 1848.s. 1093.

1848. Ziadosti slovenského naroda. In Slovenské ndrodné noviny, ro¢. 4, ¢. 282, s. 1125 —

1126.

Samobytnost’ naroda sprevadzala vSak predstava silne obmedzenej autonémie bez

vykonnej moci. Nevyjadrili sa napriklad jasne k otazke, ¢i vedl'a narodného snemu bude

na slovenskom uzemi existovat’ aj nejaka samostatna administrativa so slovenskou uradnou
recou. Nekladli poziadavku tradnej slovenciny ani v sivislosti so stolicami, ¢i poziadavku
ucasti Slovakov v krajinskom ministerstve. Vychadzajuc z moznosti dohody s mad’arskou
politickou reprezentaciou nechévali rieSenie otdzok vykonnej moci na prirodzeny vyvoj

v Uhorsku. RAPANT, Daniel. Slovenské povstanie roku 1848 — 1849. Dejiny a dokumenty.

I 1. Martin : Matica slovenska, 1937.s. 311 —313.

19 SKVARNA, Dusan. Ludovit Stir a rok 1848. In SEDLAK, Imrich. (zost.). Ludovit
Stur v stradniciach minulosti a sicasnosti. Martin : Matica slovenska, s. 107. Ziadosti
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V revoluénych udalostiach roku 1848 sa v uhorskom kontexte stretli dva typy
nacionalizmu. Velkouhorsky — mad’arsky, podriad'ujuci narodnostnti otazku zo
Statopravneho hl'adiska historickopravnemu aspektu a etnicko-kultirny naciona-
lizmus nemad’arskych etnik a etnickych skupin, opierajlici sa o prirodzenopravny
aspekt s obrannym, sebazdovodiujucim prejavom. Aj predstavitelia slovenského
narodného hnutia si uvedomovali potrebu aktivizacie smerom k uznaniu narodnych
aj obc¢ianskych prav a slobod: ,, Novy tento obrat v dejindach viasti nasej pre nas
Slovadkov délezity je najmd preto, Ze sa uz teraz zacina ta doba, po ktorej sme tak
srdecne tuzili... Prevrat tento v Zivote narodov zve najmd nds Slovikov k ¢innosti...
preto, ze teraz sa zacina vek ludu, vek slobody, prava a rovnosti ludu >

V madarskych narodnopolitickych snahach v zmysle obc¢iansko-narodného
principu dominoval narodny pohyb v duchu uhorského politického naroda, sle-
dujuc zlucenie prislusnikov vsetkych etnik a etnickych skupin v Uhorsku na prin-
cipe rovnakych obcianskych prav a pod vedenim Mad’arov, ako najvyspelejsicho
a vladnuceho etnika. Slovenské narodnopolitické aktivity v zmysle narodno-obci-
anskeho principu vyzdvihovali narodny prvok spolu s ob¢ianskymi poziadavkami.
V liberalnych snahach zdoéraznovali demokrati¢nost’ a 'udovost’, nepocit’ujuc pod-
statny rozdiel medzi narodnym a liberalnym.

slovenského naroda sa stali vychodiskom ku koncipovaniu d’alSich narodnopolitickych
programov, najmé vSak Memoranda néaroda slovenského z roku 1861, ktoré nastolilo
Statopravne a politické poziadavky nielen v zmysle svojbytnosti, ale aj vymedzenia
narodného tizemia.

2 HOSTINSKY, P. Z. 1848. Vietko za P'ud slovensky. In Slovenské ndrodné noviny. Rog. 4,
14. april 1848, &. 278, 5.1109. Podobne Dohnény v novinovom prispevku uviedol: ,, Clovek
je k rozumnej slobode stvoreny, teda inarody ... Ked’ svet prisiel k povedomiu rovnopravne;j,
vSeblazujucej slobode, Slovaci nevedia o jej ¢arovnej moci a sile... Slovak ako Slovak
posial’ nezil, ani zit' nechcel, ale iba ako ¢lovek, a to ho priviedlo na skazu... Kto chce byt
vzdelanost'... Nie je ten slobodnym ktory sa nazdé, ze mu je vsetko slobodno, ale kto si
vie Setrit’ prava druhych ... Slobodny ndrod je povedomy svojej slobody*. DOHNANY,
Mikulas. Sloboda a slobodny nérod. In Slovenské narodné noviny, roc. 4, 28. april 1848, ¢.
281,s. 1121 - 1122.
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Ziskanie komarnanského pevnostného systému do sluZieb uhorskej
revolucie a bojov za slobodu v rokoch 1848/49

Tibor Dohnanec

DOHNANEC, Tibor. The Getting of the Komarom fortification system at the ser-
vice of the Hungarian revolution and the fight for freedom in the years of 1848/49.
In Annales historici Presovienses. ISSN 1336-7528, 2014, vol. 14, no. 1, p. 60-71

In the mid- 19" century Europe was swept by the revolutionary wave that hit most of
the countries on the continent, including the Habsburg monarchy which had to face a
number of revolutionary onslaught. In the history of the town of Komarno and the local
fortification system the period of the Hungarian Revolution, in partuicular, and later the
fighting for freedom in the years of 1848 - 1849 represent a very important chapter.
The commanding officer during the outbreak of the Revolution was the Austrian officer
Marshal Friedrich W. Mertz who didn’t have enough troops to defend the massive forti-
fication system during the time. Even the ethnic composition of the crew of the Komarno
fortification system gradually changed, the pro-Emperor oriented units were constantly
exchanged by the units that were willing to fight for the side of Hungary. At the end of
September the Komarno crew passed an oath on the Hungarian constitution and Marshal
Mertz left the fortress, thus Komarno came under the flag of Hungary. The fact that the
appearances of Komarno during the revolutionary years were successful and significant
is confirmed by the fact that the fortification system of Komarno became the last stand of
the Hungarian revolution.

Key words: Komarno. Fortification system. March to October of 1848. Friedrich Wil-
helm Mertz. The Change in the composition of the crew. Stephen Majthényi.

,, Komarno bolo vidy malym mestom, aj dnes nim je, iba jeho minulost je
vel'ka “.! Tieto slova vyslovil niekdajsi komariiansky kronikar Sandor Takats, ktory
napisal aj prva vacsiu pracu o dejinach mesta? od prvych pisomnych dokladov az
po 19. storocie. V dejinach Komarna zohraval najdolezitej$iu llohu miestny hrad,
ktorého mury boli svedkom mnohych udalosti, neraz celoStatneho vyznamu. Umie-
stnenie hradu nie je prekvapujuce. Komarno sa vd’aka svojej polohe stalo velmi
dolezitou usadlostou, lezi totiz na mieste, kde sa stretdvaju tri krajinné oblasti:
Zitny ostrov, Zadunajsko a Matigova zem. Pod jeho murmi tegie rieka Dunaj, jedna
z najddlezitej$ich vodnych ciest Eurdpy, a na jeho tzemi sa vlieva rieka Nitra do
Vézskeho Dunaja a potom Vazsky Dunaj do Dunaja. Zaroven sa tu stretavaju aj
staré obchodné cesty, ktoré viedli popri brehoch riek a sem viedli aj cesty z dolin

! TAKATS, S. Komdromi dalidk a XVI. szdzadban. Budapest : Franklin, 1909. Citované
podla: SZENASSY, Z. Uj komdromi Olympos. Tatabanya : Koméarom Megyei Tanécs,
1987. s. 160.

2 TAKATS, S. Lapok egy kis varos miltjabol. Budapest : Ziegler Nyomda, 1886. 176 s.
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medzi pohoriami v dneSnom Mad’arsku. Napokon sa tu vytvoril brod, ktory tieto
cesty spojil so starou medzinarodnou cestou na juznom brehu Dunaja. Kto vlastnil
tento prievoz, mal kontrolu aj nad okolitou krajinou, a tak necudo, Ze vSetci, ktori
sa usidlili na tomto mieste si ho zaistili opevnenim.

Prvé opevnenia vznikali eSte v stredoveku, prvy hrad Komarna sa datuje
pravdepodobne do 10. storocia. V priebehu stredoveku vSak komarnansky hrad
sluzil skor ako sidlo Statnych uradov, resp. ako miesto pre zabavu kralovskej ro-
diny.* AZ po bitke pri Moha¢i sa vyrazne zmenil charakter hradu, ked’ sa stal jed-
nou z najdolezitejSich Casti obranného systému krajiny. V polovici 16. storocia
(1544) sa zacali opeviiovacie prace pod vedenim znamych stavitel'ov.* Zrejme uz
do konca 50. rokov 16. storoCia stala tzv. Stara pevnost,’ vystavbu vSak brzdili
¢asté povodne. Definitivne ukoncenie vystavby Starej pevnosti sa tak datuje az do
roku 1592. V tom case boli vystavané aj vazske a dunajské predmostie a mestsky
mur. Po dobyti Novych Zdmkov osmanskym vojskom bolo nutné aj d’alSie posi-
Inenie Komarna, a tak v rokoch 1663 az 1673 bola postavena tzv. Nova pevnost’.
Po vyhnani Turkov z Uhorska vSak Komarno stracalo délezitost’ pohrani¢nej pev-
nosti. Upadla aj starostlivost’ o drzbu opevnenia, s vynimkou kratkeho obdobia,
ked’ Habsburgovci museli bojovat’ vo vojne o rakuske dedi¢stvo. Komarno sice
ziskalo honor slobodného kral'ovského mesta,® av§ak postihli ho vaZzne katastrofy,
v rokoch 17637 a 1783 zlrili v Komarne zemetrasenia, ktoré poskodili aj objekty
opevnenia,® v dalSich rokoch suzovali mesto povodne a poziare. 19. oktdbra 1782

K stredovekym dejinam Komarna blizsie vid. KECSKES, L. Komdrom az erédék vdrosa.
Budapest : Zrinyi Katonai Kiado, 1984. s. 14 — 36.

Najznamej$imi stavitel'mi komarnanskej pevnosti boli Filippo di Novara Tornielli, Giovanni
B. Sabelli, Giovanni M. de Speciecasa, Di Dalmatio Bartolagi, Pietro Ferrabosco, Urban
Stiiess, Carlo Theti, Daniel Speckle a d’alsi.

Na pamétnej tabuli nad vstupnym portalom Starej pevnosti sa nachadza rok 1550. Zrejme
ide len o rok vystavby portalu. GRAFEL, L. NEC ARTE, NEC MARTE. A komdriiansky
pevnostny systém. Komarno : Nec Arte s.r.o., 1999. s. XIV.

Listina Marie Terézie v 20 bodoch opisuje privilégia mesta, z ktorych najdélezitejSie
su: pravo zucastnit' sa na snemoch, uplatnenie zemepanského prava na uzemi mesta,
oslobodenie mesta a jeho cechov spod vojenskej pravnej moci, oslobodenie od platenia
dane vo vyske 418 zlatych. Mesto dostalo aj dunajské a vazsko-dunajské ostrovy, ale
muselo prepustit’ pokladnici pustatinu s nazvom Varkdze. Mesto zaplatilo za tento titul
celkovo 71 510 zlatych. Koméarno bolo uvedené medzi slobodné kralovské mestd na sneme
v roku 1751. MACZA, M. Komdrom fejlédése képekben. Komarno : Podunajské mizeum,
1985. s. 10.

Prvé vel'ké zemetrasenie v 18. storoc¢i postihlo okolie Komarna 28. juna 1763. Epicentrum
sa nachadzalo ned’aleko mesta a otrasy bolo mozné citit' aj v Belehrade, Lipsku, ¢i
Drazd’anoch. Podl'a udajov mestského archivu sa vtedy zrutilo 7 kostolov, 3 klastory, 279
viacsich budov, poskodenych bolo d’alsich 787 budov a aj hrad, zomrelo 63 l'udi, zranenia
utrpelo 102 oséb. KECSKES, L. Komdrom az erédik virosa. s. 154.

8 RETHLY, A. A Kdrpdtmedencék foldrengései. Budapest : Akadémiai Kiado, 1952. s. 45 —
46.
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rozhodla Miestodrzitel'ska rada o zruseni vojenského charakteru opevnenia, ktoré-
ho jednotlivé Casti boli predané v drazbe.’

Az napoleonské vojny znamenaji opédtovny vzrast zaujmu viedenského dvora
o komarnanské opevnenie. Po rychlej rekonstrukceii hradu a po vojenskej porazke
Rakuska od Napoleona nasiel utoc¢isko v Komarne aj samotny cisar Frantisek 1.,
ktory vydal nariadenie, podl'a ktorého bolo v Komarne potrebné vybudovat’ naj-
vacsiu pevnost’ v celej monarchii, ktord bude schopna bezpec¢ne prichylit’ az 200
tisic vojakov.!” Boli vypracované plany a po Schonnbrunnskom mieri sa mohli za-
¢at’ stavebné prace v Komarne. Vybudované boli nové kasarne a veliteI'ska budova
v Novej pevnosti, uskutocnili sa prvé prace na tzv. Sandbergu, modernizovala sa
Stara pevnost’ a zacalo sa budovanie predsunutej obrannej linie, tzv. Palatinskej
linie."" Stavebné prace v8ak prerusili udalosti v marci 1848.

V roku 1848 sa prehnala revolu¢na vina celym eurépskym kontinentom a vy-
nimkou nebola ani habsburskd monarchia, ktora musela celit’ viacerym revolu¢nym
naporom. 13. marca vypukla revoltcia vo Viedni a o dva dni neskor aj v Budi-
ne. Obyvatelia Komarna sa o tychto udalostiach dozvedeli pomerne rychlo, uz 14.
marca v popoludnajsich hodinach.!> Mad’arské obyvatel'stvo nielen mesta Komar-
no bolo po spravach o revolu¢nych udalostiach nadsené a coskoro sa zacali vytva-
rat’ aj prvé domobranecké oddiely."* Nacvik domobran vSak narazal spoc¢iatku na
mnoho t'azkosti, hlavne na nedostatok zbrani.

Porevolucné nalady v krajine, ale aj pripravy v Koméarne zna¢ne znepokojili ve-
litel'a hradu. PoI'ny marsal Fridrich Wilhelm Mertz' sa necitil v bezpeéi, ked’ze na

? Podobny osud postihol aj d’alsie hrady a opevnenia v Uhorsku: Gy®ér, Leopoldov, Trencin,

Kosice, Jager, Szolnok, Levoca, Presov, Segedin, Vel'ky Varadin, Sihot’, Stoli¢ny Belehrad.
,, ...als ein Haupt Central — Depot — Platz fiir ganze Monarchie... auch fiir eine zahlreiche
Armee von 200 000 Mann in bombenfreien Unterkunfien daselbst in Sicherheit zu bringen.
TAKATS, S. Lapok egy kis vdros miltjabdl. s. 173.

' K stavebnym pracam blizsie vid: GRAFEL, I'. NEC ARTE, NEC MARTE. A komdriansky
pevnostny systém. s. XX—XXI.; KECSKES, L. Komdrom az erédok virosa. s. 164 — 165.
Parniky premavajice medzi dvoma hlavnymi mestami pristavali aj v Komarne na ostrove
a cestujuci z Viedne, resp. Budina prinasali spravy obyvatel'om Komarna. Napr. o revolicii
vo Viedni sa v Komarne vedelo uz 14. marca popoludni, kym do Budina dorazili spravy
o tejto udalosti az v neskorych vegernych hodinach. SZENASSY, Z. Komdrom ostroma
1849-ben. Komarom : Komarom Varosi Tanacs, 1989. s. 29.

Revolu¢nu naladu mesta vsak dokazoval aj ten fakt, ze sa tu pomerne rychlo podarilo
sformovat’ domobranu, d’alej 3 pesiacke prapory a spolu s Gyorom aj 4 jazdecké oddiely.
KECSKES, L. Komdrom az erédék varosa. s. 167

Friedrich Wilhelm Mertz, raktsky cisarsko-kral'ovsky dostojnik, polny marsal, velitel’
komarnanskej pevnosti v rokoch 1845 — 1848. Narodil sa 28. decembra 1777 v Hanau.
Do cisarsko-kral'ovskej armady vstupil v roku 1796. Bol ucastnikom viacerych bitiek
napoleonskych vojen, v roku 1814 bol vymenovany za majora, potom v roku 1821 za
podplukovnika a v roku 1828 za plukovnika a za velitel'a 42. peSicho pluku. Na marsala
bol povyseny v roku 1842 a o tri roky neskor bol vymenovany za velitela komarinanskej
pevnosti. Koncom septembra 1848 opustil Komarno, ktoré prepustil uhorskému veleniu
a iSiel do Viedne, kde ho v roku 1849 postavili pred sud za vydanie Komarna. Najprv bol
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ubranenie takej pevnosti, akou bolo Komarno, nemal ani zd’aleka dostatok vojska.
Na obranu Komarna bolo potrebné podl'a planov z roku 1826 14 000 pesiakov, 12
000 jazdcov, 1 800 delostrelcov a 160 vojakov z inzinierskeho zboru, kym Mertz
mal na zaciatku marca 1848 k dispozicii len 3 prapory pechoty a 50 delostrelcov
nemeckého a ¢eského povodu.’® Komarnansky velitel’ pod vplyvom marcovych
udalosti poziadal o posily hlavného velitel'a vojsk v Uhorsku, generala barona Ig-
naca Lederera, do Komarna vSak nové posily neprisli, prave naopak, po zasahoch
7o strany vojenskej vrchnosti sa d’alej znizoval pocet komarnanskej posadky, ked’
uz koncom aprila opustilo Komarno 380 vojakov. 11. maja 1848 vo vecernych
hodinéch vs§ak prisiel do Komarna samotny Lederer, ktory bol nuteny opustit’ Bu-
din.'s Ani v Komarne sa dlho nezdrzal, ked’ze mestské obyvatel'stvo pozadovalo
jeho vydanie. Aj napriek tomu, ze Komarnania kontrolovali vSetky cesty veduce
von z pevnosti a z mesta, sa mu napokon podarilo ujst. Mertz vyuzil dni stravené
v spolocnosti Lederera, aby mu zdoraznil dolezitost’ posilnenia Komarna d’als$imi
jednotkami, a ten mu sl'abil, ze vykona vsetko v zaujme toho, aby posily ¢im skor
prisli. Avsak ani po odchode Lederera do Viedne sa zo strany rakuskej vlady neu-
dialo ni¢ v zaujme posilnenia komarnanskej posadky.

Potom ako bol za ministra vojny Uhorska vymenovany Lazar Mészaros, jeho
prvou ulohou bolo postarat’ sa o rozmiestnenie vojsk. Z komarnanskej pevnosti
prevelil prapory Alexandra a Ferdinanda Este do juzného Uhorska a ako nahradu
poslal do Komarna 3. Schwarzenbergovsky prapor. Ani tieto oddiely sa v§ak nezdr-
zali v Komarne dlho, po niekol’kych tyzdnoch ich prevelili tiez na juh. 11. juna sa
v Pesti vzburili talianski vojaci Ceccopieri, ktorych odzbrojili a poslali do Komar-
na. Po niekol’kych dnoch vsak opustili komarnansku pevnost,, kde napokon prisli
dva prapory chorvatskej pechoty nestiice meno arcikniezata Leopolda, d’alej bol
doplneny Turszkyho prapor z novaéikov domobrany.'’

Rozhodnutia uhorskej vlady sledoval Mertz so zna¢nou antipatiou, avsak lis-
tom panovnika z 13. juna dostal prikaz, aby sa podriadil uhorskému kralovskému
miestodrzitel'ovi a uhorskému ministrovi obrany.'8 Aj preto vyhovel poziadavke

oslobodeny, po novom procese bol v§ak odsudeny, prisiel o tituly, penziu a o vyznamenania.
Zomrel 6. decembra 1857. O jeho zivote blizsie vid'.: Deustche Biographie. [online].
Heslo: Mertz, Friedrich Wilhelm von. [cit. 6. 4. 2014]. Dostupné na internete: http://www.
deutsche-biographie.de/sfz62106.html
15 SZINNYEL J. Komdarom 1848—49-ben. Napldjegyzetek. Budapest : Aigner, 1887.s.4 — 5.
General barén Ignac Lederer, ako velitel’ vojsk v Uhorsku odmietol 10. maja 1848 vydat’
zbrane z budinskeho skladu na ozbrojenie domobraneckych jednotick a protestujuce
obyvatel'stvo hlavného mesta nechal rozohnat jazdou a granatnikmi. Uhorska vlada ho za
tento ¢in predvolala k sidnemu dvoru, on vSak usiel z Budina. KECSKES, L. Komdrom az
erddok varosa. s. 167.
17 SZINNYEL J. Komarom 1848—49-ben. Napldjegyzetek. s. 7 — 8.
.. v zmysle zdkonov mnou prijatych, méjho pribuzného, arcikniezata Stefana, palatina
krajiny pocas mojej nepritomnosti ... som vybavil plnou mocou, aby v sulade s uhorskym
ministerstvom, ... mal k dispozicii vSetky armadne zbory, genmerdlov, velitelov hradov,
vSetkych dostojnikov a oddiely, a jestvujiice podmienky nahle si zelaju, aby jeho rozkazy, tiez

63



Tibor Dohnanec

uhorskej vlady, aby pre novo sa vytvarajice domobranecké zlozky poslal zbrane.
Sticasne s tym vsak dal prepravit’ do hradu deld a municiu zo skladov, dela roz-
miestnil na bastach a nechal ich namierit’ na mesto. Od chorvatskej miestnej straze
pritom vyzadoval zvySenu ostrazitost’. V juli vSak chorvatsku pechotu nahradil ta-
liansky prapor."’

Zaciatkom augusta 1848 prijal ministersky predseda Battyhany velitel'a os-
trihomskych honvédov, majora Jana Beszeho,? ktory mu polozil otazku, ¢i doka-
7e garantovat’, ze hrad Komarno, ktorému veli rakiusky general, bude k dispozi-
cii, keby nastali tazké dni. Besze predostrel ministerskému predsedovi navrh, aby
sa do komarnanskej pevnosti prihlasili do sluzby ostrihomski dobrovol'nici, ktori
by sice vykonavali hradnu sluzbu, ale v pripade potreby by sluzili uhorskej veci.
S tymto planom Batthyany stihlasil a vydal potrebné nariadenia, aby mohla na rad
prist’ realizacia planu.?!

10. augusta prislo do Komarna 1 200 ostrihomskych honvédov pod vedenim
majora Beszeho. Mertz ich pustil do pevnosti v zmysle nariadenia uhorskej vlady,
ale ked’ze nechcel prist’ o kontrolu a moc nad pevnostou, umiestnil ich v priesto-
roch predsunutej obrannej linie a poveril ich vonkajsimi sluzbami, rovnako ako
komarnanskych honvédov v priblizne rovnakom pocte. Skutocna strazna sluzba
a strazenie 115 vaznenych bolo ulohou Turszkyho praporu a malo pocetného de-
lostrelectva.?? Tieto jednotky vSak boli neustalymi sluzbami tplne vycerpané, ¢o
donutilo velitel'a pevnosti poverit straznou sluzbou cast’ ostrihomskych honvédov.

17. augusta Mertz podal ziadost’ o uvolnenie z funkcie velitel'a komarnanske;j

aj nariadenia ministerstva vojny sa s najvdacsou presnostou vykonali. ... Dané v cisarskom
sidle v Innsbrucku, 13. juna 1848. Ferdinand m. k. Tamze, s. 8.

V jeden julovy vecer zahrala plukova kapela pri vecierke chorvatsku narodnu piesen, na
¢o chorvatske vojsko reagovalo pochodom, pricom z plného hrdla kri¢ali ,,zivio®. Takato
»protestnd akcia“ sa vSak nepacila domacemu obyvatel'stvu mesta, ktoré¢ podalo st'aznost’
a dosiahlo, aby bolo chorvatske vojsko prepravené do Viedne. Na ich miesto bol do
Komarna preveleny taliansky prapor. KECSKES, L. Komdrom az erédék vérosa. s. 168.
Jan Besze, major domobrany. Narodil sa v roku 1811 v obci Szendré v BorSodskej stolici.
Mal S$lachticky povod, vystudoval pravo, stal sa pravnikom, snemovym poslancom
a opozi¢nym politikom. Od 1848 bol zvolenym a od 19. juna aj vymenovanym majorom
ostrihomskej domobrany. Koncom leta sa so svojim praporom prihlasil do sluzby
v komarnanskom hrade. Od oktobra sa stava vyzivovacim komisarom hornodunajskej, od
januara 1849 hornotiskej armady a napokon od marca IV. armadneho zboru. Od 15. jula
sa stava vladnym komisarom Fejérskej stolice. Po revolucii stravil rok vo vySetrovacej
vézbe, potom bol odsudeny na 10 rokov hradného vézenia. V roku 1857 ho omilostili,
o Styri roky neskor sa stdva snemovym poslancom a napokon od roku 1867 predsedom
najvyssieho finan¢ného stidu. Zomrel 16. decembra 1892 v Arade. BONA, G. Tabornokok
¢s torzstisztek a szabadsagharcban 1848-49. Budapest : Zrinyi Katonai Kiado, 1987. s. 108
—109.

K tejto problematike blizsie: BESZE, J. Naplojegyzetek — emlékezések. In Szoszék és
csatateér. Politikusi naplok és visszaemlékezések 1848 — 1849. Sajto ala rendezte: Hermann
Robert. Budapest : Balassi Kiadg, 2000. s. 99 — 104.

2 SZINNYEL J. Komdarom 1848—49-ben. Napldjegyzetek. s. 10.
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pevnosti,? ale odpoved’ ani z Viedne, ani z Budina nedostal. Ako velitel Komarna
bol sice oficidlne podriadeny uhorskej vlade, ale jej nariadenia sa snazil obchadzat’
a prostrednictvom spolahlivych poslov v tajnosti informoval rakuske vojenské ve-
lenie o situdcii v Komarne a ziadal pokyny z Viedne.

Pocas mesiaca august sa situacia v hlavnom meste Uhorska znac¢ne vyhrotila,
palatin sa obaval vypuknutia d’alSej revolicie a vyhlasenia republiky. 31. augu-
sta nariadilo uhorské vojenské velenie Mertzovi, aby zaviedol stav pohotovosti
a v pripade potreby ihned poslal vojsko z Komarna do Pesti. Mertz samozrejme
protestoval, ze pevnost' nemdze zostat’ bez straze, avsak 8. septembra prisla vyzva,
aby Turszkyho prapor a talianska pechota boli prepravené do Pesti a aby hradnt
sluzbu zabezpecovali domobranecké jednotky z okolia Komarna. Mertz tejto vyzve
vyhovel iba ¢iastocne, Turszkyho prapor v pocte asi 500 muzov poslal do Pesti,
taliansku pechotu Ceccopieri si vSak nechal v Komarne, aby nestratil kontrolu nad
centralnou pevnost'ou. V tom ¢ase uz boli mesto, predmostia a vonkajSie opevnenia
pod kontrolou ostrihomskych a komarfianskych domobrancov.?*

Konflikt medzi velitelom pevnosti a uhorskou vladou sa eSte viac vyostril
10. septembra, ked’ Mertz odmietol vykonat prikaz ministerského predsedu Batthy-
anyho, aby pustil do pevnosti vyse 200 ostrihomskych domobrancov na ¢ele s pod-
plukovnikom Stefanom Majthényim,? ktory mal prevziat’ velenie nad domobranou
v Komarne a okoli.?® Na druhy den pri§li do Komarna viedenski dobrovol’nici,
3 Svoju ziadost’ odovodnil nedostatoénym ovladanim ,, v danej dobe nevyhnutne potrebného *
mad’arského jazyka.

2% SZINNYEL J. Komdarom 1848—49-ben. Naplojegyzetek. s. 11.

5 Stefan Majthényi, baron, dostojnik uhorského vojska s hodnostou generalmajora, kratko
velitel komarinanskej pevnosti. Narodil sa 21. augusta 1788 v Trnave. V rokoch 1806
az 1828 sluzil v 5., neskor v 9. husarskom pluku. 15. jula 1848 bol vymenovany za
podplukovnika domobrany. 10. septembra prisiel na ¢ele ostrihomskych dobrovolnikov do
Komarna. Zohraval vyznamnt Glohu pri ziskani komarianskej pevnosti do ruk domobrany
a po odchode Mertza sa na prelome septembra a oktdbra stava velitelom Komarna. List
Jellacica, v ktorom od neho ban ziada otvorenie bran Komarna pred jeho vojskami, poslal
bez otvorenia Vyboru na obranu vlasti. 20. oktobra bol povySeny na generalmajora. 9.
januara 1849, potom ako sa pri Komarne objavili prvé cisarske vojska, odsttpil z funkcie
velitel'a pevnosti, zostava ale v Komarne. 25. februara 1849, vidiac vytrvalost’ straze,
oble¢eny v uniforme generala sa zucastnil slavnostného vysvétenia vlajky jednej roty
honvédov. Jeho spravanim pobureni dostojnici ho zadrzali a bol vyhosteny z Komarna.
Neskodr ho cisarsky vojensky sid zbavil hodnosti a odsudil na 6 rokov vézenia, o mu
neskor odpustili, napokon bol aj rehabilitovany. Zomrel v Pécsi, 18. decembra 1868. Lenkey
Tarsasag Kulturalis Orokség Egyesiilet. [online]. Heslo: baré Majthényi Istvan. [cit. 6. 4.
2014]. Dostupné na internete: http://lenkeytarsasag.hu/content/baro-majthenyi-istvan.
Majthényi a Batthyany sa stretli v ten deil v komarnanskom pristave, coho svedkom
bol aj velitel' pevnosti Mertz. Thned’ rozkazal, aby bol zdvihnuty padaci most, muzstvo,
ktoré nemalo sluzbu, muselo byt v pohotovosti pri hradnej brane. Mertz dokonca zasiel
tak d’aleko, ze deld na bastach dal namierit’ na mesto a pristavil k nim delostrelcov so
zapalenymi kn6tmi. Tym sa znacne vyostrili aj vzt'ahy medzi pevnostou a mestom. Blizsie
vid'. SZINNYEL J. Komdrom 1848—49-ben. Naplojegyzetek. s. 12 — 13.
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zdrzali sa vSak len kratko. 13. septembra dal Mertz zamknut’ vsetky brany hradu
a niektorym zakazal vstup do pevnosti, coho dovodom mal byt’ odusevneny prejav
velitel'a domobrany, Majthényiho.?”” Este v ten isty deni v8ak navstivil Komarno
rakusky kapitan inzinierskeho zboru Pidoll, aby sa osobne presvedcil o potrebach
pevnosti a o miestnych pomeroch. V popoludiajsich hodinach odcestoval spit’ do
Viedne, Majthényi v§ak hned’ potom zalarmoval domobrancov v hrade a v bastio-
noch Palatinskej linie, ked’Ze sa v meste rozsirila informacia, ze do Komarna pridu
nové vojenské sily na posilnenie posadky hradu. Mertz pokarhal Majthényiho za
samovolné zalarmovanie domobrancov, ten mu predostrel rozkaz od uhorského
ministerstva, na zaklade ktorého sa ma do Komarna vratit' odveleny Turszkyho
prapor a talianska pechota ma opustit’ pevnost’ a ist’ do PreSporku. Mertz si pri pre-
¢itani rozkazu v§imol, Ze bol adresovany Majthényimu ako velitel'ovi pevnosti. Od
tejto chvile s nim ukoncil akékol'vek kontakty a poslal st'aznost’ do Budina.”® 14.
septembra sa v neskorych vecernych hodinach vratil Turszkého prapor do Komar-
na, avSak v mensom pocte. Ich velitel Wiedenhoffer sa stazoval Mertzovi, Ze pocas
patdnového pobytu v Pesti preslo k domobrancom asi 80 vojakov a pestiansky I'ud
poburoval aj ostatnych proti rakaskemu veleniu.?

15. septembra sa Mertz dozvedel, ze po Dunaji prepravuji spolahlivych proci-
sarskych vojakov do Gyéru a Presporku. Po porade s déstojnickym zborom rozho-
dol, ze vysle kapitana Hofmeistera do obce Gonyt*® s rozkazom, aby sa jeden pesi
prapor Wilhelmovského pluku presunul v noci do obce Ujszény?! a odtial’ cez most
a cez tzv. vodntl branu do pevnosti. Plan mu vSak nevysiel, ked’Ze sa o tom nahod-
ne*? dozvedeli komarnianski mest'ania, ktori to okamzite oznamili me§t'anostovi
Komarna, Eugenovi Amtmanovi. Ten okamzite zvolal mestskt radu, na zasadnuti
ktorej rozhodli, Zze sa ma rozobrat’ pontonovy most spajajuci dva brehy Dunaja
a maju sa stiahnut’ vSetky lode, ¢Iny a kompy na I'avl stranu rieky.** Po skonceni
27 J. Szinnyei vo svojich zapisoch cituje Mertza, preco dal zamknut’ brany pevnosti. ,, K tomu
poskytlo dovod hlavne to, ze velitel’ ostrihomskych domobrancov na namesti pred radnicou
v horlivom prejave oduseviioval lud, zaroven sa ohradil voc¢i machindciam nemeckého
velitela hradu, vyhrdzal sa jemu a cudzej strazi, ze skor ¢i neskor budu zabiti. ** Tamze, s.
14.

15. septembra sa Mertzovi ospravedlnil ministersky predseda Batthyany prostrednictvom

listu. Tamze, s. 15.

., Ked' s vasimi dostojnikmi nie ste spokojni, pobite ich a vhod'te do Dunaja ‘. Tamze, s. 16.

Gonytl, obec v Rabsko-mosonsko-Sopronske;j stolici, nachadza sa priblizne 25 km na zapad

od Komarna.

Dnes Komarom, Mad’arsko.

Z radov komarnanskych dobrovol'nikov prepravovali zbrane do obce Gonyti Cudovit Kollar

a Eduard Kesztler. V miestnom hostinci sa od popijajicich nemeckych vojakov dozvedeli,

ze sa chystaju do Komarna. Dvaja menovani po tejto 'spréwe i8li do Komarna, kde o plane

informovali mes§tanostu Eugena Amtmanna. KECSKES, L. Komdarom az erédok varosa. s.

169.

3 Zapisnicu zo zasadnutia mestskej rady vid. SZINNYEL J. Komdrom 1848—49-ben.
Naplojegyzetek. s. 19.

28

29

30

31

32

66



Ziskanie komarnanského pevnostného systému do sluzieb uhorskej revoliicie a bojov za
slobodu v rokoch 1848/49

zasadnutia delegacia mesta informovala aj velitel'a pevnosti o vykonanych opa-
treniach. Mertz, ked’Ze nedisponoval potrebnymi lod’ami, bol nuteny umiestnit’
Wilhelmovsky prapor v dunajskom predmosti. Hned’ potom riesil d’alsi problém,
musel zabezpecit’ stravu pre novy prapor, avsak nemal Ziadne vhodné plavidla na
prepravenie potravy na pravy breh Dunaja* a mestské lode mala pod kontrolou
miestna domobrana.

16. septembra 1848 rano prisla za Mertzom komarnanska delegacia,* ktora mu
polozila otazku, akym pravom chcel prepasovat’ cudzie vojsko do hradu. Mertz sa
odpovedi vyhol a upozornil delegaciu na hladujuce vojsko. Velitel'ovi sa podarilo
vybavit’ aspon tolko, aby mu mesto poskytlo lode na prevoz potravin, na druhej
strane sa zaviazal, Ze hned’ potom vyda rozkaz na odchod vojska. Dohodu obe stra-
ny dodrzali. Mertz po tychto udalostiach znovu poziadal o uvol'nenie z funkcie.*

O spomenutej akcii komarnanského velitel'a ni¢ nevediac, eSte 15. septembra
1848 vykonal ministersky predseda Batthyany potrebné opatrenia v zdujme toho,
aby do Komarna prisiel d’alsi prapor domobrany, zaroven poveril velitel'a uhor-
skych dobrovol'nikov, podplukovnika Majthényiho, aby sledoval kazdy jeden krok
Mertza a v pripade, Ze by sa ten odhodlal k nepriatel'skému ¢inu, bol Majthényi
povereny vykonat’ aj najprisnejSie opatrenia, vratane odstranenia Mertza.’’

17. septembra vypukol v Komarne rozsiahly poziar, ktory znicil vel'ku cast’
mesta.’® Zhorelo 389 domov, 5 kostolov, stoliény a mestsky dom, 19 obchod-
nickych lodi a 256 siah palivového dreva v skladoch®” na Favom brehu Dunaja,
ale ohen sa rozsiril aj cez Dunaj na obec Ujszény na pravom brehu Dunaja, kde
zhorelo d’al8ich 14 domov.** V meste sa povravalo, Ze mesto dal podpalit’ samot-
ny Mertz a do Pesti sa informdcie dostali v takej forme, ze ,, Mertz zhodil bombu
na mesto“.*’ Podobné tvrdenia vSak vyvracaji pamite velitel'a ostrihomskych
dobrovol'nikov Jana Beszeho, ktory pise, Ze vSetci rakuski dostojnici boli pod

3% Mertz mal k dispozicii len dve lode, ktoré boli v zlom stave a ked’ boli naloZené potravinami,

zacala do nich stekat’ voda. Lodnici povereni prepravou potravin tak odmietli prechod cez

rieku. Tamze, s. 20.

Delegaciu tvorili podplukovnik Majthényi, mestanosta Komarna Eugen Amtman a druhy

podispan Szathmary.

Tentoraz zo zdravotnych dévodov.

37 HERMANN, R. Klapka Gyorgy tevékenysége 1848 marciusatol 1849 januar elejéig. In

KISS, V. (szerk.) Komarom és Klapka Gyorgy 1848/49-ben. Koméarom : Komarom Varos

Onkorményzata, 1994. s. 48.

Poziar vznikol kratko pred jednou hodinou popoludni v dome vdovy Moritzovej

v Meder¢skej ulici a v silnom vetre sa §iril vel'mi rychlo a do hodiny sa v plamenioch ocitlo

takmer celé mesto. MACZA, M. Komdrom. Torténelmi sétdk a vdrosban. Bratislava :

Madach, 1992. s. 10.

¥ SZINNYEL J. Komdarom 1848—49-ben. Napldjegyzetek. s. 24.

0 MACZA, M. Komdrom. Torténelmi sétdk a varosban. s. 10.

" HERMANN, R. Klapka Gyorgy tevékenysége 1848 marciusatol 1849 januar elejéig. In
KISS, V. (szerk.) Komarom és Klapka Gyorgy 1848/49-ben. s. 48.
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prisnym dozorom.** Jednoznaény dokaz o skutoénej pri¢ine poziaru nebol ziste-

ny, ale velitel’ pevnosti v zdujme vlastného bezpecia niekol'’ko dni nevychadzal z

uzavretého opevnenia.*

21. septembra vystupil na uhorskom sneme poslanec mesta Vavrinec To6th. Vo
svojom prejave* opisal situaciu v Komarne po ni¢ivom poziari a poziadal snemo-
vitu o bezarokovi pdzicku vo vyske 300 000 zlatych.* Ovel'a dolezitejSia vSak
bola druha cast’ jeho vystlpenia, ked’ podal interpelaciu na adresu ministerského
predsedu: ,,... ¢o sa tyka hradu Komdrno, mam este niekolko pozndamok. Vy po-
zndte ohromnu dolezZitost tohto hradu ... a v hrade je velitelom aj teraz Mertz ...
ten Mertz, rodom z Hannoveru, ohladom na neho aj keby iné dovody neboli, bolo
by dostacujucim dévodom, na jeho odstavenie, este existujuci a nezruseny zdkon
v corpus iuris, podla ktorého uhorské hrady nie je mozné zverit cudzim velitelom.
.... Pochddzam z miesta, pani! Keby tu bol pan ministersky predseda, spytal by som
sa ho, ¢i by pri terajsSich nariadeniach dokdazal zarucit, aby zostal komarnansky
hrad v rukach naroda? Lebo ked ministerstvo v tejto zalezitosti s patricnou rych-
lostou a raznostou nekona, musi konat snemoviia. Hrad Komdrno nesmieme stra-
tit; ten sam dokdze ndrodnii slobodu v pripade nutnosti zaistit. ... ““** Ministersky
predseda Battyhany vsSak nepotreboval ziadne povzbudenie v tejto zalezitosti. Uz
den pred vystipenim V. Totha na sneme poslal prostrednictvom budinskeho hlav-
ného velitel'a Hrabovszkyho nariadenie do Komarna, aby Mertz a cisarske vojska
Cestne prehlasili, ¢i su ochotni branit’ pevnost’ proti nepriatelovi, menovite proti
barénovi Jellacicovi.*” Mertz zvolal déstojnicky zbor a po preéitani tohto nariade-
nia si vyziadal 48 hodin na rozmyslenie.

Medzitym prichadzali do komarnanskych opevneni dalSie uhorské oddie-
ly. 19. septembra pozostavala posadka z 50 delostrelcov patriacich k 5. cisarsko
-kralovskému delostreleckému pluku, d’alej z niekolkych tuctov delostrelcov
miestnej straze, z Turszkého praporu v pocte 360 0sdb a z ostrihomskych a ko-
marnanskych dobrovol'nikov v pocte 235, resp. 130 muzov. 19. septembra sa k nim
pripojilo 143 a o dva dni neskor d’alSich 185 dobrovol'nikov z okolia Komarna.*®
4 BESZE, J. Naplojegyzetek — emlékezések. In Szdszék és csatatér. Politikusi naplok és
visszaemlékezések 1848 — 1849. s. 103.

4 SZINNYEL J. Komdrom 1848—49-ben. Naplojegyzetek. s. 24.

4 Prejav Vavrinca Tétha vid’. TamzZe, s. 26 — 30.

Schvalent pdzicku prebrali predstavitelia mesta v 10 castiach od Pestianskej obchodnej

banky a Cast’ sumy rozdali medzi obyvatel'ov mesta. P6zicku bolo potrebné splatit’ v rokoch

185'1 —'1858. MACZA, M. Komarom fejlédése képekben. s. 14.

4 SZENASSY, Z. Komdrom ostroma 1849-ben. s. 35 — 36.

47 ,Na rezolitne nariadenie pdna ministerského predsedu, majii sa opytat dostojnici
komadrnanskej hradnej strdaze, ¢i na cestné slovo su pripraveni na rozkaz uhorského
ministerstva branit’ ustavu krajiny, proti vSetkym, bojovat menovite proti vojsku bdna
Jellacica, alebo nie. Toto pisomné vyhlasenie ma byt od kazdého dostojnika vyzbierané
a bezodkladne poslané zvlastnou postou predsednictvu. Marsal Hrabovszky. “ SZINNYEI,
J. Komdrom 1848—49-ben. Naplojegyzetek. s. 30.

% HERMANN, R. Klapka Gyorgy tevékenysége 1848 marciusatol 1849 januar elejéig. In
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23. septembra vyzval podplukovnik Stefan Majthényi dostojnicky zbor zvo-
lany Mertzom, ¢i si ochotni bojovat’ proti nepriatel'ovi, nech je to hocikto, ale
v prvom rade proti baroénovi Jella¢icovi. Velitel' sa odpovedi vyhol s tym, ze on
o niekol’ko dni aj tak odchadza na zdravotnu dovolenku, a teda nemusi odpovedat’.
Ostatni dostojnici vyhlasili, ze pevnost’ budu branit’ proti vSetkym, ale na poli ne-
budu bojovat ani proti Jellaci¢ovi, ani proti inému nepriatel'ovi. Iba traja dostojnici
prehlasili, Ze st ochotni bojovat’ aj na poli. Odpovede dostojnikov poslal Majthényi
k ministerskému predsedovi, ktory uz na druhy den zariadil, aby boli zaporne od-
povedajlci dostojnici odveleni z Komarna, zaroven zopakoval vyzvu pre Mertza.
Batthyany d’alej zariadil, aby sa domobranci z Gy6ru presunuli do Komarna a opy-
tal sa Majthényiho, ¢i by mohla komarnanska pevnost’ v pripade potreby prijat’
vSetky vojska z Pesti. Majthényi na to odpovedal 26. septembra v takom zmysle, Ze
v Komarne nie je nikto, kto by nevykonal nariadenia ministerstva alebo vykonaniu
branil, teda pevnost’ by prijala vojska v pripade potreby. ESte v ten isty den dostal
ministersky predseda vyhlasenie Mertza, Ze bude branit’ Komarno proti Jellaci¢ovi
a 7ze neumozni ziadnemu cudzincovi vstup do pevnosti. To Batthyanyho upokojilo
a podnietilo k vydaniu vyhlasenia, ze Mertz bude nad’alej reSpektovany ako velitel
komarnanskej pevnosti, pokial’ nepride iné nariadenie od panovnika.*

29. septembra vSak podplukovnik Majthényi vyzval posadku pevnosti k zloze-
niu prisahy na uhorsku tstavu. Turszkyho prapor az na niekol’ko vynimiek prisahu
zlozil, ti, o tak odmietli ucinit, Majthényi odzbrojil a poslal do Budina. Potom na-
sledoval slavnostny prihovor, avSak je otdzne kto ho skuto¢ne predniesol.*® Mertz
bol pritomny, ked jeho posadka zlozila prisahu a strhla zo svojich uniforiem zlta
$naru. Kratko po tomto akte marsal Mertz opustil Komarno. Jeho nastupcom vo
funkeii velitela pevnosti sa stal podplukovnik Stefan Majthényi, ktory ihned’ za-
¢al s posilnovanim pevnosti a zaslal ministerskému predsedovi hlasenie, v ktorom
uvadza pocet vojsk potrebnych na bezpe¢né ubranenie pevnosti.’!

Proces ziskania komarianskej pevnosti vo svojich pamétiach podrobne opisuje
aj znamy obranca komarnanskej pevnosti, Juraj Klapka,* pri¢om najdolezitejsiu
ulohu v celom procese ziskania pevnosti pripisuje sebe samému. Podl'a jeho pamaéti
dostal 22. septembra 1848 rozkaz od ministerského predsedu, aby bezodkladne pri-
Siel do Pesti, kde ma dostat’ dalSie prikazy. Uz 25. septembra sa hlasil u Cudovita
Batthyanyho, ktory mu dal prikaz, aby iSiel do Komarna a za kazdu cenu odstranil
velitela Mertza a dostojnikov, ktori by odmietli prisahat’ na uhorsku tstavu. Do
Komarna prisiel podl'a svojich pamiéti uz 28. septembra, akurat v case, ked’ sa na

KISS, V. (szerk.) Komarom és Klapka Gyorgy 1848/49-ben. s. 48.
¥ Tamze, s. 49.
K tejto problematike blizsie: Tamze, s. 51.
Stefan Majthényi vo svojom hlaseni uvadza, e k bezpe&nému braneniu komariianskych
opevneni je nevyhnutne potrebnych 11 645 pesich vojakov, 1 550 delostrelcov, 1 360 jazdcov
a 120 vojakov z inzinierskeho zboru. CSIKANY, T. - HORVATH, Cs. — SZAMODY, Zs.
Komdrom erédvdiros. Komarom : Komarom Varos Onkormanyzata, 1998. s. 100.
52 KLAPKA, Gy. Emlékeimbdl. Bratislava : Madach, 1986. s. 66 — 71.
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pravom brehu Dunaja uz objavovali prvé Jella¢i¢ove oddiely. Na druhy den napla-
noval obsadenie hradu, ktoré potom prebiehalo hladko. Pocas zloZenia prisahy sa
mal nachadzat’ Klapka u Mertza, ktory po zloZeni prisahy opustil pevnost’. Klapko-
ve pamiéte vSak v tomto pripade prinasaju mylné informacie.*® Aj ked’ nepochybne
prisiel do Komarna eSte v priebehu septembra, ale zrejme az 30.,> teda den potom,
ako sa uskuto¢nil akt zlozenia prisahy posadkou, teda samotné ziskanie komarnan-
ského pevnostného systému pod vlajky Uhorska.

Mesto Komarno a jeho pevnost’ sa teda diiom 29. septembra 1848 pridalo do
sluzieb uhorskej revolucie a bojov za slobodu. Ide o jedno z najslavnejSich ob-
dobi ,,velkej historie malého mesta“, ked’ze Komarno sa v druhom roku bojov
za slobodu stalo poslednou bastou uhorskej revolucie, pevnost’ bola odovzdana
habsburskym vojskam az 45 dni po zlozeni zbrani uhorskou hlavnou armadou pri
Vilagosi, aj to iba za vel'mi vyhodnych podmienok, bezprikladnych v historii ka-
pitulacii hradov.%
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The paper is devoted to the life and work destiny of an important representative of the
political and economic life in Hungary, in the early 20th century. In addition to the pre-
sentation of his personality, there is a special emphasis put on his work in the office of the
highest official in the region combating drought and poor harvests, which encountered
the Saris region in 1904, as well as his effort to develop local economic life. Based on
the archive sources and contemporary press, the author presents the entry of Baron Imre
Ghillany into the politics, the number of his significant activities and in short his later
activities culminating with his appointment as Minister of Agriculture, in the period 1913
- 1917. In a brief outline, he reminds interesting although from the perspective of Slovak
history unknown personality of the 19th and 20th centuries.

Key words: Imrich Ghillany, Saris region, history, 19 and 20™ century.

Skuimanie na$ej minulosti, najmd v ramci jednotlivych regidonov, zostava
i v sucasnosti stale dolezitou vyzvou pre slovenskych historikov. Po¢as uplynulych
desatroci bolo pre poznanie nielen politickych, ale i hospodarskych a kultarnych
dejin urobené naozaj vel'a. No i napriek tomu, ze kvoli nastaveniu ,,vykonnostnych
ukazovatel'ov v poslednych rokoch doslo doslova k explézii publikacii, zbornikov
a vedeckych ¢i odbornych ¢asopisov, stale zostava mnozstvo tém, ktorym sa slo-
venska historiografia venovala iba v minimalnej miere. Medzi oblasti, ktorym sa
venovala zatial' stile nedostato¢na pozornost’, patri i mapovanie zivotnych osu-
dov a posobenia vyznamnych osobnosti. Predovsetkym ak ide o I'udi pésobiacich
v komplikovanom obdobi 19. storocia, ktorych povod je neslovensky a ¢innost’
bola v intenciadch budovania uhorskej, resp. mad’arskej Statnosti.

Do velkej skupiny takychto osobnosti, ktoré najmi v ,,dlhom* 19. storoc¢i ¢asto
zohravali vyznamnu, ak nie kI'i€ovu tilohu nielen v ramci regionalneho, ale i celos-
tatneho vyvoja, patrili napriklad predstavitelia vysokej i niz§ej Sl'achty, osobnosti
cirkevného Zivota, vyznamni podnikatelia, predstavitelia inteligencie ¢i umelci,
ktorych povod ¢i citenie nemozno oznacit’ ako slovenské. Prave oni vSak zohra-
vali doleziti ulohu v kazdodennom Zivote obyvatel'ov miest i obci. V poslednych
rokoch sa objavili viaceré prace, ktoré na tento problém, najmé v suvislosti so
SPachtou majlicou politické ¢i podnikatel'ské ambicie, upozoriuju. Vystizne tuto
situaciu nacrtli napriklad autori diela venovaného jednému z predstavitelov vy-
sokej uhorskej slachty, sucasne tiez politikovi a uradnikovi, gréfovi Emanuelovi
Péchymu (1813 — 1889), zijlicemu v mimoriadne zaujimavom, i ked’ celkovo kom-
plikovanom obdobi. Ako uviedli v stvislosti s touto spolocenskou vrstvou: ,,.. je
nepochopitel'né, Ze slovenska historiografia rezignovala na vyskum tychto, svojim
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vplyvom rozhodujucich spolo¢enskych vrstiev, nevsima si ich regionalne zakot-
venie, rodové suvislosti, zasluhy a politické zaujmy. Akoby sa vzdavala ambicii
prehovorit’ do celostatnych procesov a presiahnut’ hranice mesta, regionu, ¢i do mi-
nulosti premietnutého uzemia dnesného Slovenska. Akoby vedome rezignovala
na kazdého, kto v minulosti hovoril radSej po mad’arsky alebo inym neslovenskym
jazykom. Akoby apridrne vylucovala z centra svojho zaujmu vsetkych, ktori neza-
padali do mytizovaného a schematického plebejského obrazu slovenskych dejin.
Vysledkom je, ze nepozname blizSie ani jedného zupana, ministra a celostatneho
uradnika, ktori do roku 1918 réznym spdsobom posobili na uzemi Slovenska alebo
spoluvytvarali jeho tvar.*!

Medzi v sucasnosti takmer nezname osobnosti z radov Slachty, ktoré boli
v zavere 19. a na zaciatku 20. storo¢ia uzko spojené s dejinami Sarisa i samot-
ného PreSova patri nesporne barén Imrich Ghillany. Jeho meno, i ked’ tizko spo-
jené s dejinami Sari$a ¢i samotného PreSova, sa pritom iba prileZitostne objavu-
je v odbornych a popularizaénych pracach venovanych tomuto obdobiu.? Tieto
sporadické zmienky sa spajaju predovsetkym s jeho ucinkovanim v posledne;j
uhorskej vlade Stefana Tiszu, kde v rokoch 1913 — 1917 posobil ako minister
pol'nohospodarstva. Jeho ¢innost’ v§ak mala podstatne $irsi zaber, ked’Ze posobil
nielen v miestnej politike, ale 1 v kultirnom, spolo¢enskom a hospodarskom Zi-
vote Saria. Svojim spdsobom je viak zaujimavy i z d’alsich dévodov. Na jednej
strane pocas zivota absolvoval kariéru typicku pre predstavitel’a jeho spolocens-
kej vrstvy. Vystudoval pravo na pestianskej univerzite, pracoval niekol’ko rokov
v Budapesti na ministerstve, no mal tiez solidny majetok, ktorého sprave veno-
val mnoho ¢asu. Prave dobre vedeny vel'kostatok, ale i d’alSie prevazne finan¢né
aktiva, mu poskytovali pomerne nezavislé postavenie a spolu s baronskym titu-
lom tiez dobré vyhliadky k politickej kariére. Vsetky tieto aspekty viedli k tomu,
ze uz v zrelom veku pdsobil ako poslanec uhorského snemu, stal sa Zupanom
Sarisa a nakoniec aj ministrom.

Na druhej strane uz v mladosti sa s jeho menom spojil skandal, ked’ si za man-
zelku a celozivotnt druzku vybral manzelku vyznamného uhorského maliara a Sa-
riSského statkara Pavla Szinyei Merseho. Tato v tom ¢ase mimoriadna udalost’
na celé roky obmedzila moznosti jeho spolocenského i politického poésobenia.
V konzervativnej uhorskej spolo¢nosti i v samotnom Sarisi jej désledky dlhodobo
rezonovali. O to viac, Ze rodina Szinyei Merseovska bola nielen starobyla a pocet-
na, ale 1 vel'mi vplyvna. V radoch jej ¢lenov nachadzame v priebehu 19. a na zaci-
atku 20. storocia viacerych zupanov, podzupanov a poslancov, zastupujicich nielen
region Sarisa.

: HOLEC, Roman — PAL, Judit. Aristokrat v sluzbdch statu. Grof Emanuel Péchy. Bratislava:
Kalligram, 2006. s 10.

Publikacia Dejiny Presova II. Zostavil Imrich Sedlak. Kosice : Vychodoslovenské
vydavatel'stvo, 1965, zaznamenava meno barona Imricha Ghillanyho iba sporadicky,
v stvislosti s jeho snahou o podporu budovania priemyslu na Sarisi (s. 60) ¢ volbami
v roku 1910 (s. 75).
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Samotny Imrich Ghillany bol prislusnikom barénskej vetvy rodu, ktorého ko-
rene siahaju az do 13. storocia, ked’ sa spajaju predovsetkym s priestorom Liptova.
Baronsky titul ziskal pre seba a svojich synov Juraja Antona a Jana Juraja dvor-
ny komorsky radca Juraj Ghillany, dia 4. marca 1688. Jednotlivi ¢lenovia rodiny
postupne ziskavali rozsiahlejsie majetky nielen v Sarigi, ale aj v d’alsich oblas-
tiach Uhorska, najmi v UzZskej a Zemplinskej stolici. V samotnom Presove pritom
od polovice 18. a v priebehu celého 19. storocia jednotlivi jej prislusnici tvorili
stabilnu sucast’ miestnej honoracie.?

Baron Imrich Ghillany sa narodil 28. jula 1860 v renesan¢nom kastieli na rodo-
vom majetku vo Fri¢ovciach. Jeho otcom bol barén Jozef Ghillany, matkou Vilma
Rhollova.* Bol v poradi Siestym, poslednym dietatom, ktoré sa z tohto manzel-
stva narodilo. Po prvej dcére Marii (1835), nasledovali Juraj (1839), Ilona (1840),
Paula (1846) a Ladislav (1849).5 Imrich ako najmladsi vel'mi tazko niesol stratu
otca, ktory ne¢akane zomrel 26. oktdbra 1870 vo fricovskom kastieli bez toho, aby
zanechal testament ¢i blizsie informacie o stave majetku. O tom, ze prave financie
rodiny neboli v uplnom poriadku svedc¢ia viaceré rokovania o jeho pozostalosti.
Napriklad majetky v Serednom a d’alSich obciach, nachadzajucich sa dnes na Pod-
karpatskej Rusi, nasledne ocenili na 1 652 zlatych a 65 grajciarov. Ako sa vSak
vzapiti ukazalo, boli zatazené rdznymi zavizkami vo vyske 1 550 zlatych.b

Samotny Imrich Ghillany sa majetkového vyrovnania a usporiadania pozo-
stalosti ako malolety nezucasthoval. Vsetky financné zalezitosti riadili pribuzni,
najmé strykovia a bratia. Z dlhodobého hladiska osobitne dolezita tilohu nielen
pri majetkovych zalezitostiach, ale i pri vychove a vzdelavani mladého barona zo-
hraval predovsetkym jeho stryko baron Jozef Ghillany. Usiloval sa jednak o ¢o
najpresnejsie vedenie prijmov i vydavkov pri hospodareni na majetkoch, ktoré mali
zdedit’ zatial’ maloleti pozostali. Sved¢ia o tom nielen zachované zlomky penaz-
nych dennikov, ale tiez dolozené potvrdenky od r6znych dodavatel'ov. Okrem toho
sa vSak snazil, aby mladému barénovi ni¢ nechybalo. Dokumentujt to okrem iného
ucty pravidelne uhradzané v stivislosti so vzdelavanim, lie¢enim, osatenim ¢i uby-
tovanim Imricha Ghillanyho.’

3 Ako prvy sa v tejto suvislosti spomina barén Jan Ghillany v roku 1734. Prave s nim

sa v polovici 18. storodia spdja vybudovanie rodinného majetku v Sarisi, ked’ sa mu

vd’aka vyhodnému sobasu podarilo ziskat’ nielen kastiel’ a pozemky vo FriCovciach, ale

aj majetkové podiely v obciach Henrichovce, Sindliar a Stefanovce, patriace predtym

Bertotyoveom. Bliziie TOTH, Sandor. Sdros vdrmegye monogrdfidja. I. Budapest, 1909. s.

314.

Jeho otec bardén Jozef Ghillany sa narodil 29. februara 1806 v Serednom. S Vilmou

Rhollovou sa ozenil 8. oktobra 1834 v kostole v Bajerove.

Tejto vetve rodiny z genealogického hl'adiska nebola zatial’ venovana vécsia pozornost.

Informacie o Ghillanyovcoch Zijucich v Sarisi, napriek ich barénskemu titulu a pomerne

solidnej majetkovej zakladni, nezaradili do svojich prac ani niektori renomovani autori.

6 SA Presov. Fond Rodina Ghillany. i. €. 62, kr. 20. Néhai Baré Ghillany Jézsef Fricsi volt
foldbirtokos hagyatékanak targyaldsa irant.

7 SA Presov. Fond Rodina Ghillany. I. &. 62, kr. 20. Pénztari Napl6 Fricsi Gazdasagban Jan.
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Dokladom toho, Ze majetkovym zalezitostiam a vzdelavaniu mladého Imricha
Ghillanyho bola venovana znac¢na pozornost, su tieZ pravidelne, raz roéne vypra-
covavané vykazy o hospodareni s majetkom, ktory mu pripadol. Niektoré z nich sa
dochovali v ramci fondu rodiny Ghillany ulozenom v Statnom archive v Presove.®
Predstavuju vacsinou samostatny rukopisny zaznam prijmov a vydavkov, zahfiaj-
ucich jednak spravu majetkov, jednak osobné potreby Imricha Ghillanyho. V tomto
smere je typicky napriklad vykaz o sprave majetku maloletého Imricha Ghillanyho
z roku 1872.° Ide o zaujimavy material, ktory umoziuje nazriet’ do jednej z dolezi-
tych oblasti kazdodenného Zivota vidieckeho statkara v tomto obdobi.

Podrobne vypracovany zoznam obsahuje v casovej postupnosti realizované pri-
jmy i vydavky spojené so spravou majetku, Stadiom, ale i kazdodennymi potrebami
v tom Case dvanastroéného barona Imricha Ghillanyho. V ramci neho sa tak mo-
zeme ako s prvou polozkou zoznamu (15. januar 1872) stretnit’ s vydavkom dva
zlaté na nakup zimnej Ciapky pre ,,Imricha“. Nasledujiuce polozky dokazuju, Ze
urady, v tomto pripade sirotské pomerne dosledne sledovali hospodarenie s majet-
kom maloletych. Prijem 20 zlatych a 57 grajciarov totiz mal byt uhradeny a podla
dokladov aj bol uhradeny z Gc¢tu barona Cudovita Ghillanyho, ako nedoplatok pa-
triaci maloletému Imrichovi, zo spolo¢nych prijmov.'°

Ajnazéaklade tychto vykazov mézeme konstatovat’, Ze Imrich Ghillany zil pocas
rokov svojho Studia v Presove v osobitnom byte, spolo¢ne s vybranym vychovava-
telom. Ten nielen platil kazdodenné vydavky a staral sa o mladika, ale dozeral tiez
na dosledné plnenie povinnosti, ktoré mu vyplyvali jednak v ramci $tadia, jednak
v ramci spolo¢enského postavenia. Vychovavatel’ v pravidelnych Stvrtro¢nych in-
tervaloch dostaval 70 zlatych na zaplatenie bytu a s byvanim spojenych vydavkov,
najma stravy. V rovnaky defi dostal tiez pat’ zlatych ako odmenu za svoju pracu.'!

Podrobne zaznamenavanie vydavkov spojenych s vychovou mladého baro-
na umoznuje konstatovat, ze okrem Skolskej dochadzky navstevoval pravidelne

— Apr. 1872. Podrobne zaznamenavané prijmy a vydaje vyhodnotil na konci Stvrtroka
pravdepodobne spravca fricovského velkostatku Ignac Lanner. Prijmy v sledovanom
obdobi predstavovali 2 118 zlatych a 99 a pol grajciara, vydavky 890 zlatych a 75 grajciarov.
Zostatok 1 228 zlatych, dvadsatsStyri a pol grajciara predstavoval predbezny vynos
z hospodarenia. Rovnako zaujimavé st aj sCasti zachované ucty spojené so vzdelavanim
Imricha Ghillanyho. Napriklad v aprili 1872 tak bolo zaplatené polro¢né skolné vo vyske
4 zlaté a 20 grajciarov za neho, ako v tom case Studenta druhého ro¢nika Kralovského
katolickeho vyssieho gymnazia v PreSove.

8 SA Presov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkozé szamadasak 1872. Januar 1-t6l
December végeig.

? SA Presov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru

Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkozé szamadasak 1872. Januar 1-t6l

December végeig.

Tento nedoplatok bolo nariadené uhradit’ po previerke predlozenych vyuétovani za rok

1871.

V roku 1872 prvykrat dostal tuto sumu k 31. januaru.
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aj stkromné hodiny francuzstiny a hry na klavir. Spravca majetku zaznamenaval
na zaklade predkladanych uc¢tov pravidelné nakupy ¢iziem, topanok, siat, klobtikov,
oblekov a d’alsich nevyhnutnych potrieb, spojenych vicsinou so skolskou dochad-
zkou, nakupom knih, pomécok a d’alSie drobné vydavky. Medzi nimi tiez vreckové
vo vyske 20 grajciarov. Iba prilezitostne dostaval mlady bardn pre svoje ,,0s0bné
potreby* jeden ¢i dva zlaté. Do tejto kategorie patrili tiez naklady na oSetrovanie
¢i lieCenie Imricha Ghillanyho. Jeho osobnym lekarom bol dr. A. Breyer, skiseny
praktik, ktory bol sucasne tiez obvodnym lekarom §irockého sluznovského obvo-
du, kam patrili i Fri¢ovce. '

7 majetku, ktory Imrich Ghillany zdedil plynuli pomerne solidne prijmy. Ulo-
hou spravcu pozostalosti bolo nielen ich inkasovanie, pripadne ¢o najlepsie vyuzi-
tie finan¢nych prostriedkov. Znac¢né usilie musel venovat’ pravidelnej starostlivosti
o zvereny majetok a tiez splacaniu nemalych dlhov, ktoré predstavovali neoddeli-
tel'nu sucast’ dedi¢stva. Napriklad na splacanie dlhov spojenych s majetkami v Se-
rednom, najmi s tamoj$imi vinicami, poukazal barén Jozef Ghillany ako spravca
majetku Imricha Ghillanyho, koncom maja 1872 dvakrat po 165 zlatych a 26 a pol
grajciara.'

Prebytky, ktoré sa podarilo spravcovi majetku vytvorit, ukladal vo forme fi-
nanénych vkladov na vkladné knizky v presovskych finan¢nych ustavoch, na-
jma tamoj$ich sporitel'niach.'* V PreSovskej sporitel'ni mali viaceri Ghillanyovei,
i samotny Imrich Ghillany zastipenie aj medzi akcionarmi. Ich podiel na ak-
ciovom kapitaly vSak nebol vysoky. Imrich Ghillany napriklad zdedil tri akcie
tohto ustavu, ktoré mu vSak za rok 1871 priniesli vo forme dividendy prijem 162
zlatych."> Na druhej strane ak to bolo potrebné, vyberal z uc¢tov mladého baréna

12 SA Presov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkozo szamadasak 1872. Januar 1-t6l
december végeig. Za lekarsku starostlivost’ bolo v roku 1872 poukazanych viac ako
pat'desiat zlatych, z nich 14 zlatych a 53 grajciarov bolo za lieky.

13 SA Presov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkoz6 szamadasak 1872. Januar 1-t6l
december végeig. V tomto pripade jedna zo splatok bola realizovana za brata Ladislava.

14 SA Preov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6é Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkozé szdmadasak 1872. Januar
1-t6]l december végeig. Napriklad 5. jula 1872 ulozil Jozef Ghillany na Imrichov ucet
v presovskom finan¢nom tustave 500 zlatych.

15 SA Preov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkoz6 szamadasak 1872. Januar 1-t6l
december végeig. Peniaze ako prijem boli vo vyuctovani zaznamenané 31. augusta 1872.
1 ked’ peniaze z akcii boli majitel'om cennych papierov poukazované spravidla zac¢iatkom
roku, ked’ sa hodnotil predosly obchodny rok, tento zdznam vychadza z atypického
hospodérskeho roku Presovskej sporitelne. Ten bol uzatvarany nie k decembru, ale k julu
prislusného roku. V juli bolo ako prijem zaznamenanych aj 30 zlatych, ako dividenda
z akcie Velkogaridského parného mlyna vo Velkom Saridi. V oboch tychto spoloénostiach
zohréaval bardn Jozef Ghillany a neskor i baron Imrich Ghillany dolezita tlohu.
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peniaze na thradu dani, poistenia ¢i roznych poplatkov spojenych so spravou
majetku.

Zohl'adniac vSetky prijmy a vydavky, ktoré v priebehu roku suviseli so spravou
majetku i osobnymi potrebami maloletého barona Imricha Ghillanyho, vypracoval
jeho tutor a sucasne spravca majetku barén Jozef Ghillany celoroéné vyuctova-
nie za rok 1872. V iom na jednej strane zaznamenal prijmy, ktoré dosiahli 6 341
zlatych a 74 grajciarov. ISlo o sedem poloziek. Prijem z fricovského majetku roz-
delil na dve casti. Prva predstavovala vynos 1 228 zlatych a 24 grajciarov za prvé
tri mesiace, ked’ sa hospodarilo vo vlastnej rézii. Nasledne bol velkostatok dany
do prenajmu, preto druhu Cast’ celoroénych prijmov, celkovo 4 125 zlatych tvori-
li peniaze inkasované od najomcu za zostavajucich devat mesiacov. Okrem toho
k vyznamnej$im prijmovym polozkam patrilo aj vyplatené poistné za vyhorené
stavby. Konkrétne ilo o prostriedky za zni¢eny mlyn v Sindliari v objeme 650
zlatych. Prijem z cennych papierov bol pomerne skromny, iba 242,92 z1. Dalsie tri
polozky predstavovali drobné prijmy, ako boli tiroky z pozostalosti po barénovi La-
dislavovi Ghillanym, prijem z predaja starého nabytku vo vyske 25 zlatych ¢i inka-
sovanie nedoplatku za rok 1871 vo vyske 20,57 zl od barona Ladislava Ghillanyho.

Oproti tymto prijmom stali aj vydavky, bilancované v rovnakej vyske. Celko-
vo Sestnast’ poloziek pokryvalo rdzne oblasti z kazdodenného zivota i finanéného
hospodarenia na rodinnom vel'kostatku. Polozku 8 — 14 tak tvoria vydavky spojené
s najomnym za byt a stravu pre Imricha, dosahujuce ro¢ne 700 zlatych ¢i mesacné
odmeny pre vychovavatel'a, predstavujtce celkovo 50 zlatych. Zna¢nu sumu tvorili
Skolské néaklady a platby za vyuku mimo $koly, spolu 171,69 zI. Pomerne vysok
sumu v ramci celkovych nakladov tvorilo aj zabezpecenie odievania, obuvi a ne-
vyhnutnych doplnkov za 198,21 zl, dokupenie potrebného nabytku pre Imrichov
presovsky byt, pripadne lekarske oSetrenie a lieky 54,53 zl. Vreckové a drobné
osobné vydavky pre Imricha tvorili 18,10 zI.

Druha, podstatne vacsia skupina vydavkov a investicii stivisela so spravou ma-
jetku maloletého. V tomto pripade jednoznac¢ne najvacsiu polozku tvorilo splacanie
existujucich dlhov. Na tento ucel spravca majetku pouzil 1 736 zlatych a 79 graj-
ciarov, pricom scasti i§lo o uroky, s€asti o samotnu istinu. Aj d’al$ich 435 zlatych
a 16 grajciarov smerovalo na zaplatenie urokov z omeskania, réznych mensich
zavazkov a spoloénych vydavkov stvisiacich s réznymi majetkovymi spormi.
Vyznamnu polozku tvorila aj oprava zni¢enych budov, najmi mlyna v Sindliari,
ale tiez udrzba hospodarskych objektov, na ktori smerovalo v roku 1872 spolu
825 zlatych a 93 grajciarov. So spravou majetku stviseli i d’alSie vyplatené sumy,
konkrétne dane vyc¢islené na 530,34 zI., poistenie budov proti poziaru 272,53 zl.,
naklady na zememeracov, najomcov, pravne sluzby a iné mensie vydavky predsta-
vujuice 114,91 zL.. K jednorazovym vydavkom mozno zaradit’ napriklad komasacné
vydavky v sume 250 zlatych, spojené s ipravou pozemkov v obci Sindliar.

Prebytky, ktoré sa podarilo v priebehu roku vytvorit' investoval spravca ma-
jetku najmi vo forme finan¢nych vkladov v penaznych tistavoch. V sledovanom
obdobi to bolo celkovo 751 zlatych a 75 grajciarov. Okrem toho v hotovosti zo-
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stalo spravcovi 58 zlatych a 82 grajciarov.!® Podrobny stpis tak umozZiuje nazriet
do kazdodenného hospodarenia v ramci vel’kostatku i domacnosti pomerne dobre
situovaného vidieckeho statkara. A hoci nemozno zdedeny majetok maloletého
Imricha Ghillanyho oznacit’ za Gplne bezproblémovy, pri opatrnom hospodareni,
aké realizoval baron Jozef Ghillany zarucoval nielen dostato¢né prijmy ¢i moznost’
pokryvat’ necakané problémy, akym bol napriklad v priebehu roku 1872 poziar
mlyna v Sindliari, ale tiez moZnost’ splacat’ existujiice, pomerne vysoké dlhy.

Doraz na spojenie ,,opatrné™ hospodarenie je pritom pre prostredie SariSskej
Slachty plne opodstatneny, pretoze v priebehu druhej polovice 19. storocia za-
znamenali viaceré miestne, kedysi bohaté a vplyvné rodiny nielen tazké financ-
né straty, ale dokonca i zbankrotovali. V tomto obdobi tak napriklad dochadza
k postupne;j likvidacii kedysi rozsiahlych Sarisskych majetkov Szirmayovcov, iba
s tazkostami sa podarilo aspon stabilizovat roztrieStené a zadlzené statky Ber-
zeviczyovcov.!’

Kym sa barénovi Imrichovi Ghillanymu o zdedeny majetok staral titor, on sdm
sa v prvom rade venoval vzdelavaniu. Stredoskolské studia zacal v Presove, ukon-
¢il ich vSak uz v Budapesti, kde nasledne pokracoval v stadiach prava na tamoj-
Sej pravnickej fakulte. Na gymndziu sice svojim prospechom nevynikal, podstatne
vicsie uspechy vsak dosahoval pri §tdiu na univerzite. Tu v primeranom case
ziskal aj diplom doktora prav. Na rozdiel od mnohych svojich spoluziakov z ra-
dov vidieckej Sl'achty, sa neusiloval ziskat' zamestnanie na niektorom z mnoZzstva
uradov ¢i ministerstiev v hlavnom meste. Od roku 1882, iba ako dvadsatdvaro¢ny
totiz prevzal spravu zdedenych rodinnych majetkov, nachadzajtcich sa predovset-
kym na izemi Sariga.'s

Vd’aka tomu, ze takmer cely zZivot stravil riadenim rodinného velkostatku, kaz-
dodenne sa stykajuc s rolnikmi, mal aj pocas svojho neskorsieho posobenia v r6z-
nych funkciach zna¢né pochopenie pre tazkosti a potreby I'udi spojenych s podou.
Bez ohl'adu na ich spoloc¢enské postavenie a majetok sa neraz, najma za tych ,,svo-
jich® prihovaral a ziadal pomoc ¢i ulavy od priatel'ov i pribuznych pdsobiacich

16 SA Predov. Fond Rodina Ghillany (1263) 1591 — 1926. i. &. 77 (rok 1876), kr. 36. Kiskoru
Bar6 Ghillany Imre vagyonanak kezelésére vonantkozd szamadasak 1872. janudr 1-t6l
december végeig.

Finan¢né problémy vSak zaznamenali aj d’alSie Sari$ské rodiny. Prave v suvislosti
s majetkovym vzostupom jednej z vetiev Saris§skych Ghillanyovcov mozno tiez spomenut’
upadok rodiny Kapyovcov, vlastniacich od stredoveku nielen hrad v KapuSanoch pri
Presove, ale i rozsiahly pozemkovy majetok. Ten v druhej polovici 19. storocia ziskali za
poskytnuté podzicky prave Ghillanyovei.

Zakladny prehl'ad o majetkovych pomeroch rodiny v sedemdesiatych rokoch 19. storocia
zachytavaju viaceré dokumenty ulozené v Statnom archive v PreSove. Konkrétne
k prijmom, resp. majetku samotného barona Imricha Ghillanyho sa vSak z osemdesiatych
a devétdesiatych rokov 19. storocia zachovalo iba minimalne mnozstvo udajov. Tiez
Sturm — féle orszaggyiilési almanach 1910-1915. Szerk. Ferenc Végvary — Ferenc Zimmer.
Budapest, 1910. s. 277.
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na roznych trovniach stoli¢nej spravy."” I ked’ neskoér sam uz zastaval vyznam-
né funkcie, vzdy mal na zreteli potrebu postarat’ sa o tito najpocetnejSiu zlozku
obyvatel'stva v Uhorsku. T4 napriek postupujucej industrializacii stale vyzname
prispievala nielen k zasobovaniu obyvatel’stva ¢i spracovatel'skému priemyslu, ale
odvadzala vel’ku cast’ dani a stale bola, najmé medzi vlastnikmi najmensich hospo-
darstiev zdrojom lacnej pracovne;j sily.

Znacénu Cast’ jeho majetkov tvorili lesné plochy, preto sa nemozno ¢udovat’, ze
od mladosti sa v iom postupne formoval pozitivny vzt'ah k horam, lesu a pol'ovnic-
tvu. Dobre poznal Zivot a hospodarenie v lesoch, ¢o neskor aj vyuzival po menovani
do funkcii v r6znych hospodarskych spolkoch i statnych uradoch. Stal sa napriklad
aktivnym clenom Krajinského lesnickeho spolku (Orszagos Erdészeti egyesiilet).
Ako ocenenie za jeho pracu i prejavené schopnosti, ho v ramci tejto celouhorskej
organizacie postupne zvolili do predsednictva a neskor dokonca za podpredsedu.
V tejto funkcii sa aktivne podielal na rozvoji lesného hospodarstva i na ochrane
lesov v Uhorsku. Aj neskor, uz ako ¢len uhorskej vlady vystupoval vel'mi obetavo
v prospech vlastnikov lesov, ale tiez pri ochrane lesnych komplexov. Zial’ vo funk-
cii predsedu Krajinského lesnickeho spolku, kde ho zvolili uz po skonceni prvej
svetovej vojny, vSak uz ¢innost’ tejto organizacie nedokazal kvoli tazkej chorobe
vyznamnejsie ovplyvnit.?

Spociatku sa venoval predovsetkym riadeniu vlastného velkostatku. V tomto
smere sa mu darilo, ked’ sa v priebehu osemdesiatych rokov, no i v neskor§om ob-
dobi pravidelne objavoval medzi najvacsimi dafiovymi poplatnikmi v ramci Sariss-
kej stolice. V roku 1887 sa vyskou danovej povinnosti 1 018 zlatych a 10 grajciarov
zaradil celkovo na 14. miesto. Len pre zaujimavost’ mozno spomenut’, ze jeho stry-
ko barén Jozef Ghillany ako tridsiaty prvy v poradi platil 539 zI. a 58 grajciarov,
pri¢om iba tesne predstihol vtedajSiecho Sari§ského Zupana Tomasa Mattyasovszké-
ho odvadzajuceho 538 zlatych a 4 grajciare. Na 37. mieste medzi vtedaj$imi naj-
v&gsimi datiovymi poplatnikmi na izemi Sariia nachddzame Pavla Szinyei Merse-
ho, odvadzajuceho 497 zlatych a 64 grajciarov.’!

Okrem toho sa postupne, stale vo vac¢Sej miere zapdajal aj do hospodarskeho,
kultarneho a politického Zivota Sarisskej stolice. Tieto jeho aktivity dobre do-
kumentuju sice spravidla stru¢né, no na druhej strane pomerne pocetné zmienky
o ucasti mladého barona na ré6znych verejnych i sikromnych podujatiach. V zavere
roku 1886 sa zc¢astnil, spolu s viacerymi d’al§imi vyznamnymi osobnost’ami verej-
ného i cirkevného zivota, oslav menin SariSského Zupana Tomasa Mattyasovszkého
v jeho sidle v Kendiciach. Priblizne v rovnakom Case sa tiez spomina ako ucastnik
charitativneho koncertu organizovaného Sari§skym Zenskym dobro¢innym spol-
kom. Na jeho podporu prispel v tomto pripade sumou $tyri zlaté.?

19" SA Presov. Fond Rodina Ghillany. Rodinné zalezitosti. i. &. 143, kr. &. 62.

20 Ghillany Imre bar6. In Erdészeti Lapok. LX1. 1922, ¢. 19 — 20, s. 274.

2L Sarosmegyei virilistak az 1887 — ik évre. In Eperjesi Lapok, 10, 1886, ¢. 41, s. 2.
Nyilvanos koszonet. In Eperjesi Lapok. 10, 1886, €. 54, s. 2. V tom case patril medzi
pravidelnych ucastnikov podujati organizovanych tymto spolkom, pri¢om na jeho ¢innost’
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Nadejne sa rozvijajuce spolocenské aktivity, ktorych vysledkom okrem uzavre-
tia vyhodného sobasa mohlo byt tiez ziskanie vyznamnejsej funkcie ¢i poslanecké-
ho mandatu vSak na zaciatku osemdesiatych rokov 19. storocia skoncili. Doslo totiz
k udalosti, ktora nielen rozhodujucim spésobom ovplyvnila jeho sukromny zivot,
ale v ramci konzervativnej miestnej spolo¢nosti znamenala obrovsky skandal. Islo
o jeho blizky vzt'ah a nasledné uzavretie manzelstva so Zofiou Probstnerovou.?

Nebolo ni¢ zvlastne na tom, ze podobne ako jeho otec, aj on si vybral manzelku
z radov spis§ského zemianstva. Ovela vacSiu pozornost’ a zna¢né poburenie verej-
nosti viak vyvolala skutoénost, 7e Zofia Probstnerova bola vydata za iné¢ho vy-
znamného Sarisského §l'achtica a umelca Pavla Szinyei-Merseho.?* Ten k nej i na-
priek dlhoro¢nému komplikovanému vzt'ahu, ovplyvneného jeho zlym psychickym
stavom prameniacim z nepochopenia a neuznania umeleckej tvorby verejnost'ou
pocitoval hlboku naklonnost. Ona vsak uz nebola schopna znasat’ situaciu v spo-
lo¢nej domacnosti. Napriek pobureniu, ktoré to vyvolalo v konzervativnej uhors-
kej spoloc¢nosti, ho opustila a odisla s o sedem rokov mlad$im barénom Imrichom
Ghillanym. Po neprijemnom rozvodovom konani uzavreli spolu sobas v Kosiciach
28. septembra 1887.%° Tato skuto¢nost’ sa nepochybne negativne podiel’ala na na-
Startovani predovsetkym politickej kariéry baréna Imricha Ghillanyho. V kazdom
pripade vSak tento pociato¢ny, najmé z hladiska dobovej moralky komplikovany
problém dokazal nakoniec uspesne prekonat’. So svojou manzelkou Zil az do konca
zivota v spokojnom, harmonickom vzt'ahu.

Baron Imrich Ghillany predstavoval v mnohych ohl'adoch typ progresivne-
ho, sktisené¢ho a cielavedomého majitel'a pol'nohospodarskeho velkostatku. Ka-
zdodennou tvrdou pracou, uplatiiovanim novych vyrobnych postupov, poznatkov
i techniky, dokéazal aj v klimaticky narocnejSej a celkovo menej irodnej oblasti
viest’ prosperujuce hospodarstvo. V obdobi, ked’ mnoho podobnych velkostatkov
bankrotovalo, on dokazal svoj majetok strojnasobit’.® Nepochybne mu vSak pritom
bola vel'mi uzito¢na jeho snaha vzdelavat’ sa a neustale ziskavat nové sktisenosti.
Zurocil tiez svoju niekol’korocnu prax, ked’ posobil na ministerstve financii v Bu-
dapesti. V ramci nej na prelome osemdesiatych a devit'desiatych rokov 19. storocia

vzhl'adom na miestne pomery prispieval pomerne Stedrymi darmi.

Otcom Zofie Probstnerovej (6. juna 1853 Jakubovany — 13. januara 1954 v Budapesti) bol
Adolf Probstner a matkou Zofia Jancso.

Vydala sa za neho ako dvadsatrocna, 15. oktébra 1873 v Krompachoch. Spolu mali pat’
deti, posledné z nich dcéra Adrienna sa narodila v roku 1886. Neuspechy, ktoré v prvej
polovici osemdesiatych rokov 19. storo¢ia Pavol Szinyei Merse najmé v suvislosti so
svojou umeleckou tvorbou zaznamenal sa vSak odrazili nielen na jeho psychickom stave,
ale poznadili aj vzt'ahy medzi manzelmi. Dlhodoba kriza vyvrcholila rozpadom manzelstva
v roku 1887, ked’ sa Zofia spolu s dvoma este Zijucimi dcérami Alzbetou a Adriennou
odst’ahovala k barénovi Imrichovi Ghillanymu do Fricoviec. Syn Felix zostal zit’ s otcom.
Z tohto manZelstva sa im v nasledujicich rokoch narodilo daldich pdt deti. Zofia
Probstnerova prezila aj svojho druhého manzela o 32 rokov a zomrela ako 101 ro¢na
v Budapesti.

% Baro Ghillany Imre. In Eperjesi Lapok, 30, 1905, ¢. 53, s. 1.
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pracoval v oddeleni pod vedenim neskorSiecho ministerského predsedu Alexandra
Wekerleho.”

V stvislosti so snahou vzdelavat’ sa a vyuzivat’ najnovsie poznatky sa neskor
Casto spomina ghillinyovska kniZznica. Nachadzala sa vo veZzovej miestnosti
kastiel'a vo Fri¢ovciach. Barén Imrich Ghillany v nej ako naruzivy Citatel’ travil
mnoho ¢asu a postupne ju doplnil mnozstvom titulov najmé z oblasti hospodarstva,
histérie a politiky.?® O tom, ze i$lo o zal'ubu, ktorej venoval vel'a ¢asu i finan¢nych
prostriedkov, sved¢i zachovana koreSpondencia s pribuznymi i priate'mi. Uz ako
Student budapestianskeho gymnazia niekol'kokrat pisal o nakupe knih svojmu stry-
kovi a stcasne poru¢nikovi baronovi Jozefovi Gihllanymu.?

Ziskané poznatky jednak z prace na ministerstve, jednak studiom, ale v nepo-
slednom rade tiez pri priamej sprave svojich majetkov, zuzitkoval pri budovani ma-
teridlne nezavislého postavenia. To mu umoziovalo nielen pohodiny Zivot, cesto-
vanie, ale tiez primeranym spésobom postarat’ sa o pocetnti rodinu. Svojim detom
sa usiloval zabezpecit’ nielen zodpovedajuce vzdelanie, ale i dostato¢ny materialny
zaklad do d’alsieho zivota. O majetkovej situdcii, najmé o sposobe ako sa presne
darilo barénovi Imrichovi Ghillanymu v osemdesiatych ¢i devit'desiatych rokoch
19. storocia zvySovat’ svoje prijmy, toho zatial’ vel'a nevieme. Zmienky o jeho za-
moznosti, ale i podpora réznych kultirnych a charitativnych aktivit, neskorsie or-
ganizovanie podujati spolocenského charakteru, hospodarskej pomoci i zabav sa
objavovali pomerne ¢asto v spomienkach sti¢asnikov i dobovej tlaci. Spociatku sa
angazoval ako sukromna osoba, neskor si to vyzadovalo jednak jeho postavenie
zupana, jednak pozicia poslanca snemu a podpredsedu strany, ktora mala rozho-
dujuce slovo vo vlade. To vsetko bolo spolu s ¢lenstvom vo viacerych spravnych
radach miestnych i budapestianskych spolo¢nosti dokladom toho, Ze mu rozhodne
nechybali finanéné zdroje. Sticasne vsak jeho dary, prispevky a podpora vyplaca-
na pri spominanych aktivitach vzdy vykazovala zodpovedajicu, no nie prehnant
vysku.3

O majetkovej zakladni barona Imricha Ghillanyho, ktor predstavovali najmi
pol'nohospodarska poda a pomerne rozsiahle lesy, ndm aspon sc¢asti podavaju in-
formacie Statistické udaje z konca 19. storocia. Tie sice zachytavaju iba vlastnictvo
presahujuce 100 holdov (priblizne 50 hektarov), napriek tomu si vSak umoznuju

27 Ten v tom Case pracoval ako ministersky radca, ministerskym predsedom bol v rokoch 1892

— 1895, 1906 — 1910 a 1917 — 1918.

Bard Ghillany Imre. In Eperjesi Lapok, 30, 1905, &. 53, s. 1. Zial’ o stave a obsahovej skladbe
tejto kniznice sa zatial’ nepodarilo ziskat’ presné tdaje ani v inak mimoriadne zaujimavej
Statistickej prirucke venovanej mapovaniu vyznamnejsich kniznic v Uhorsku, konkrétne
Magyarorszag koz- és magankonyvtarai 1885 — ben. Szerkesztette Gyorgy Aladar. 1.-11.
rész. Budapest, 1886.

SA Presov Fond Rodina Ghillany. Korespondencia. i. &. 153, kr. 79. Kore$pondencia
Imricha Ghillanyho 1875 — 1878.

Pred svojim menovanim za Zupana bol Stedrym, no nie najStedrejSim prispievatelom
roznych kultirnych a spolocenskych akcii. Po vymenovani sa spravidla prejavoval ako
najstedrejsi podporovatel’, rovnako ako jeho manzelka.
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vytvorit’ zakladnu predstavu. Podl'a zdroja vydaného v roku 1893 vlastnil barén
Imrich Ghillany rozsiahlejsi nehnutel'ny majetok v piatich obciach. Konkrétne islo
o Fric¢ovee, Klenov, Miklugovee, Sindliar a Hermanovee. Vo vi&sine tychto obci
prestavovali rozhodujicu ¢ast’ nehnutel'nosti lesné pozemky, napriklad v Klenove
vlastnil 173 holdov ornej pody, ale aZ 1 487 holdov lesov.?!' Bliz8ie udaje o pozem-
kovom vlastnictve poskytuje tabulka ¢. 1. Na jej zdklade mozno konstatovat’, Ze
jeho zaujem o lesné hospodarstvo bol veelku pochopitelny.

Tabul’ka ¢. 1. Prehl'ad pozemkového vlastnictva barona Imricha Ghillanyho,
na prelome osemdesiatych a devétdesiatych rokov 19. storoc¢ia /v holdoch/

Obec vlastnici polia |zahrady |liky |pasienky |lesy |Nevyuz. |celkovo
Fric¢ovce I. Ghillany 338 19 13 251 5 26 652
Klenov I. Ghillany 173 10 37 79 1487 13 1799
obec - - - 51 94 22 167
Miklusovce |I. Ghillany 125 - 39 55 588 16 823
Miklusovské 3 1 2 5 410 18 439
banské spol.
Obec 5 - - 122 56 18 201
Sindliar I. Ghillany 64 1 71 7 847 7 997
M. Ruzsinszka | 21 - 13 - 159 1 194
Obec 7 - - 90 50 90 238
Hermanovce | I. Ghillany 161 4 9 30 36 18 258
B. Péchy 352 11 - 20 488 6 877
A. Semsey 193 3 12 34 23 10 275
G. Winkler 156 4 - 54 175 8 397
Urbariat 2 - 138 76 43 3 262
Spolu I. Ghllany 861 34 169 422 2963 80 4529

(Zdroj: Magyarorszag foldbirtokosai. Ed. Bellusi Baross Karoly. Budapest : Hungaria kényv-
nyomda, 1893. 5. 552 —554.)

Napriek tomu, ze sa dlho priamo neusiloval o dosiahnutie uspechov v politic-
kom zivote, jeho schopnosti, pévod, dobré kontakty a v neposlednom rade tiez
materialna nezavislost’ z neho robili idedlneho kandidata pre politicki drahu. Na-
vySe sa angazoval pri rozvoji kultirneho a spolo¢enského zivota v rdmci regionu.
Okrem tucasti vo viacerych miestnych hospodarskych spolkoch ho napriklad zvolili
aj za predsedu preSovského Széchenyiho kruhu. Nakoniec sa nechal presvedcit
I'ud’mi, ktorych si osobne vazil a udrziaval s nimi bliz§ie kontakty, aby sa zacal

31

Magyarorszag  foldbirtokosai. Ed. Bellusi Baross Karoly. Budapest : Hungaria
konyvnyomda, 1893. s. 552. Baréon Imrich Ghillany vlastnil aj d’alSie, rozlohou vsak
mensie nehnutelnosti. Okrem uz spominaného majetku v priestore dnesnej Ukrajiny, to
boli aj rozne majetkové podiely na nehnutelnostiach v Presove i d’alsich &astiach Sarisa.
Ako uz tiez bolo spomenuté, délezitou sucastou rodinného majetku boli aj vklady vo
finanénych ustavoch, cenné papiere, majetkové prava a podiely. Zial' v sa¢asnom obdobi
pre nedostatok zachovanych pramenov nie je mozné urobit’ presny inventar celého majetku.
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aktivne venovat politike. V tomto smere na neho vplyvali najmi dlhoro¢ny posla-
nec uhorského snemu Imrich Hodossy a dr. Albert Berzeviczy. Obaja v tomto ob-
dobi patrili k aktivnym a sucasne vplyvnym zastupcom Sarisskych zaujmov priamo
v Budapesti.??> Aj vd’aka ich podpore sa hned’ jeden z jeho prvych pokusov o uplat-
nenie sa v politike skoncil vel'mi uspesne, ked’ v rokoch 1903/1904 — 1905 na za-
klade cisarskeho menovania zastival funkciu Zupana Saridskej stolice.® Okrem
toho bol v roku 1904, po odstipeni hlavného Zupana grofa Hadika, na kratky cas
povereny jeho zastupovanim na Zempline v plnom rozsahu.?

Funkcia zupana bola v tomto obdobi naro¢na vo viacerych smeroch. Na jednej
strane znamenala zna¢ne prestiznu, z hl'adiska spolocenského i reprezentativne-
ho naro¢nu zalezitost'. Na druhej strane okrem ddsledného vykonavania tiradnych
a spolo¢enskych povinnosti musel mat’ zupan aj podporu centralnych viedenskych
a budapestianskych tradov. V Sarisi vykon tejto funkcie navyse komplikovala
v prvom rade chudoba, nezamestnanost’ a zna¢na zaostalost’ niektorych okrajovych
Casti stolice, nachadzajucich sa predovsetkym v severne polozenych hornatych ob-
lastiach. Vo v§eobecnosti i§lo o oblast’ s minimalnym mnozstvom priemyslu, nedo-
statkom pracovnych prilezitosti a vysokym vystahovalectvom. Prave v suvislosti
s touto situdciou sa preto stretivame s menom baréna Imricha Ghillanyho, napri-
klad hned” v tvode roku 1904 nielen v stvislosti s otvorenim salénu a plesovej
sezény v Presove, ked’ hosti z radov Sarisskych statkarov, podnikatel'ov a inteli-
gencie prijimali kazda nedel’u, ale tieZ v spojeni s rieSenim doslova existencnych
problémov obyvatel'stva.?

Kedy presne sa funkcie Zupana ujal, nie je zatial mozné urcit’ na den presne.
Islo o niekol’ko dni trvajtci proces. V roznych neskorsich zmienkach o barénovi
Imrichovi Ghillanym sa mozZno stretntt’ v suvislosti s nastupom do tradu s rokom
1903 1 1904. V kazdom pripade SariSsky zupny vybor, pod vedenim podzupana Jo-
zefa Tahyho na svojom zhromazdeni 30. decembra 1903 bol na svojom mimoriad-
22 TImrich Hodossy okrem toho, Ze vlastnil polnohospodarsku podu v Malom Sarigi (okr.
Presov), takmer Styri storoCia bez prestavky posobil ako poslanec v uhorskom sneme za
volebny obvod v Sabinove. Priamo v Budapesti si postupne vybudoval rozsiahlu pravnicka
prax, pricom ziskal vSeobecné uznanie ako tvorca mnozstva dolezitych uhorskych
zakonov. Dr. Albert Berzeviczy okrem pdsobenia na roznych miestach v $tatnej sprave
a ministerstvach, bol tiez ministrom skolstva a dlhoroénym predsedom Uhorskej akadémie
vied. BlizSie napr. Osobnosti Sarisa I. Ed. Martin Pekar. PreSov : PreSovska univerzita
v PreSove, 2010. s. 27 — 29.

Najmé zaciatok jeho posobenia v tejto funkcii nie je v literatire celkom jednoznacény.
Okrem roku 1903 sa ako zaciatok jeho ¢innosti spomina vo viacerych pramenoch rok
1904. Napriklad STURM-Féle Orszaggyiilési almanach 1910 — 1915 s. 278. Z novsich
BARRIOVA, Katarina. Obyvatelia Zempl{na a okolia v dobovej tlaci (inorecové noviny
a casopisy z rokov 1901 — 1918). Kosice : Statna vedeckérkniinica, 2013.s.227.

3% Tato funkciu v8ak zastaval iba kratko, bliz§ie BARRIOVA, Katarina. Obyvatelia Zenzpll'na
a okolia v dobovej tlaci (inorecové noviny a casopisy z rokov 1901 — 1918). KoSice : Statna
vedecka kniznica, 2013. s. 227.

A tarsasagbol. In Eperjesi Lapok, 1905, ¢. 1, s. 5.
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nom zasadnuti obozndmeny s rozhodnutim ministra o vymenovani baréna Imricha
Ghillanyho za zupana Sari3skej stolice. Nielen oznamenie Zupnému vyboru, ale aj
listiny podpisané zupanom, barénom Imrichom Ghillanym k 30. decembru 1903
svedcia o tom, Ze sa svojich tiradnych povinnosti ujal v samom zavere roku 1903.
Menovanie verejnost’ i ¢lenovia vyboru prijali pomerne zdrzanlivo. Za pozitivne
povazovali, Ze iSlo o miestneho ¢loveka, ktory dobre poznal problémy kompliku-
juce kazdodenny zivot vSetkych vrstiev obyvatel'stva v regione. Na druhej strane
za Casto pripominané negativum sa pokladalo, Ze ma iba malo skusenosti, ktoré
boli potrebné na vykonavanie takej vysokej a zodpovednej funkcie.

S vymenovanim za Zupana bola spojena aj jeho slavnostna instalacia, prebie-
hajuca tradiénym sposobom. Novy hlavny predstavitel’ Sarisa mal do svojho ofi-
cidlneho sidla v PreSove pricestovat’ z Fricoviec 11. januara 1904 v dopoludiaj-
Sich hodinach. Celu akciu naplanovali tak, aby napriek chladnému pocasiu nového
zupana mohol do mesta uviest’ slavnostny sprievod. Kvoéli tomu viaceri vyznamni
predstavitelia Sariiskej stolice vytvorili osobitni skupinu, ktora sa podl'a starého
zvyku vybrala za svojim zupanom do jeho sidla, v tomto pripade kastiel'a vo Fri-
¢ovciach. Tam ho oficialne pozvala do jeho nového sidla a po ceste ho sprevadzala.
Do tejto skupiny patrili napr. E. Péchy, dr. G. Ghillany, M. Uhlarik, dr. D. Piller
a d’alsi. Starostu PreSova, v tom ¢ase B. Podhoranyiho prostrednictvom zupného
uradu poziadali, aby zabezpecil slavnostné privitanie na hraniciach mesta. Vyzdoba
a postupne viaceré skupinky vitajucich sa mali rozmiestnit’ od zaciatku Levocskej
cesty, pri odboc¢ke veducej do mestskych kiipel'ov na Cemjate. Tu ho okrem vyzdo-
by mali o¢akavat’ viaceré vyznamné osobnosti miestneho politického a kultirneho
zivota, ktoré ho spolo¢ne so sprievodcami nasledne odprevadili do tzv. zupného
domu. V jeho predsieni ho oficidlne uvital podzupan Jozef Tahy, spolu s vyssi-
mi tradnikmi zabezpecujliicimi kazdodenny chod samospravneho celku. V hlavnej
sieni zupného domu ocakavali barona Imrich Ghillanyho predstavitelia zupného
vyboru, ktori ho slavnostne privitali prostrednictvom svojho najstarsieho zastupcu,
bardejovského preposta a hlavného Sarisského dekana A. Koranyiho. Vyvrchole-
nim slavnosti odohravajicej sa v zupnom dome bol prvy oficidlny prejav nového
zupana a predstavenie jeho programu.

Cely text tohto dokumentu sa nezachoval, viaceré zmienky o prezentovanych
myslienkach a planoch nového Zzupana vsak priniesla dobova tla¢. Prave v ramci
nej sa objavuji okrem tradi¢nych oslavnych informacii i hlasy nabadajuce k opa-
trnosti. Pre pritomnych bolo pritom nesporne zaujimavé prave predstavenie zame-
rov, ktoré si novy zupan vo svojom urade stanovil ako prioritu. Saridska verejnost’
sa k novému zupanovi nepostavila celkom bez vyhrad. Na jednej strane niektori
vyjadrovali barénovi Imrichovi Ghillanymu sympatie otvorene, na druhej strane
vsak bola velka skupina obyvatel'ov zdrzanlivejsia. I tento nesulad naznacili mie-
stne noviny, ked’ v jednom z ¢lankov uviedli: ,,..nového Zupana, ktorého sympa-
tické spdsoby a spravanie, rovnako i pekné schopnosti uz sme poznali aj doteraz,
no ktory zatial' v uradnej funkcii nepdsobil, ma vsak svoje zamery i ciele, akym
sposobom chce vylie€it’ problémy stolice, mesta i vidieka. Program, pri ktorého
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osvojeni mézeme vsetci obetavo spolupracovat’. Zostaiime zatial’ pri tom vyhla-
seni, Ze ta radost’ a nadSenie, s ktorou verejnost’ nasej stolice oslavovala nového
Zupana a program, ktory pri prilezitosti slavnostnej instalacie predstavil, ponuka
optimisticky vyhl'ad na to, ze sa dosiahne ten potrebny stlad, ktory pre obyva-
tel'ov nasej stolice bol v minulych dobach chvalou, pricom jednym zo zamerov pri
snahe nasho nového Zupana bude snaha vylie¢it’ dlhodobo existujuce rany nasej
spolo¢nosti. 3¢

Novy Zupan sa v ramci Usilia o zlepSenie miestnych pomerov, okrem volania
po pokoji, vzajomnom porozumeni a upokojeni vztahov nielen medzi l'ud’'mi, ale
i v rodinach, rozhodol zlepsit’ i materialnu situdciu obyvatel'stva. Z celkového jeho
postoja, i z predoslych diskusii bolo pri prejave zrejmé, ze nejde o prezentaciu
momentalnych myslienok ¢i o v§eobecne formulované prazdne sl'uby. Novy zupan
prezentoval v prvom rade svoje osobné nazory a presvedCenie, podlozené nielen
viac ako dvadsatro¢nou pracou na vlastnom Sarisskom vel'kostatku, ale tiez rozsia-
hlym stadiom a skusenostou. V ramci svojho prejavu hned’ niekol'kokrat pripome-
nul, Ze iba nerad opustal svoj tichy domov. Funkciu Zupana prijal iba preto, Ze ho
ponukou na toto zodpovedné a vel'mi naro¢né miesto poctil panovnik, cisar Fran-
tisek Jozef . a uhorsky ministersky predseda. Vyznamnu tlohu pri rozhodovani ¢i
prijat’ alebo neprijat’ tuto vyzvu vSak zohrala tiez skuto¢nost’, Ze on sim mal svoju
predstavu o pripadnych zmenach a v neposlednom rade podl'ahol tiez ziadostiam
priatelov. Ti ho presviedcali, aby tato poctu prijal, i ked’ si vSetci uvedomovali, ze
urad prebera vo vel'mi komplikovanej situacii.

Ako sam uviedol vo vztahu k regionu a jeho obyvatel'om: ,,...Sme chudobni,
pricom u mnohych je rozdiel iba vo velkosti tej chudoby. Je pravdou, ze 1 v nas
bola chyba, ked’Zze sme necinne dufali v lepsiu budicnost’, a nepocitali sme s me-
niacimi sa pomermi. No tieZ je nesporné, ze zo strany Statu sa doteraz pre nas
neurobilo ni¢. Stratili sme obvodnl sudnu tabul'u, aj zmenkovy siudny dvor. Pre
v nestastnom smere vybudovanu kosicko-bohuminsku zelezni¢nu trat’, sme pres-
tali byt nakupnym trhom pre severozapadne leziace stolice. Vysledkom toho je,
ze stav priemyslu a obchodu v naSich mestach je smutny. No aj situdcia nasho
pol'nohospodarstva je zo znamych dévodov ohrozena. Tak stojime dnes, Ze prie-
mysel nemame, trieda malych vyrobcov je v stave pred vymretim, 'ud zasa uteka
do Ameriky a stav jeho narodného i spolo¢enského povedomia upadol natol’ko, Ze
je velkou otazkou ¢i z hl'adiska vyssieho zaujmu je vlastne zelateI'ny ich navrat
domov. Otvorene hovorim, ze toto bolo rozhodujicim motivom méjho rozhodnu-
tia, ked’ ma pan predseda vlady poctil oslovenim s ponukou vykonavat’ tento trad,
ktori som na naliehavé ziadosti svojich priatel'ov prijal. Moji priatelia tvrdia, Ze
mam cit na hospodarske zalezitosti. Neviem ¢i maji pravdu alebo nie, to sa este
uvidi. No je pravdou, Ze s tym pevnym presvedéenim som sa rozhodol prijat’ tato
poctu, vymenovanie do funkcie Zupana, aby som zo vsetkych sil pracoval, pracoval
na rozvoji mojej milovanej stolice.“*’

36

Fdispani installaczid. In Eperjesi Lapok. 29, 1904, ¢. 3,s. 1 —2.
Foispani installaczié. In Eperjesi Lapok. 29, 1904, €. 3, s. 3.
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Samozrejmou sucast'ou celého slavnostného obradu bola aj slavnostna omsa,
ktort v hlavnom presovskom kostole sv. Mikulasa sluzil presovsky farar Belo
Zaborovsky.*® Tradi¢nou stucastou slavnostnej inStalacie bol slavnostny obed,
na ktorom sa zucastnili nielen vSetci vyznamnej$i predstavitelia Sari§skej spo-
lo¢nosti, ale i hostia zo Zemplina, Abova ¢i Spisa.** Vo velkej dvorane preSov-
ského Cierneho orla sa zi§lo priblizne 300 pozvanych hosti, medzi ktorymi boli
vyznamné osobnosti, reprezentujuce nielen najvyssie politické ¢i podnikatel'ské
vrstvy, ale 1 kulturne a spolocenské organizacie. Novy zupan sedel na ¢estnom
mieste, medzi Janom Szmrecsanyim, radcom a predsedom sudnej tabule a Zig-
mundom Péchym, zupanom Abovsko-turnianskej stolice. V mnozstve slavnost-
nych prihovorov zaujali viaceré, spomenit’ mozno vystipenia Sari§ského po-
dzupana Jozefa Tahyho alebo poslanca uhorského snemu Juliusa Bujanovicsa.
Samotny novy zupan tiez predniesol kratsi, v tomto pripade skor filozoficky
ladeny prejav.*

Na pocest’ nového zupana sa hned’ 12. janudra 1904 uskutocnil tiez tradiény
slavnostny bal, spojeny so slavnostnou veéerou v priestoroch Cierneho orla. No
i napriek tomu, Ze samotna instalacia bola postavena na dodrziavani starych tradi-
cii, novy zupan sa usiloval uz hned’ od zaciatku svojho pdsobenia zaviest’ do Zivota
i riadenia regiénu nové, modernejSie postupy. Viacerymi opatreniami sa usiloval
nielen zefektivnit' ¢innost’ tradov, ale ako uspesny statkar a ¢len hospodarskych
spolkov vytvorit’ podmienky aj na zlepS$enie situacie v tejto oblasti.*!

Ako sa vSak ukazalo, skor ako sa mu podarilo zaviest’ do praxe niektoré z pri-
pravovanych zamerov, musel vSetky svoje sily a schopnosti pouzit' na rieSenie
necakanych, no akatnych problémov. V tomto smere znaénli pozornost’ nielen
priamo v regiéne Sarisa, ale aj u budapestianskej vlady vyvolalo jeho pdsobenie
v suvislosti so snahou asponi zmiernit’ vplyv dosledkov nepriaznivych klimatic-
kych podmienok na hospodarenie Sarisskych rolnikov. V lete roku 1904 totiz na-
jmai severné oblasti Sari$a postihlo velké sucho, ktoré sa vel'mi negativne prejavilo
nielen na rode obilnin ¢i zemiakov, ale tiez pri produkcii krmovin. PredovSetkym
obyvatelia najchudobnejsicho makovického obvodu boli pritom existencne zavisli
na chove hospodarskych zvierat. Ked’ze rol'nikom chybali zdsoby krmiva, nemali
ini moznost’, ako predavat’ svoj dobytok bez ohl'adu na nizke ceny. Ddsledkom

3% Tento kiaz sa pomerne prekvapujico stal preSovskym fararom iba kratko predtym,

v polovici roku 1903. I ked’ pocas volebnej kampane dostal oznacenie ,,panslavsky farar,
nasledujucich viac ako tridsat’ rokov pracoval v tejto funkcii v prospech obyvatel'ov mesta.
Slavnostna bohosluzba pri prilezitosti instalacie nového Zupana, bola jednou z prvych
velkych spolodenskych akcii, na ktorej sa zucastnil. Blizsie napr. DERFINAK, Patrik.
Presovsky farar Belo Zaborovszky (1903 — 1937). In Krestanska kultura a jej miesto
v dejindch vychodného Slovenska II. Ed. Marcela Domenova. Presov : Statna vedecka
kniznica v PreSove, 2013.s. 119 — 133.

Varmegyénk uj féispanjak installaczioja. In Eperjesi Lapok. 29, 1904, ¢. 1, s. 1.

Foispani installaczié. In Eperjesi Lapok. 29, 1904, €. 3, s. 4.

Tanczestély Sarosvarmegye 11j foispanjanak tinnepélyes beiktatasa alkalmabol. In Eperjesi
Lapok. 29,1904, ¢. 2, s. 2.
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bola nielen zna¢na finan¢na strata, ale vzhl'adom na nedostatok taznych zvierat
priame ohrozenie zacatia jarnych pol'nohospodarskych prac.

Letné mesiace roku 1904 boli poznacené c¢akanim na dazd’ a konstatovanim
neustale sa zhorSujucej situacie. Az prichadzajica jesen priniesla aspon mierne
zlepSenie, pricom az vo svojej poslednej pravidelnej Stvrtrocnej sprave o stave
Sari$skej stolice a vyznamnejsich udalostiach mohol podzupan Tahy konstatovat:
»--Z oblasti pol'nohospodarskeho Zivota hlasim, Ze pocasie v poslednom Stvrtroku
nemozno povazovat’ z hl'adiska pol'nohospodarskej vyroby za uplne nepriaznivé.
Po dlhotrvajucom suchu boli v mesiacoch september, oktober a november hlasené
pomerne ¢asté, aj ked” nie vel'mi vydatné dazde. Tie vSak nielen umoznili s¢asti
uskutoc¢nit’ jesennt orbu a osev ozimin, ale vd’aka nim bolo mozné pasenie dobytka
az do neskorej jesene, co umoznilo existujuci vel'ky nedostatok krmiva aspon s¢asti
zmiernit’.“?

Premenlivé pocasie zohravalo vyznamnu tilohu i pri zbere urody zemiakov. Tie
kvoli velkému suchu nemohli zacat’ vykopavat’ z tvrdej zeme vo zvycajnom Case.
So zberom sa zacalo, az ked’ poda trochu zmékla po jesennych dazd’och. No ked’ze
uz v polovici novembra prisli silné mrazy, ani zd’aleka nebolo mozné pozbierat’
celt trodu. Prave tieto mrazy spdsobili na zemiakoch zna¢nu Skodu, ked’ze trvali
az do konca novembra. Nepomohlo uz ani to, Ze v decembri prevladalo pomerne
teplé, hmlisté a dazdivé pocasie. Uroda repy a zemiakov bola z hladiska kvantity
v ramci Sari$a velmi rozna. V niektorych &astiach sa zozbieralo sotva tol'ko, ¢o
sa na jar pouzilo ako sadba. Na inych miestach vyorali pomerne dobra urodu. Ani
v jednom z obvodov Sarisskej stolice vsak nebola kvalita zemiakov uspokojiva.
Obsah skrobu mali vel'mi nizky a celkovo rychlo podliehali skaze, ¢o bolo dosled-
kom dlhotrvajuceho letného sucha a nasledujucich jesennych dazd’ov.

Celkovo slaba troda zemiakov mala aj bez ohl'adu na ich nizsiu kvalitu za na-
sledok rychly a vysoky narast ich ceny. Za metricky cent Ziadali pestovatelia az
8 — 10 korun. Pri tejto nezvycajne vysokej cene vsak zemiaky prestali vykupovat’
pol'nohospodarske lichovary, ktoré boli tradi¢ne ich najva¢sim odberatel'om. Chy-
bajtcu tradi¢nll surovinu sa majitelia a najomcovia Sari§skych lichovarov tak roz-
hodli nahradit’ kukuricou. I cena tejto plodiny sice stipala, nie az tak dramaticky,
ako u zemiakov. Preorientovanie sa lichovarov na kukuricu vyrazne znizilo dopyt
po zemiakoch, a tym v koneénom dosledku aj ich cenu. Ta sa nakoniec ustalila
na vySke okolo 5 — 6 korun za metricky cent.*

Rovnako hodnotenie d’alSich odvetvi poI'nohospodarskej vyroby, resp. ich stavu

vyznelo pomerne pesimisticky. Napriklad pri trhu s obilim, ako jedinom v ramci
4 SA Presov. Fond Sariiskd zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
l922. ...1904 ...§tvr£’roéné sprava podzupana 12. decembra 1904.
SA Presov. Fond Sari§ska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel a hlavny Zzupan 1861
— 1922. (1904) Sarosvarmegye alispanjatol. A kozigazgatas allapotardl szold alispani
negyedévi jelentés. (12. december 1904). Znizenie ceny zemiakov bolo ddlezité i z hl'adiska
zabezpecenia aspon zakladnej obzivy menej majetnych vrstiev obyvatel'stva, osobitne
v Case slabej urody.
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pol'nohospodarskej vyroby, sa podarilo udrzat porovnatelny obrat ako v predo-
Slych rokoch. Celkovy pokles objemu predavaného obilia bol pritom kompenzova-
ny narastom jeho ceny. V porovnani s inymi plodinami bol vSak tento narast ceny
ovel’a nizsi, takze rolnici si pri jeho predaji nemohli vytvorit’ dostatocné rezervy
na krytie inych strat. ESte relativne najlepSie sa ukazoval stav realizacie jesennej
orby a vysiatych ozimin. Podarilo sa ich vSak realizovat’ iba sCasti, priCom oziminy
navyse vzisli neskoro. Napriek tomu sa este v Gplnom zavere roku 1904 predpo-
kladalo, ze pokial’ zima nebude vel'mi tuha a dlha, mohli by to byt prave oziminy,
ktoré by v nasledujucom roku priniesli este celkom dobra urodu. Podstatne horsie
v ramci Sari$a dopadlo hodnotenie urody d’alich plodin. Ako uviedol vo svojej
pravidelnej sprave podzupan: ,,...O trode kukurice a strukovin neméze byt ani reci.
Zial’, kvoli tomu sa ceny tychto plodin mimoriadne zvysili, kvoli ¢omu v mnohych
oblastiach Sarisskej stolice hrozi chudobnej$im vrstvam obyvatel’stva hlad.“

Dalsiu dolezitd a vieobecne rozsirena plodinu, zohravajicu délezita ulohu
najmé vo vyzive chudobnejsich obyvatel'ov tohto regionu, predstavovala kapus-
ta. Jej uroda sa vd’aka neskorym jesennym dazd’om aspon Ciastocne zlepsila, hoci
zozbierané hlavky svojim mnozstvom, vel'kostou i kvalitou vyrazne zaostavali
za beznym priemerom. Napriek tomu bolo mozné kapustu nakupit’ na miestnych
trhoch iba za netradi¢ne vysoké ceny. Nedostatok tejto plodiny eSte zvyraziovala
zla tiroda zeleniny pestovanej v zahradach. Ako vel'mi slaba bola vo vSeobecnosti
hodnotena aj troda ovocia. Tradi¢ne silné ovocinarstvo v tomto roku prinieslo iba
zlomok zvyc¢ajne dopestovaného ovocia, navyse jeho kvalita bola nizka, ¢o zne-
moznilo predaj hoci i malého mnozstva.

Vobec najsmutnejsi obraz poskytovala, nielen podl'a oficidlnej spravy podzupa-
na, ale i na zaklade zaznamov dobovej tlace, iroda krmovin. Sena sa podarilo zoz-
bierat’ iba ve'mi malo, na mnohych miestach jeho mnozstvo nedosiahlo ani polo-
vicnu uroven bezného roku. I to malo sa v§ak uz pocas letnych mesiacov postupne
skrmovalo, pretoze slnkom vysusené liky a pasienky nielen Ze nebolo mozné ko-
sit, ale ani na nich past’ dobytok a kone. Situacia sa postupne zhorsila natol’ko, ze
,»--UZ vV septembri s bliziacou zimou s beznadejou hl'adeli gazdovia do buducnosti.
Bez krmiva sa svoj dobytok radsej usilovali, ¢asto aj hlboko pod skutoé¢nu cenu
predat’. A hoci mimoriadny nedostatok krmiva trochu zmiernili dazde v priebehu
mesiaca september, predsa len tto situaciu museli nakoniec riesit’ trady.

Pod spominanymi tradmi malo vedenie stolice na mysli jednak vlastnu aktivitu
v tejto oblasti, jednak snahu o ziskanie podpory zo strany budapestianskej vlady. Jej
predstavitelia, najmé zastupcovia Ministerstva pol'nohospodarstva, sa pod tlakom
vzniknutej situdcie, ale i1 intervencii miestnych predstavitel'ov, usilovali poskytnut’
#  SAPresov. Fond Sarisska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zzupan 1861 —1922.
(1904) Sarosvarmegye alispanjatol. A kozigazgatas allapotarol szolé alispani negyedévi
jvelentés. (12. deccvimber 1904).

SA Presov. Fond Sari$ska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny zupan 1861 — 1922.
(1904) Sarosvarmegye alispanjatol. A kozigazgatas allapotarol szolé alispani negyedévi
jelentés. (12. december 1904).

45

88



Baron Imrich Ghillany, Sarissky Zupan v rokoch 1904 — 1905

aspon zakladni materidlnu pomoc. Realizovala sa predovSetkym prostrednictvom
zabezpecenia dodavok potrebného krmiva a s€asti aj osiva a sadbovych zemiakov.
Tato pomoc, ziskanu z rezerv Statu alebo nakupom v urodnejsich oblastiach, na-
sledne distribuovali miestnym pol'nohospodarom jednak prostrednictvom organov
$tatnej spravy, jednak s pomocou Sarisského hospodarskeho spolku. Riesenie pro-
blémov rolnikov, najmé udrzanie dostato¢ne vysokych stavov chovaného hovad-
zieho dobytka, bolo dolezité z viacerych dovodov. Jednak predstavoval zakladny
a najdolezitejsi zdroj t'aznej sily, bez ktorého by potrebné pol'nohospodarske prace
nemohli Gspesne prebichat’. Dal§im nemenej vyznamnym dévodom snahy poskyt-
nat’ acinnl pomoc bola skuto¢nost, ze chov dobytka v menej Grodnych a vyssie
polozenych &astiach Sarida predstavoval jeden z rozhodujicich zdrojov finang-
nych prijmov obyvatel'stva. O tom, ze zla situdcia v chove hovidzieho dobytka,
ale 1 d’alSich hospodarskych zvierat mala okamzite dopad na obyvatel'stvo sved¢i
aj narast problémov v zasobovani. Ubytok zvierat sposobil na miestnych trhoch
rychle zvySovanie cien zivoc¢isnych produktov ako mlieko, maslo, tvaroh, ale tiez
napriklad vajec. Napriek vysokej cene pritom vsetky tieto produkty predstavovali
ziadany a sucasne nedostatkovy tovar, ktorého dlhodoba absencia sa premietala
do nepriaznivého zdravotného stavu obyvatel'stva.*

Celkovo negativne hodnotili predstavitelia Sarisskej stolice vyvin situdcie
v chove hovidzieho dobytka i z hladiska dlhodobejSej perspektivy. Malo pro-
duktivne miestne chovy, zalozené na vzrastovo mens$ich, z hl'adiska klimaticky
narocnejSieho prostredia vSak odolnejsich druhoch, nestacili v plnej miere pokry-
vat’ potreby obyvatel'stva ani v trodnych rokoch. I v tychto lepsich obdobiach to-
tiz Cast’ obyvatel'stva trpela podvyzivou, pricom diagnozy ako ,.celkova telesna
slabost™ ¢i ,,chudokrvnost™, boli celkom bezné. Nevyhodny predaj alebo porazka
hospodarskych zvierat navyse sposobovali nielen nedostatok potravin, ale i nedo-
stato¢ny prijem pre obyvatel'ov, neschopnost’ platit’ dane a poplatky a v konecnom
dosledku viedli k d’alsiemu narastu vystahovalectva.

Dosledné naplanovanie dodavok a koordinovanie distribicie vladou dodané-
ho krmiva a d’al$ich plodin bolo délezité i preto, lebo poskytnuta pomoc nebola
zadarmo. Za dodané plodiny museli jednotlivi hospodari zaplatit’, pricom od nich
prevzaté peniaze sa cez miestne Urady odvadzali spat’ na ministerstvo pol'nohospo-
darstva. Ked’ze $kody spdsobené suchom neboli na celom tGizemi Sarisskej stolice
rovnaké, doslo k zalozeniu tzv. nidzového vyboru. Jeho ¢lenovia sa v prvom rade
usilovali o mapovanie aktualnej situacie v regione. O svojich zisteniach pravidelne
informovali urady a na zaklade toho sa néasledne postupovalo pri prerozdel'ovani
pomoci do najviac postihnutych oblasti. Krmoviny a osiva sa usilovali gazdom
dodavat’ za prijatel'né ceny, priCom vybor mal dozerat’ na plynuli priebehu tohto
procesu. V ramci Sari$a bola snaha uréit’ do tychto vyborov I'udi, ktori nemali riesit

4 Spravy o zdravotnom stave obyvatel'stva poskytuji nielen pravidelne prezentované tiradné

informécie. Objavuju sa i v dobovej tlaci, najmé vo forme prehl'adovych sprav o ¢innosti
mestskych nemocnic. Zatial’ vSak absentuje dosledne spracovana studia, ktora by zhodnotila
celkovl zdravotnu situdciu obyvatel'stva v regione SariSa na prelome 19. a 20. storocia.
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iba otazky spojené s touto konkrétnou netirodou. Ich d’alsou tlohou bolo navrhnut
a vytvorit’ aj do buducnosti G¢inné plany ¢i konkrétne kroky, ktoré by pomohli
zabranit’ podobnej katastrofalnej situdcii, pripadne postupne viedli k hospodars-
kemu stabilizovaniu a naslednému rozvoju najmi v najchudobnejSich oblastiach
Sarisskej stolice.

O tom, ze SariSski pol'nohospodari, ¢asto bez ohl'adu na vel'kost’ svojho hos-
podarstva nemali dobry rok, sved¢i tiez hlasenie o stave v oblasti zamestnanosti.
Napriek tomu, e v pripade Sari$a v minulosti, ale Zial’ i v su¢asnosti predstavuje
vyrazny problém predovsetkym vysoka nezamestnanost, v roku 1904 na Sarisskom
vidieku vrcholil paradoxne prave opacny problém. Ako sa konstatovalo v oficialnej
sprave: ,,...Mzdy pre nadennikov, v suvislosti so stale pretrvavajicim nedostatkom
pracovnych sil sposobenych vysokym vystahovalectvom do Ameriky, si naozaj
vysoké. Napriek tomu nemozno zohnat’ dostatok robotnikov. Hospodarstva tak az
na malé vynimky musia zamestnavat’ cudzich robotnikov z inych oblasti. Rovnaké
pomery su aj pri zamestnavani sluhov.“#’

Celkovo zIé hodnotenie situacie polnohospodarov v Sarisi v roku 1904 sa pre-
nieslo aj do priebehu tradi¢nych aktivit, ktoré mali podporit’, skvalitnit’ a celkovo
zefektivnit’ produkciu tamoj$ich mensich i vagsich hospodarstiev. Statne urady, na-
jma ministerstvo pol'nohospodarstva sa napriklad dlhsi cas usilovalo o skvalitnenie
existujucich chovov prostrednictvom dodavok kvalitného plemenného dobytka.
Dalsou formou podpory organizovanou predovsetkym Sarisskym hospodarskym
spolkom, ktorého ¢lenom bol i samotny barén Imrich Ghillany, sa stalo napriklad
pravidelné organizovanie regionalnych vystav hospodarskych zvierat, ale i dopes-
tovanych plodin. Majitelia najlepsie hodnotenych zvierat, rovnako ako najkrajSich
a najkvalitnejsich plodin, ziskavali okrem finan¢nych odmien i moznost’ vyhod-
ne svoju produkciu predavat’, pripadne ocenené zvierata poskytovat’ na d’alsiu re-
produkciu. Prave vo zvySeni vel'mi nizkej efektivity polnohospodarskej vyroby
najmé na malych a strednych hospodarstvach videli kompetentni moznost’ nielen
odstranenia hrozby nedostatku potravin a podvyzivenosti miestneho obyvatel'stva.
Vyssie vynosy zarucovali i moznost’ zvysenia prijmov obyvatel'stva, jeho celkovej
zamestnanosti, resp. schopnosti uhradzat’ dane a poplatky.

I v poslednom 3tvrtroku 1904 sa usilovalo vedenie Sari§ského hospodarske-
ho spolku, napriek nepriaznivym klimatickym podmienkam a celkovo nie dobre;j
atmosfére medzi rolnikmi, pokracovat’ v tradi¢nych aktivitach. Preto usporiadalo
vystavu hospodarskych zvierat v Sabinove. Priebeh vystavy ani hodnotenie zvie-
rat vSak nenaplnili o¢akavania ucastnikov a uz vobec nie organizatorov. I napriek
tomu sa vSak v ramci podpory chovu hydiny podarilo aspon rozdat’ 160 kusov
§Pachtenych druhov sliepok do viacerych asti Sariga.**

4 SAPresov. Fond Sarisska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zzupan 1861 —1922.
(1904) Sarosvarmegye alispanjatol. A kozigazgatas allapotarol szolé alispani negyedévi
jvelentés. (12. deccvimber 1904).

SA Presov. Fond Saris$ska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny zupan 1861 — 1922.
(1904) Sarosvarmegye alispanjatol. A kozigazgatas allapotarol szolé alispani negyedévi
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To, ako vyzerala zachranna akcia v praxi a akym spdsobom sa dostavala po-
moc do jednotlivych ¢asti regionu postihnutého suchom, dokumentuju viaceré za-
chované spravy. Ich vypovedna hodnota je r6zna, podla toho ¢i ich poskytovalo
budapestianske ministerstvo pol'nohospodarstva, tiradnici zupného uradu, slizni
alebo notari. V jednej z nich, datovanej 10. decembra 1904 a adresovanej zupanovi
Sari$a, uvadza $tatny tajomnik: ,,..UZ 1. decembra 1904, rozhodnutim &. 453 som
informoval Vasu osvietenost’, Ze s cielom pomdct’ I'udu trpiacemu nedostatkom kr-
miva v troch notariatoch Sirockého obvodu, bolo na adresu obce Klembarok (dnes
Klenov okr. Presov) dopravené do Zelezni¢nej stanice Margecany 400 metrickych
centov sena, 500 metrickych centov ja¢mennej slamy a 200 metrickych centov
otrb“.* V rovnakom ¢ase dorazila aj na preSovskt Zelezni¢nt stanicu, na adresu
hlavného slizneho Ferencza Egerera, zasielka 500 metrickych centov sena, 1 200
metrakov slamy a 300 metrickych centov otrib, tiez ur¢enych Sarisskym rol'nikom.
Konkrétny prijemca bol v tomto pripade vel'mi dolezity, pretoze dodavky sa museli
finan¢ne vyrovnat’. RoI'nikom sa pritom jednotlivé komodity predavali nie za trho-
vu cenu, ale so zI'avou vo vyske 25 %. O tito zl'avu oficidlne poziadalo ministerstvo
jednak Saris$sky zupan barén Imrich Ghillany, jednak sa o jej presadenie usilovali
poslanci uhorského snemu zvoleni za Sarigski stolicu, spolu s d’al§imi vplyvny-
mi osobnost’ami. Ministerstvo pozadovanu zl'avu nakoniec odsuhlasilo. Stcasne
vSak pri zhromazd’ovani prostriedkov na zaplatenie stanovenych nakupnych cien
a celkovom vyucétovani odporucilo postupovat’ podl'a navrhov, resp. schvalenych
smernic odoslanych Zupanovi Sarisskej stolice v ditoch 29. novembra 1904 a 5.
decembra 1904.%°

O tom, ze dosledna kontrola rozdelovania jednotlivych komodit a ich fi-
nanéného vyrovnania mala svoje opodstatnenie svedcia nielen pozitivne ohlasy
na pridelovanie dodavok, ale tiez hlasenia, ktoré naopak upozoriuji na rézne
nedostatky, ¢asto vel'mi vazne. V tomto smere stoji za zmienku napriklad hlase-
nie hlavného slizneho hornotoryského obvodu A. Banoéa, ktory priamo Zupanovi
zaslal upozornenie na nizku kvalitu dodavaného krmiva. Na Zupana sa obratil vo
viacerych pomerne rozsiahlych hlaseniach. V prvom z nich, ktoré do PreSova za-
slal 12. decembra 1904, okrem iného uvadza: ,,...Dnes prisli do Lipian 2 vagény
otrub. Pri tejto prilezitosti som sa osobne presved¢il, Ze predtym poslanych 100

jelentés. (12. december 1904).

SA Presov. Fond Saridska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922. Magyar Kiraly Foldmivelésiigyi Miniszter, ¢. 13267/1904), list z 10. decembra 1904.
Dodanie nékladu na stanicu v Margecanoch, bolo vzhl'adom na zIu dostupnost’ mnohych
SariSskych obci relativne najlepsim rieSenim, problematicka a nakladna vsak bola d’alsia
doprava realizovana povozmi.

SA Presov. Fond Saridska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922. Magyar Kiraly Foldmivelésiigyi Miniszter, ¢. 13267/1904), list z 10. decembra 1904.
Rovnako pri preberani sena, slamy, otrub, ale i d’al$ich dodavanych produktov, sa malo
postupovat’ podl'a pravidiel vypracovanych ministerstvom pol'nohospodarstva. Na tento
ucel bol vydany aj osobitny obeznik, obsahujuci konkrétne kroky, ktory bol v naklade 50
kusov distribuovany pre miestne trady.
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metrakov jarnej slamy je iplne nepouzitelnej. Ked’Zze dobytok ju nezerie, tak nie
je pomocou pre l'udi, ale im spdsobuje iba tazkosti. Prosim teraz Vasu Osviete-
nost’, aby telegraficky upozornila vladu, ze ak také budu aj nasledujuce zasielky
slamy, ako naposledy zaslany 1 vagon, ja ju uz nemoézem prevziat' a tym ju Osvi-
etenosti k dispozicii ddvam. Zaslant slamu gazdovia nechct preberat’, Cast’ z nej
aj zostala neprebrata, ked’ze tvrdia, ze i ovce maju po nej tazkosti. Zasielka bola
odoslana zo Sopronu.*!

Baron Imrich Ghillany tto staznost’ okamzite odoslal na Ministerstvo pol'no-
hospodarstva, ktorého tradnici reagovali mimoriadne rychlo. Potvrdili odoslanie
zasielky problematickej slamy zo Sopronu, pri¢om bliz§ie nekomentovali jej kvali-
tu. Ako problematicky vSak oznacili postup hlavného sltizneho. Ten napriek tomu,
ze videl nizku kvalitu dodaného krmiva, prevzal ho a z viésej Casti i rozdelil medzi
rol'nikov. Rovnako mu vy¢itali, ze nekvalitnti zasielku hlasil az ked’ sa objavili
dalSie problémy, a tiez to, ze oficialne podal st'aznost’ az po konzultacii s iradom
zupana. Ako nakoniec pri uzavreti celej zaleZitosti zastupcovia ministerstva uvied-
liz ,,...Vyhrady voc¢i dodavkam je potrebné vzniest okamzite. Ked’ze v konkrétnom
pripade uz ten ¢as uplynul, tak v stavislosti s nakladom akakol'vek moznost’ Zia-
dat’ ndhradu pominula.“®* V zavere bol vSak zupan sam poziadany ministerstvom,
aby vysetril vSetky staznosti stivisiace s dodavkou znehodnoteného tovaru, no iba
v pripade, ak boli skuto¢ne opravnené.

Arpad Bano, hlavny slizny hornotoryského obvodu aj v neskorsej korespon-
dencii so zupanom barénom Imrichom Ghillanym, sa na toto rozhodnutie minister-
stva opakovane odvolaval. Okrem toho tiez zdoraznoval snahu predchadzat d’al-
$im tazkostiam v suvislosti s touto zachrannou akciou, ked” okrem iného uviedol:
,--Hlasim, Ze najvicsia Cast’ slamy bola rozdelena a tiez zaplatena. No ako sa na-
sledne osobne presvedcil, ze ti hovédzi dobytok jednoducho nechce zrat', bal som
sa, ze pre pokazenu prva zasielku uz d’alSie zasielky I'ud nebude chciet’ preberat’.
Preto som povazoval za potrebné oznamit to a upriamit’ pozornost’ nadriadenych
uradov a vlady na tito okolnost. I preto som zaslal Vasej Osvietenosti svoju spra-
vu, hlasenie o stave zaleZzitosti zo dia 12. decembra 1904.

Ako vsak v dalSom zo svojich hlaseni konstatuje rovnaky uradnik, st'aznos-
ti mali napriek negativnemu postoju ministerskych tradnikov svoj vyznam. Uz
nasledujica zasielka slamy, ktora do hornotoryského obvodu dorazila z okolia
Gyo6ru, bola uz na pohl'ad uplne in4, ,,...pekne vyzera a hoci rozny statok ani ti

51 SAPresov Fond Sarisska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zupan 1861 — 1922,

List hlavného sluzneho hornotoryského obvodu z 12. decembra 1904, hlavnému zupanovi
Sarisa barénovi Imrichovi Ghillanymu.

SA Fond Sarisska Zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel a hlavny Zupan 1861 — 1922.
List z Ministerstva polnohospodarstva &. 13428/eln. TV/3, 1904, zaslany Zupanovi Sarisa
baronovi Imrichovi Ghillinymu dia 17. decembra 1904.

SA Presov. Fond Saridska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922. List hlavného slizneho hornotoryského obvodu €. 2479/1904, zo dna 22. decembra
1904.
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vel'mi nechce Zrat', miestni gazdovia vSak uz vo¢i nej nemaju ziadne vyhrady*.>*

Podstatne horsie na tom bola zasielka otrub, ktora dorazila do Lipian v rovnakom
Case. Obilné otruby boli vel'mi znecistené, preto ich odovzdavanie gazdom bolo
spojené s mnohymi tazkost'ami. No i ked’ sa nakoniec predsa len podarilo rozdelit’
ich rol'nikom, ako problematické sa ukazovalo uhradenie ich kupnej ceny v plnej
vyske, ked’ze kvalitou a v konecnom désledku ani mnozstvom nezodpovedali de-
klarovanej dodavke.*

Prave konecné finan¢né vyrovnanie sa i pre takéto tazko riesSitelné pripady
v neskorSom obdobi stavalo zdlhavym a pomerne komplikovanym problémom.
Ministerstvo pol'nohospodarstva, okrem celkovej zl'avy vo vyske 25 % dohodnutej
na zaciatku celej akcie, uz nebolo ochotné jednat’ o d’alSich ulavach. V priebe-
hu maja roku 1905 sa navyse na Zupana Sari$skej stolice obratilo s déraznou pozi-
adavkou, aby doslo k uhradeniu finan¢nych zavizkov, rovnako ako i v naturaliach
splacanych pohladavok. Ako uviedol vo svojom liste Statny tajomnik minister-
stva pol'nohospodarstva povereny dorieSenim celej zalezitosti: ,,..V tejto suvislos-
ti vyzyvam Vasu Osvietenost’, aby od malych rolnikov Zijucich na tizemi stolice
napomohla ziskat’ peniaze v hotovosti za povoleny, dodany, prevzaty, ale i nimi
neprevzaty tovar. Konkrétne krmivo, rovnako ako sadbové zemiaky, kukuricu, d’a-
telinu alebo lucernu, uréent na siatie a sadenie. Ich cenu je potrebné na miestnom
uhorskom kralovskom danovom urade ¢o najrychlejsSie zaplatit. Teraz sa uz cela
zalezitost’ stava z pohl'adu ministerstva vel’'mi nalichavou.*¢

Prislusné potvrdenia o zaplateni dlznych ¢iastok z danového tiradu sa mali spolu
s celkovym vyuctovanim celej akcie v ramci tiradu Zupana zosumarizovat. V tejto
podobe, ako kompletny material dodat’ na posudenie ministerskym tiradnikom. Ich
ulohou malo byt prekontrolovanie prislusnych udajov a uzavretie celej zalezitosti.
O tom, Ze cely proces sumarizacie bol pomerne komplikovany, sved¢i tiez upozor-
nenie na skuto¢nost’, ze jednotlivé obce, resp. ich obyvatelia cerpali rozdielne obje-
my pomoci, rovnako ako aj r6zne komodity. Kym od jednotlivcov sa nasledne viac
¢i menej uspesne darilo vymahat’ dlzné sumy, horsie to bolo so zavéizkami, ktoré
na seba prevzali obce. I ked’ i§lo o uradne overené i zaznamenané dlhy, ich vyrov-
nanie v relativne kratkom case sa ukazovalo ako problematické. Rol'nici i obce
ziskavali prostriedky v hotovosti az po predaji urody. Na tuto skutocnost’ boli sice

54 SA Presov. Fond Sariiska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zupan 1861 —

1922., List hlavného sluzneho hornotoryského obvodu ¢. 2497/1904, zo dna 25. decembra
1904.

SA Presov. Fond Sarisska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zupan 1861 —1922.,
List hlavného sluzneho hornotoryského obvodu ¢. 2497/1904, zo dna 25. decembra 1904.
Hornotorysky obvod, ktorého centrom bolo mestecko Lipany, patrilo pritom k oblastiam s
iba priemerne postihnutym suchom v roku 1904, sucasne v§ak bolo oblastou s vysokym
vystahovalectvom.

SA Presov. Fond Saridska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922. 1. ¢. 163 (1905). Kr. 91. Spis ¢. 333. Magyar Kiraly Foldmivelésiigyi Miniszter, list,
z 13. méaja 1905, & 9570/eln. Sz./1905, adresovany Zupanovi Sari$a, barénovi Imrichovi
Ghilldanymu.
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ministerski Gradnici v koreSpondencii s miestnymi uradmi upozoriiovani, na ich
prikazoch to viak ni¢ nezmenilo. Celd tuto zaleZitost’ mal Zupan Sarisa, podla na-
riadenia ministerstva, urychlene uzavriet’.’’

Napriek komplikaciam, ktoré sa v stvislosti so zabezpe¢ovanim pomoci Sa-
riSskym rol'nikom objavili, jej hodnotenie bolo vo vSeobecnosti pozitivne. Ako sa
vsak stale jasnejSie ukazovalo, rychla pomoc v ¢ase netrody bola mozna, do velkej
miery vSak zavisela na ochote, schopnostiach a kontaktoch veducich predstavi-
telov stolice. V tomto pripade pomoc poskytnuta prostrednictvom budapestian-
skej vlady predstavovala jednorazovi, kratkodobu vypomoc, ktorej cielom bolo
zabranit’ hladomoru a d’alSiemu narastu vystahovalectva. Pomerne ¢asté opakova-
nie takejto situacie, mozno spomenut’ aspon neurodu a nasledna potrebu zabranit’
hladomoru v Saridi v zdvere sedemdesiatych rokov 19. storoéia, viak naznaco-
vali potrebu komplexnejSicho rieSenia. Ako podstatne efektivnejSie sa dlhodobo
ukazovalo zvySenie usilia o zlepSenie hospodarskej situacie v najchudobnejSich
oblastiach regionu. I preto hned’ v uvode roku 1905 vystupil barén Imrich Ghilla-
ny na zasadnuti stolicného vyboru, pricom sa neobmedzil iba na konstatovanie
existujucich problémov, ale predlozil hned’ aj niekol’ko navrhov rieSenia. Okrem
zabezpecenia d’alSich dodavok krmiva, ktoré mali umoznit’ aspon ¢ast’ dobytka Sa-
ri$skych rol'nikov kimit’ az do jarnych mesiacov, pontkol aj postupy, ktoré by zlep-
sili zivotné a pracovné podmienky obyvatel'ov nielen vidieka v budtcnosti. Jeden
z najvyznamnejsich predstavovalo napriklad postupné zapojenie najchudobnejSich
oblasti Sarisa do pomaly vznikajucej siete uvernych a potravnych druzstiev v tzv.
,horskych oblastiach®. Tieto svojpomocné inStitiucie zacali v samom zavere 19.
storo¢ia vznikat' v priestore Uzskej, Berezskej a Marmaros$skej stolice, pricom sa
postupne rozsirovali aj na Zempline. Ich ulohou sa stalo nielen zbieranie drobnych
vkladov a takymto sposobom motivovanie rol'nikov k sporivosti, resp. vytvaraniu
rezerv na horSie obdobia. Svojim ¢lenom poskytovali tieZ vyhodne Gro¢ené pozic-
ky, potrebné na rozvoj jednotlivych hospodarstiev. Sucasne predstavovali pomerne
ucinny prostriedok na boj s mimoriadne rozsirenou uzerou, ktora vyrazne obmed-
zovala hospodarsky Zivot najmé chudobnych regionov.*®

Tato iniciativu sa usiloval ako Zupan Sari$a preniest’ a podporovat’ aj na nim
spravovanom uzemi. V tomto smere inicioval viacero verejnych pracovnych stret-
nuti, priCom medzi pozvanymi dominovali okrem zamoznejSich rol'nikov najmi

57 SA Presov. Fond Sariiska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —

1922. 1. ¢. 163 (1905). Kr. 91. Spis ¢. 333. Magyar Kiraly Foldmivelésiigyi Miniszter, list,
z 13. mé4ja 1905, & 9570/eln. Sz./1905, adresovany Zupanovi Sari$a, barénovi Imrichovi
Ghillanymu. Zo zachovanych dokumentov nie je celkom jasné, s akou uspeSnostou
sa nakoniec podarilo celu zachranni akciu uzavriet. Okrem nedostatku penazi ju totiz
komplikovali d’alsie faktory, najmé problematicka evidencia, ¢i sporadicky sa objavujuce
sprenevery ako napriklad v pripade jedného z notarov makovického obvodu.

Blizsie zakladné informacie o tomto druzstevnom hnuti uvadza napriklad publikdcia
BRAUN, Laszl6. Hitelszévetkezetek a hegyvidéki kirendeltség keretében 1898-1910 kozot.
Ungvér : PoliPrint Kft. 2011. 108 s.
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miestni ucitelia a knazi. V ramci najviac postihnutého makovického obvodu sa
uskutoc¢nili napriklad v Zborove, Vy$nom Svidniku, VySnom Orliku ¢i Varadke.
Ako vsak sam konstatoval, napriek snahe sa mu nepodarilo dosiahnut’ v tomto sme-
re vacési tispech, ,,iba vo Vy$nom Svidniku sa ukazovala situacia nadejne.“.>* V ko-
neénom dosledku sa viak realne podarilo v tejto Easti Sarisa zalozit v roku 1905 iba
jediné averné druzstvo vo Svidnicke. Jeho predsedom sa stal gréckokatolicky kinaz
Michal Daiiko a v prvom roku ¢innosti malo okolo sto ¢lenov.®

Napriek tomu, Ze realne vzniklo iba jedno uverné druzstvo, navyse aj o jeho
¢innosti chybaju podrobnejsie informéacie, snaha baréna Imricha Ghillanyho, ale
postupne i d’alSich osobnosti politického a hospodarskeho zivota o rozvoj tejto
oblasti nasla aspon ¢iasto¢ne aj SirSiu odozvu. Dokladom toho, Ze sa do snahy
o zlepSenie ekonomického stavu jednotlivych ¢asti Sarisa zacali zapajat’ aj inak
skor opatrni a konzervativni tradnici ¢i knazi, st r6zne navrhy ¢i priamo za-
kladatel'ské akcie. Z viacerych mozno spomenut’ prave ré6zne navrhy podavané
v stuvislosti s Makovickym obvodom, ktory bol pravidelne uvadzany ako najchu-
tou, horsie pristupnou polohou predstavoval navyse aj v ramci Sarisskej stolice
akoby osobitny svet. Napriek tomu, sa pravdepodobne i pod vplyvom pomerne
uspesne zvladnutej zachrannej akcie a celkovo pozitivnemu naladeniu tradnicke-
ho aparatu pod vedenim nového Zupana, odhodlal prave hlavny slizny Makovic-
kého obvodu Adam Kozseghy k napisaniu tivahy o tom, akym spésobom by bolo
mozné situdciu v tomto regione zlepsit. Svoje Givahy adresoval nielen Zupano-
vi barénovi Imrichovi Ghillanymu, ale prostrednictvom neho aj uhorskej vlade.
Z jeho tivah mozno vybrat aspon niekol’ko zaujimavych myslienok: ,,Posudzovat
okruh zalezitosti tvoriacich agendu v minulom roku zaloZenej expozitiry pre
makovicku horskll oblast’ — to mi neprislucha a nie je to ani mojim ciel'om — no
aby tato inak naozaj uzitocnu organizaciu a jej ¢innost’ sprevadzalo poZehnanie
a uspech, treba sa v prvom rade zamerat’ na rieSenie dopravnych pomerov. V tejto
suvislosti v spojeni s rozbehnutymi aktivitami vo Svidniku ma napadla myslien-
ka, akym spdsobom by bolo mozné pomdct’ zmiernit’ chudobu a zaostalost’ tohto
vidieka jednoduchou zmenou dopravnych zalezitosti. ...V kazdodennom Zivo-
te existuju pocetné priklady toho, ze k tunajSiemu mohutnému vystahovalectvu
do Ameriky napomaha aj ta okolnost, Ze z tejto oblasti sa na Sir$i trh nemoze

5 Tba vo Vy$nom Svidniku sa mohol opriet’ o niektorych miestnych nadsencov z radov

zamoznejsich rol'nikov, podnikatel'ov a gréckokatolickeho duchovenstva. Blizsie Makovicza
jelsegitése. In Eperjesi Lapok. 30, 1905, ¢. 1, s. 3. Medzi odporcami podobnych spolkov
sa najcastejSie spominaju miestni zidovski krémari, ktori stiCasne patrili k najcastejsim

8 BRAUN, Laszl0. Hitelszovetkezetek a hegyvidéki kirendeltség keretében 1898-1910 kozot.
Ungvir : PoliPrint Kft. 2011. s. 59. Zial blizsie informacie o tomto druzstve zatial’ chybaji.
Samotny Michal Danko bol neskdr fararom vo VySnom Svidniku a spolu s viacerymi
d’al$imi miestnymi nadSencami stal pri zrode Svidnickej sporitelne, u€astinnej spolo¢nosti
vo Vysnom Svidniku, eSte v obdobi pred prvou svetovou vojnou.
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dostat’ ziadny druh tovaru. RoI'nik sa darmo namaha, zbytocne pestuje ¢okol'vek.
Aky to ma uzitok, ked’ svoju produkciu neméze zhodnotit’ primeranym sposo-
bom. Pre velku vzdialenost’ od centier drahd doprava tovaru povozmi pohlti ka-
zdy dosiahnutelny zisk. ¢!

Ako konkrétny priklad uvadza stav, ked’ sa najmi v druhej polovici roku 1904
riesila situacia okolo zabezpecenia aspon zakladného mnozstva krmiva pre hospo-
darske zvierata, resp. osiva potrebného na nasledujuci rok. ,,Ich doprava stala pred
tazkostami — ked’ za jeden metrak nakladu bolo potrebné pri prevoze z Bardejova
do Svidnika zaplatit’ dve koruny a neraz i viac.“®*> Ako vS8ak hned’ dodava, neslo
o ziadnu vynimoc¢nu cenu, podobnu a Casto eSte vysSiu sumu ziadali za dopravu
majitelia povozov i v priebehu roku 1905. Pritom vysoké naklady na dopravu sa
nasledne premietali do vyssich cien tovarov, ktoré v konecnom dosledku museli
znasat’ zakaznici. No nielen tovary, ale i priemyselné podnikanie ¢i rozsiahlejsi
obchod nebolo za tychto podmienok mozné budovat. I preto sa Zivotna tiroven
tunaj$icho obyvatel'stva nemohla podl'a ndzoru svidnickeho hlavného slizneho
zvySovat, kym nebude zabezpecena lacnejSia doprava predovsetkym medzi cen-
trom stolice a Makovickym obvodom.

Samotny navrh, ktory mal byt podl'a predstavy autora predlozeny vlade, spo-
¢ival v zabezpeceni investicii na dostavbu ciest a rozbehnutie automobilovej do-
pravy. Z hl'adiska samotnych obyvatel'ov ako eSte vyhodnejSiu moznost’ pripustal
i vystavbu zeleznice. Uvedomoval si v§ak v tom Case neredlnost’ jej vystavby a to
hned’ ,,z viacerych dovodov.” Zakladom ozivenia regionu sa tak mala stat’ moz-
nost” dobudovania pravidelnej automobilovej dopravy po trase Presov — Giraltov-
ce - Svidnik.%® Podl'a nazoru hlavného slizneho, ak vlada chcela v tomto regione
pomoct’ a podporit’ rozvoj nielen pol'nohospodarstva, ale i priemyslu, mohla prave
prostrednictvom pomoci pri dostavbe kvalitnych ciest a nakupe dopravnych pro-
striedkov dosiahnut’ tento ciel’ najlepsie. O tom, ze zvySend aktivita pri snahe po-
moct’ tomuto region nasla $irsi ohlas, aj ked” konkrétne kroky vyrazne spomaloval
najmé nedostatok financnych zdrojov, sved¢i tiez d’alSia idea, ktord sa v navrhu
objavila. Ako autor uviedol: ,,...S cielom osvojit’ si tato myslienku sa uz aj medzi
sukromnymi osobami rozvinula iniciativa, menovite v Stropkove a Svidniku, no
pre nedostatok penazi ide z pohl'adu sukromnych 0sob o riskantny podnik. No ak

61 SA Presov. Fond Sariiska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922.i. &. 163 (1905) kr. 91, &. 381 Hlavny sluzny makovického obvodu Zupanovi Sarisa.

SA Presov. Fond Saridska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922.i. &. 163 (1905) kr. 91, &. 381 Hlavny sluzny makovického obvodu Zupanovi Sarisa.

V tomto smere je zaujimavé, ze autor pracuje s ndzvom Svidnik, aj ked’ v tom Case existovali
ako samostatné sidla vac¢si a vyznamnejsi Vy$ny Svidnik, ten bol tiez sidlom sliznovského
obvodu a sudu, a Nizny Svidnik ako jedna z obci daného makovického obvodu. Navyse
ani v tomto pripade sa v uradnej agende nepouzival neskoér uz bezne vyuzivany nazov
Felsovizkoz pre Vysny Svidnik a Alsévizkéz pre Nizny Svidnik. BlizSie napriklad
DERFINAK, Patrik — JURCISINOVA, Nadezda — SVORC, Peter. Svidnik v premendch
Casu. Sabinov : Dino, 2005. 111 s.
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by vlada vzala celil vec do ruk a podporila ju primeranymi prostriedkami, tak by
nesporne ziskala z tejto zalezitosti vyznamny Gzitok.“%*

Prave v pripadnej spolupraci so Stropkovom a pri prepojeni so Zemplinom vi-
del autor navrhu vyznamni moznost’ ako zvysit’ Sancu na realizaciu svojho zameru
a dosiahnutie vécsieho hospodarskeho efektu pre cely region. O tom, Ze vo Svid-
niku i1 Stropkove chybali na investicie do rozvoja dopravy finan¢né prostriedky,
svedci 1 dlhé a pomalé budovanie nielen Givernych ¢i potravnych druzstiev v tomto
priestore, ale tiez zakladanie prvych sukromnych akciovych finanénych tstavov.
Pritom prave takéto institucie sa postupne mali stat’ dolezitym impulzom pre d’alsi
rozvoj obchodu 1 vac¢sich hospodarskych podnikov v tomto regione. Pre svoju ka-
pitalovi slabost’ vsak spravidla v tomto smere nezohravali ani pred prvou svetovou
vojnou, ani v neskor§om obdobi vyznamnej$iu tlohu.®

Dalsim aktivitim v oblasti rozvoja druZstevnictva, ako u¢inného pritom kapi-
talovo najmenej narocného prostriedku na hospodarske povznesenie najmé naj-
chudobnejsich vrstiev mestského i vidieckeho obyvatel'stva zabranila barénovi
Imrichovi Ghillanymu, okrem malého zaujmu obyvatel'stva i jeho neo¢akavana
rezignacia na vykon funkcie zupana Sarida podana v roku 1905.

Medzi d’alsie zamery, ktoré sa ako Zupan Sarisa, ale i poslanec uhorského sne-
mu usiloval rozvijat, patrila napriklad podpora budovania miestneho odborného
Skolstva. Absolventi tychto §kol mali nasledne vyrazne pomodct pri rieSeni pro-
blému akutneho nedostatku kvalifikovanych odbornikov v priemysle a pol'nohos-
podarstve. Ten bol nielen v Sarisi, ale prakticky na celom vychodnom Slovensku
vel'mi vyrazny. V tomto smere si zaslizi osobitnl zmienku najma jeho aktivita pri
vzniku pol'nohospodarskej skoly v Sabinove a priemyselnej Skoly v PreSove. Spolu
s ministrom a neskor poslancom tiez poslancom dr. Albert Berzeviczym intenzivne
agitovali za zaloZenie tychto institlicii priamo v Budapesti. Vzhl'adom na kratkost’
¢asu ked pdsobil vo funkcii Zupana, sa otazka priemyselnej Skoly v PreSove dostala
po konzultaciach na ministerstve obchodu iba do $tadia zavere¢nych jednani.®” Este
Gispesnejsi boli obaja vyznamni politicki predstavitelia Sari$a v pripade sabinovs-
kej pol'nohospodarskej odbornej Skoly. Pre jej zalozenie sa podarilo ziskat’ nielen

6+ SA Presov. Fond Sariiska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel' a hlavny Zupan 1861 —
1922.i. &. 163 (1905) kr. 91, &. 381 Hlavny sluzny makovického obvodu Zupanovi Sarisa.
O tom, Ze to nebolo jednoduché a v kone¢nom dosledku sa tento ciel’ nepodarilo naplnit’
sved¢i osud viacerych miestnych ustavov, ako boli napriklad Svidnicka sporitel'na ¢i
Stropkovska sporiteltia, ale i osud druzstiev v Stropkove, ktoré vznikli prave zaciatkom
20. storodia. Bliz§ie DERFINAK, Patrik. K hospodarskemu vyvoju Stropkova na prelome
19. a 20. storocia. In Zemepanské mesta a mestecka v Uhorsku v ranom novoveku =
Mezdévarosok a koraujkori magyarorszagon. Ed. Peter Konya. PreSov : Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 2013. s. 302 — 314.

Ani odstupenie z tohto iradu neznamenalo rezignaciu na aktivity v tejto oblasti. Najma
snahy pomdct’ rozvoju najchudobnejsich oblasti severného Sarisa viak vyrazne obmedzoval
nedostatok finanénych prostriedkov i odbornikov, ktori by sa boli schopni ujat’ tejto
komplikovanej a za danych moznosti iba tazko riesitel'nej tilohy.

67 Bar¢6 Ghillany Imre. In Eperjesi Lapok, 3, 1905, €. 53, s. 1.

65

66

97



Patrik Derfindk

suhlas vsetkych rozhodujucich statnych organov, ale co bolo este dolezitejsie, i1 ne-
vyhnutnt finanént odporu presahujucu poldruha miliéna kortn.%

Odchod z funkcie, rovnako ako nastup do nej bol nie celkom tradi¢ny. Funkcie
Zupana sa totiz barén Imrich Ghillany verejne vzdal uz 26. januara 1905, pricom
o svojom rozhodnuti informovali nielen ¢lenov miestnej politickej scény, ale pre-
dovsetkym nadriadené tirady i samotného panovnika. V jeho pripade iSlo o reak-
ciu na pad uhorskej vlady, v ktorej bol ministrom skolstva dr. Albert Berzeviczy,
Clovek, ktory ho presvedcil, aby vstapil do vysokej politiky. No napriek tomu, Ze
sa baron Imrich Ghillany svojej funkcie vzdal, musel v nej nakoniec zotrvat’ eSte
prakticky cely rok 1905. Jeho nastup do funkcie sice spociatku sprevadzala ista
nedovera. Ked v§ak odchadzal z uradu a vracal sa k hospodareniu na svojom rodin-
nom vel’kostatku, dostalo sa mu nielen verejného pod’akovania, ale tiez prejavov
inak nezvycajnej lojality zo strany uradnikov Zupnej i preSovskej mestskej spravy.
Osobitne ocenena bola v prvom rade jeho aktivita pri pomoci miestnym rol'nikom,
ohrozenym nedostatkom krmiva, ked’ ako uviedla miestna tla¢ ,...pri tejto akcii
ukazal nielen svoj sucit s 'udom, ale urobil to, ¢o od roku 1867 Ziadny ini z pred-
stavitelov miestnych $tatnych uradov a ingtitucii pre svoju vlat’ a Saris. ...Bol to
realne prvy pripad, ked’ nas 'ud mohol rukolapne pocitit’ ochrannt a pomocnt ruku
uhorského §tatu.*® Ako nezvyc€ajna a pre celkovy tspech dolezita bola hodnotena
tiez jeho schopnost’ nadchnut’ pre organizovanie pomoci postihnutym aj uradnikov
a zastupcov miestnej samospravy. Prave ti v kone¢nom désledku rozhodujiicou
mierou prispeli k celkovému tuspechu narocnej akcie.

Tak ako sa vstup do funkcie Zupana v pripade barona Imricha Ghillanyho odo-
hraval na prelome rokov 1903/1904, aj definitivny odchod z tohto uradu prebie-
hal v podobnom case, na prelome rokov 1905/1906. Mimoriadne zhromazdenie
zupného vyboru uskutoénené 3. januara 1906 pod vedenim podZupana Jozefa Ta-
hyho prijalo informaciu z budapestianskeho ministerstva o odchode baréna Imri-
cha Ghillanyho z funkcie na vlastnu ziadost'. Ako podZupan vo svojom prejave
uviedol: ,,...Ministersky list nezastihol SariSsku verejnost’ nepripraventl, pretoze
o vzdani sa funkcie Zupana stoliény vybor on sam informoval uz 3. jala 1905.
Oznamil to aj vo svojom rozluckovom prejave k verejnosti, ¢o bola bolestna
informacia. On sam napriek ziadostiam Zial' uz nezmenil svoje rozhodnutie.*”
Nasledne podzupan informoval o uvedeni do funkcie nového Sari§ského Zupana
Adama Bornemiszu.

Baron Imrich Ghillany si aj napriek svojmu verejne deklarovanému odstipeniu
dokazal udrzat’ v§eobecny respekt nielen pri d'alSom vykone tejto funkcie v druhej
68 Napriek tomu, ze sa rozhodujicou mierou podiel’ali na vzniku $koly, sa mena oboch v tom
case najdolezitejsich politickych podporovatel'ov nedostali do poslednej z publikacii, ktora
o Skole vznikla. Pohnutky jej zalozenia a predovévetk}'/m finanéného zabezpecenia su iba
vel'mi hmlisto naznacené. Bliz§ie STAVIARSKY, Stefan. Gazdasag 1911 — 2011. Presov :
Tlac¢iarenn Kusnir, 2010.s. 16 — 17.

8 Baro6 Ghillany Imre. In Eperjesi Lapok, 30, 1905, ¢. 53, s. 1.
0 Varmegye kozgytlés. In Eperjesi Lapok. 31, 1906, €. 1, s. 3.
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polovici roku 1905, ale aj po odchode z nej. Schopnosti a pracu, ktort sa mu poda-

rilo vykonat’ za kratky ¢as reSpektovali nielen vysoki tiradnici na budapestianskych

ministerstvach, ale i vedenie Sariiskej stolice, zamestnanci a dokonca i prosti I'ud.

Vo vseobecnosti sa ocakavalo, ze takyto schopny ¢lovek nemé6ze dlho zostat’ ne-

pov§imnuty a bez vyznamnejsej funkcie.”! Vo funkeii Zupana bol iba kratko, ne-

celé dva roky. Pocas nich musel riesit mimoriadne vazne udalosti, spojené najméa

v suvislosti s dosledkami sucha, pri zabezpecovani krmiva pre dobytok a osiva

na nasledujuci rok. I ked’ si rieSenie tychto udalosti vyzadovalo mnozstvo ¢asu

a energie, v konecnom dosledku mohol pri odchode z funkcie, pri hodnoteni vy-

sledkov svojho posobenia v tirade konstatoval, Ze z povodnych planov, ktoré mal

pri nastupe do funkcie Zupana sa mu podarilo realizovat’ aspon niektoré.
Okrem v kone¢nom dosledku uspesnej snahy o podporu odborného skolstva

v Presove a v Sarisi, vyznamne pomohol napriklad poc¢as jednani pri ziskavani

vyhodnejSich podmienok pre zabezpecenie vysokej finan¢nej pozicky pre samotny

PreSov. Tu mesto potrebovalo nielen na vystavbu vodovodu ¢i viacerych novych

objektov, ale i na refinancovanie viacerych svojich starich zavizkov. Uspesnym

postupom pri realizacii nielen v predoslom texte spominanej zachrannej akcie, ale

i d’alsich opatreni na zefektivnenie Zupnej spravy sa mu podarilo aspon s¢asti do-

siahnut’ aj d’alsi z ciel'ov, ktoré si pri prichode do funkcie urcil. Konkrétne mohol

vyhlasit, ze pocas jeho posobenia v trade doslo k: ,,...uzSiemu spojeniu Statnej
politiky s regionalnou spravou prave prostrednictvom uradu Zupana tak, aby lepsie

dokazali reagovat’ na konkrétne Specifické problémy l'udi z regionov. 7

Verejnost’, ale i jeho nadriadeni ¢i podriadeni oceniovali nielen jeho osobnt obe-
tavost, ale tiez snahu riesit’ problémy a spory otvorene. Ako finan¢ne nezavisla
osobnost’, ktora nebola odkazana na prijmy plynuce z vykonu verejnej funkcie,
nevahal volit’ ¢asto vel'mi priamu cestu k dosiahnutiu svojich ciel'ov. Neslo vSak
pritom iba o jeho ¢innost’ v politike. Obetavost’, vel'korysost’ i schopnost’ nadch-
nut sa pre vec a dosledne postupovat’ k ur¢enému ciel'u uplatinoval aj v podnikani

v ramci svojho velkostatku, charitativnej ¢innosti ale aj pri podpore kulturnych

aktivit. Vd’aka tomu mal vo vietkych tychto oblastiach nielen v ramci Saria znac-

ny vplyv, pricom v charitativnej a kultirnej oblasti na tom mala zna¢ny podiel
jeho manzelka, ktora neraz pomahala najst medzi manzelom a okolim zmierlivé,
kompromisné rieSenie. Na vSeobecnej obl'ibenosti oboch manzelov sa v zasade
vyraznejSie neprejavila ani posledna oficidlna demisia, ktort barén Imrich Ghillany

predlozil zupnému vyboru na schvélenie 6. decembra 1905.7

I Samotny dr. A. Berzeviczy sa po odchode z ministerskej funkcie okrem poslaneckého

mandatu stal aj predsedom Uhorskej akadémie vied. BlizSie Bar6 Ghillany Imre. In Eperjesi

Lapok. 30, 1905, &. 53, s. 1.

2 Baro6 Ghillany Imre. In Eperjesi Lapok. 30, 1905, €. 53, s. 1.

7 Rendkiviili varmegyei kézgyiilés. In Eperjesi Lapok. 30, 1905, ¢. 53, s. 4. Demisiu opat’
podal na vlastnu ziadost’. V tomto pripade mu sam cisar FrantiSek Jozef I. kone¢ne vyhovel.
Informaciu o tomto rozhodnuti panovnika predlozil na mimoriadnom zasadnuti Zupného
vyboru, ktory ju uz iba mohol zobrat’ na vedomie.
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D4 sa vSak sucCasne konStatovat’, Ze ani v Case, ked’ odchadzal z funkcie, stale
neboli celkom doriesené financné zalezitosti, ktoré suviseli s finanénou thradou
za dodavky krmovin a osiv na prelome rokov 1904 a 1905. Islo o zalezitost’ kom-
plikovanu, pri¢om zupny urad sa mal v tom case podielat’ predovSetkym na dosled-
nej kontrole zaverecného vyuctovania. Ministerstvo pol'nohospodarstva sa totiz
obracalo pri vymahani pohladavok predovsetkym na danové urady v PreSove
a Bardejove. V zavere roku 1905, mali prave oni vymoct’ nedoplatky za poskytnutt
pomoc. Ako uvadza napriklad obeznik Ministerstva pol'nohospodarstva zo zaveru
novembra 1905: ,,...Poverujem danovy turad, aby ziskal na zaklade pripojenych za-
vizkov uznanych obcami s za zvyhodnené ceny rozdel'ovanym krmivom:

1. zo zavizkov obce Siroké ....800 K 88 hal.
zo zavizkov obce Vitaz .....774 K 88 hal.
Spolu: 1 575 K 76 hal., teda: tisicpat'sto sedemdesiat pat’ korin 76 halierov.

2. zozavazkovobceNiznyMiroSov...1661K28hal.,tedatisicSest’stosest'desiatjeden
kortn 28 hal, najneskér do 31. decembra 1905¢.7

Okrem podrobnych pokynov, ako vybrané prostriedky zatuctovat’ do dennikov,
dokedy musia byt’ chybajuce finanéné prostriedky zozbierané, prikazuje obeznik
z dlznej sumy, ktora bude evidovana po uplynuti vSetkych povolenych terminov
ucétovat’ dlznikom 5 % arokov z omeskania.”

Napriek odstupeniu z funkcie Zupana vsak nerezignoval na svoje spoloc¢enské,
kultarne a hospodarske aktivity. Uz tesne po odstipeni z funkcie, zaciatkom ja-
nuéra 1906 sa zucastnil podujatia pripraveného Sari§skym Zenskym dobroginnym
spolkom, pricom na jeho ¢innost’ venoval 20 korun. Svoju ¢innost’ v§ak osobitne
aktivne rozvijal v radmci hospodarskych spolkov. V roku 1910 ho ocenili ¢leno-
via Sarigského hospodarskeho spolku tym, Ze ho zvolili do funkcie podpredsedu,
neskor sa stal dokonca predsedom tejto organizacie, ktorej hlavnym cielom bolo
popri spefiazovani produkcie polnohospodarskych podnikov v Sarisi aj skvalitiio-
vat’ skladbu dobytka, osiv a pestovanych plodin vobec.

Jeho popularitu sa vsak usilovali i v nasledujtcich rokoch vyuzit viaceri pred-
stavitelia uhorského politického Zivota. V tomto smere mal na neho velky vplyv
najmé Imrich Hodossy, Gspesny pravnik a dlhoro¢ny poslanec uhorského snemu
za sabinovsky volebny obvod. Samotny Imrich Ghillany si ho vel'mi vazil a aj
vd’aka jeho presvied¢aniu prijal funkciu Sari§ského Zupana. Po smrti Imricha Ho-
dossyho bolo rozhodnuté, aby sa prave barén Imrich Ghillany uchadzal o jeho
miesto v uhorskom sneme. V priebehu prvej polovice roku 1910 sa tak najprv vy-
znamnym spdsobom podiel’al na zalozeni Narodnej strany prace (Nemzeti Munka-
part) v Sarisi. Stal sa vedicou osobnost'ou a predsedom ustanovujiceho zhromaz-

7 SA Preov. Fond Sariiska zupa. Hlavnozupansky miestodrzitel’ a hlavny Zupan 1861 —

1922. Obeznik ministerstva pol'nohospodarstva z 25. novembra 1905.
Neslo pritom o malé sumy, vyska nedoplatkov ku koncu roka 1905 stale dosahovala napriek
poskytnutym ul'avam troven takmer 5 000 K.
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denia tejto strany, ktoré sa uskutoénilo v zavere februara, ked sa v sale Cierneho
orla zislo mnoZstvo vyznamnych osobnosti z celého Sariga. Okrem v tom Gase
uradujuceho Zupana B. Semseyho sa ho zicastnili aj viaceri byvali Zupani ¢i po-
dzupani, rovnako ako poslanci uhorského snemu, stredoskolski profesori, knazi
a notari. Vysledkom zasadnutia bolo nielen zaloZenie tejto strany v Sarisi, ale tiez
zvolenie baréna Imricha Ghillanyho za jej tunajsicho predsedu. Jeho zastupcom sa
stal Zigmund Péchy. Okrem neho strana mala v ramci regionu d’al$ich 43 podpred-
sedov a tajomnikov a 200 ¢lenny riadiaci vybor.”®

Tato aktivita ziskala pomerne Siroku podporu, pricom dobra poziciu dokazali
predstavitelia strany vyuzit’ v nasledujticich parlamentnych vol'bach, ktoré sa usku-
tocnili 1. jina 1910. V ramci nich dosiahla Narodna strana prace, resp. jednotlivi jej
kandidati v Sarisi jednoznaéné vitazstvo. V dvoch volebnych obvodoch, konkrétne
giraltovskom a lipianskom jej kandidati Jilius Bujanovics a Zigmund Péchy ani
nemali protikandidatov. V samotnom PreSove, ako centre celej oblasti nikto ne-
pochyboval o zvoleni Imricha Ghillanyho. Skor sa uvazovalo, ¢i jeho stper v boji
o poslanecky mandat, socialny demokrat dr. Zigmund Kunfi vbec k volbam na-
stupi. Ten vSak vidiac moznost’ aspon sa zviditel'nit’ z volieb nakoniec neodstupil,
hoci v nich nakoniec podl'a o¢akavania prehral uplne jednoznaéne. Ziskal iba 20
hlasov oproti 1 164 hlasom pre barona Imricha Ghillinyho. VyrovnanejSie boli
zapasy o poslanecké kreslo v Sabinove, Bardejove a Zborove. V Sabinove porazil
Felix Szinyei Merse svojho supera Stefana Hartsara v pomere 1 100 ku 820 hla-
som. Podobne, v pomere 1 087 ku 843 hlasom porazil Cudovit Bornemisza svojho
protivnika Antona Koranyiho v Bardejove. Najtesnejsi bol boj v Zborove o Ma-
kovicky obvod. V nich nakoniec Imrich Szepeshazy porazil poslanecky mandat
obhajujuceho gréckokatolickeho kiiaza dr. Michala Artima o 47 hlasov.”

Od roku 1910 tak baron Imrich Ghillany zastupoval mesto Presov ako posla-
nec uhorského snemu s programom Narodnej strany prace, pricom bol sicasne aj
jednym z podpredsedov tejto strany. Ako ocenenie jeho dlhoro¢nej prace nielen
v politike, ale aj vo viacerych d’alsich oblastiach (kulttra, lesnictvo), ho panov-
nik vymenoval v roku 1912 za skuto¢ného vnutorného tajného radcu.”® O tom,
ze jeho ¢innost’ poslanca nebola formalna, ale usiloval sa pre svoj region naozaj
nieco urobit’ sved¢ia viaceré zmienky v archivnych materialoch ¢i dobovej tlaci.
V zavere roku 1912 tak napriklad bolo mozné konstatovat’, ze coskoro v meste
vzniknu ,,dva bars blahobitne instituti“. Prvym mala byt konec¢ne schvalena nova
nemocnica, druhou remeselnicka Skola. Obe tieto inStitucie mali prispiet nielen
k zvyseniu zivotnej urovne v PreSove, ale mali pomdct’ vytvorit’ aj nové, vel'mi
potrebné pracovné miesta. Sucasne autor ¢lanku konstatoval, ze najvacsiu zasluhu
na oboch novych institiciach ma baron Imrich Ghillany, ,,ablegat presovski, chtori
z teho ze daleko od svojich majetkoch zastupuje naso interessi nema nijaki chasen,
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A Sarosmegyei Nemzeti Munkapart megalakulasa. In Eperjesi Lapok. 35, 1910, €. 9, s. 1.
7 Aképviselévalasztatok Sarosvarmegyében. In Eperjesi Lapok 35, 1910, €. 23, s. 1.
8 Ghillany Imre bar6. In Erdészeti Lapok. LX1. 1922, €. 19 — 20, s. 275.
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aletim vecej chasnu ma z jeho horliveho pracovana nas narod.“” O tom, Ze sa
mu darilo aj v politicky komplikovanom obdobi, sved¢i napriklad jeho ucast’ ako
veduceho pri politickych jednaniach v roku 1912 predstavitel'ov najvyznamnejSich
uhorskych stran.®

Ocenenim jeho schopnosti i politického prehl'adu, ktorym nesporne dispono-
val bolo udelenie vyznamnej pocty zo strany samotného cisara, resp. najvyssich
vladnucich kruhov. Ked’ mu zaciatkom roku 1913 bol udeleny titul skuto¢ného
vnutorného tajného radcu, venovali tomuto oceneniu osobitni pozornost, s odvo-
lanim na denniky z hlavného mesta aj miestne noviny.*! Hodnota tohto titulu bola
eSte v prvej polovici 19. storo¢ia vel'mi vysoka, v ¢ase ked’ bol udeleny barénovi
Imrichovi Ghillanymu islo predovsetkym o prestiznu zaleZitost'. Jednak tento titul
opravinoval vyuzivat’ oslovenie excelencia (méltosagos tr), sic¢asne bol symbolom
najvyssich tradnikov, spravidla ministrov ¢i Statnych tajomnikov. Nositelia tohto
titulu mali pravo na osobitnli uniformu, pricom sic¢asne im umozinoval pri roznych
slavnostnych ceremoniach, rokovaniach a audienciach, podla platného protoko-
lu ziskat’ miesto v blizkosti panovnika, pricom dostavali napriklad prednost’ pred
ministrami vlady, ¢i predsedami parlamentu, ktorym tento titul nebol udeleny.®
I z tohto pohl'adu zostavalo Uhorsko i na zaciatku 20. storocCia stale priestorom,
kde stavovsky princip stale fungoval a Slachtické tituly ¢i vysoké vyznamenania
udelené panovnikom si este do istej miery zachovavali svoju hodnotu.

Vyznamnou etapou a vrcholom politickej kariéry barona Imricha Ghillanyho
bolo pdsobenie v druhej vlade grofa Stefana Tisu, kde bol od 10. juna 1913 minis-
trom pol'nohospodarstva. Jeho aktivitam vo vlade venovali niektoré miestne perio-
dika zna¢nl pozornost’. Rovnako niektoré periodika informovali aj o aktivitach mi-
nistra priamo v jeho pdvodnom volebnom obvode. Zaciatkom augusta usporiadal
baron Imrich Ghillany v henrichovskom parku zahradnu zabavu, ,,.. akl eSte u nas
na celej okolici sme nesliseli ! .. Ko¢ za ko¢om niesol hosti do Hendrichoviec, kde
domaci pan v parku uz ¢akali s bohatym olovrantom, ¢akali hosti, ktorych pocet

7 Padi minuleho tizdia. In NaSa Zastava. 6, 1912, ¢. 48, s. 2.
8V tomto smere predstavuju zaujimavy pohlad do prostredia politickych zapasov rokov
1910 — 1912 viaceré publikacie. Spomedzi nich si osobitni pozornost’ zaslizi napriklad
monografia Navay Lajos politikai jegyzetek (1910 — 1912). Kozreadjak Gilicze Janos, Vigh
Zoltan. Békéscsaba, Szeged : Csongrad Megyei Levéltar, 1988. V ramci nej je sice bardn
Imrich Ghillany spominany ako vyznamny politik, tiez ako jeden z podpredsedov strany,
celkovo sa vsak v rozsiahlom texte takmer neobjavuje. (s. 267, 280).
Bar6 Ghillany Imre titikos — tanacsosi kinevezése. In Eperjesi Lapok. 38, 1913, €. 8, s. 2.
Je zaujimavé, ze s pribudajucimi uspechmi sa rychlo v Casti miestnej tlace skor zmensoval
rozsah informécii o 1. Ghillanym, v inej sa naopak zvySoval. Do prvej skupiny periodik
patrili napriklad Eperjesi Lapok. Tie o ¢innosti ministra pol'nohospodarstva informovali
iba v nevyhnutnej miere. Do druhej skupiny novin patrila napriklad Nasa Zastava, ktora
naopak poskytovala informaciam o pésobeni ministra zna¢ny priestor.
2 Blizsie napriklad HOLEC, Roman — PAL, Judit. Aristokrat v sluzbdch statu. Grof Emanuel
Péchy. Bratislava : Kalligram, 2006. s. 362.
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prevysil 100.°%3 Po olovrante sa hostia venovali ¢Inkovaniu na tamojSom rybniku,
pricom hladinu osvetl'ovali plavajuce farebné lampiony. Na brehu vystrelovali, tzv.
,»ohnovo zabavisko®. I pripraveny ohnostroj bol vel'korysym podnikom, po ktorého
skonceni sa mala zacat’ skuto¢na zabava. Hostia peso presli do Fri¢oviec, kde ich
v zdmockom parku ¢akali bohato prestreté stoly. Po hostine zacal tanec, ktory trval
az do rana, ked’ postupne zacali odchadzat’ koce s hostami domov.

I napriek tomu, Ze pdsobenie v regione bolo nesporne dolezité, ako minister
musel ovela viac pozornosti venovat’ praci v celouhorskom meradle. Napriklad
vo februari 1914 informovali o vystipeni ,,ministra orbi®, pri ktorom informoval
o pomoci, ktort vlada poskytla obyvatel'om oblasti postihnutych povodiami. Uz
pocas nich vlada priamo v postihnutych oblastiach rozdelila ako pomoc 500 000
K a pit tisic ton potravin. Aby si obyvatel'stvo, ktoré prislo o trodu i domovy
mohlo zarobit’ aspon na zakladné potreby, schvalila vlada investicie 1,5 miliéna
kortin na opravu povodniami poskodenych trati. Okrem toho spolo¢nosti, ktoré sa
podujali na opravu povodnami poskodenych hradzi, okolo riek Tisza a Szamos, do-
stali od vlady pozicku vo vyske sedem milionov korin, so 6 % urokom. Rol'nikom,
ktori prisli o urodu, zabezpecila vlada moznost’ lacno kupit’ obilie na siatie. Vel'mi
vyhodne dostali tiez 10 tisic ton kukurice na siatie.?*

Snahou baréna Imricha Ghillanyho bolo presadit’ pocas pésobenia vo funkcii
ministra viaceré reformy. Napriek tomu este na prelome rokov 1913 a 1914 bolo
napriklad konstatovanie, Ze k o¢akavanej zmene pol'nohospodarskej politiky v po-
rovnani s predoslou vladou zatial’ nedoslo. Dévodov bolo viacero, jednym z nich
bolo to, ze vlada sa spociatku sustredila predovsetkym na rieSenie problémov, ktoré
sa vo velkej miere zacali objavovat’ v druhej polovici roku 1913. Okrem povodni
i8lo napriklad o snahu potlacit’ nakazlivé choroby, ktoré zacali v tom ¢ase ohrozo-
vat’ stavy pol'nohospodarskych zvierat.®

Svoje plany a jednotlivé kroky pri ich realizacii konecne predstavil uhorskému
parlamentu v jarnych mesiacoch roku 1914. Z nich osobitni pozornost’ vzbudila
v prvom rade snaha zvysit’ pol'nohospodarsku produkciu Uhorska. Podl'a prezento-
vaného zameru ministra nebolo potrebné ziskavat' nové plochy na obrabanie, skor
i8lo o lepsie vyuzivanie tych existujucich. Obilniny sa v tomto obdobi na izemi
Uhorska siali na ploche viac ako sedem milionov hektarov, pricom dosahovana
priemerna troda nepatrila v ramci Europy k vysokym. Na jednom hektari sa v pri-
emere zozalo 1,25 tony obilia, kym v Anglicku to bolo 1,3 a v Nemecku az dve
tony obilia z hektara. Uvaha ministra vychadzala z toho, Ze ak by sa podarilo zvysit
produkciu iba o jeden metrak na hektar, teda na 1,35 tony, ¢o bol ciel’, ktory bolo
mozné dosiahnut’ bez vacsich tazkosti, krajina by iba pri priamom predaji obilia
ziskala okolo sto miliobnov kortin ro¢ne, nehovoriac o prinosoch pri spracovani
tohto obilia.

8 Zahradna zabava. In Nasa Zastava. 5, 1911, ¢. 33,s. 4 — 5.
8 Politicki rozhl'ed. In Nasa Zastava. 8, 1914, ¢. 6, s. 3.
8 Politicki rozhl'ed. In Nasa Zastava. 8, 1914, ¢. 1, s. 4.
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Uvahy ministra polnohospodarstva viak v tomto smere siahali podstatne d’alej
ako k jednoduchému porovnaniu krajin a hrubym priemernym vypoctom. Opie-
rajlic sa o existujice vykazy, informacie zhromazd’ované na ministerstve, vlastné
studium 1 osobnu skusenost, mohol konstatovat, ze kym velké a stredné hospo-
darstva, resp. vel’kostatky pracuji v tomto smere pomerne efektivne, priemer uhor-
skych vynosov obilnin znizuje slabsia produkcia poc¢etnych malych hospodarstiev.
Prave tejto Casti rol'nikov sa usiloval osobitne pomoéct. Viaceré aktivity v tomto
smere realizoval priamo na Sarii. Jednou z nich bola snaha zvysit vynosy plodin
i na menej urodnych pddach v Sarisi. Cestu videl v ziskani, ¢o najkvalitnej$ich
semien. | preto napriklad sprostredkoval sari§skym hospodarom nakup kvalitného
l'anového semena, nazyvaného ,,riganské*. Urobil to spdsobom, ktory bol pre neho
typicky. Pontikol Sari§skym gazdom prostrednictvom Potravného spolku Saris-
skych gazdov v cene 35 halierov za kilogram, vel'mi lacno, ,,0d poli darmo*. Taky-
to lacny predaj bol mozny preto, Ze minister baron I. Ghillany uhradil z vlastnych
prostriedkov nielen celt vel'mi drahti dopravu tohto semena z Ruska, ale v tichosti
preplatil aj polovicu jeho nakupnej ceny.®

V ramci Uhorska vSak zasadnejSie zlepSenie nevyhovujuceho stavu mohlo
podl'a jeho nazoru priniest’ iba zlepSenie vzdelania jednotlivych gazdov, ziskanie
a vyuzivanie novych poznatkov. Preto jednak v l'udovych skolach planoval rozsirit
vzdelavanie v ramci praktickych disciplin, v zaujme toho zacal jednania s minis-
terstvom Skolstva. Sam vsak vedel, Ze Skolska dochadzka je ¢asto komplikovana
a nepravidelna, preto navrhol ako d’alSie, podstatne rychlejsie realizovatel'né opat-
renie zavedenie zimnych 20 — 25 dnovych gazdovskych kurzov.

Uvedomujuc si potrebu vzdelavania aj vlastnikov vacsich statkov, na vysokych
Skolach v Uhorsku navrhol zriadenie jednej ,,gazdovskej klasy, bo dneska synove
tak strednéj, jak ai vel’komajetnej klassi I'em pravo $e uéa.*®” Priestor pre takato
skupinu Studentov pripravil aj na Skole v Bratislave, kde mala zacat’ svoju ¢innost’
na jesen roku 1914. S touto jeho iniciativou suviseli kroky k zefektivneniu hospo-
darenia na rozsiahlych §tatu patriacich majetkoch. Vacsina z nich totiz vykazovala
vzhl'adom na dosahované vynosy prili§ vysoké naklady.

K zvySeniu vynosov statnych i stkromnych hospodarstiev malo pomdct’ zlepse-
nie zdravotného stavu hospodarskych zvierat, zabezpecenie pravidelného lekarske-
ho dozoru a postupné zavedenie §achtenych odrdd, zarucujucich zvysenie vyno-
sov. V tomto smere sa usiloval vychadzat’ v Ustrety najma vlastnikom najmensich
hospodarstiev, ked’ v ich pripade mali zverolekari ponukat’ ockovacie vakciny proti
jednotlivym nakazlivym chorobam. Tie mali nasledne lekarom uhradit’ Statne tra-
dy.

Aj ked planoval zaviest’ viacero vaznych zmien a do tejto funkcie bol dosadeny
predovsetkym ako odbornik, vypuknutie prvej svetovej vojny zasadnym spdso-
bom ovplyvnilo ¢innost’ ministra i celého uradu. Podla Statatu platného od roku
1914 bolo prvoradou tlohou zabezpecenie zasobovania armady, rovnako ako aj

8 Lenne Seme. In Nasa zastava. 1914, ¢. 11,s. 6 — 7.

87 Politicki rozhl'ed. In Nasa Zastava. 8, 1914, ¢. 19, s. 4.
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vyroba a distribucia dostatku potravin pre obyvatel'stvo. Obe tieto najdolezitej-
Sie povinnosti, rovnako ako cely rad d’alSich povinnosti kladlo na barona Imricha
Ghillanyho mimoriadne naroky. So znac¢nou predvidavostou, praktickymi skuse-
nostami a citom pre vzniknutu situdciu, dokazal nachadzat’ cesty, ktorymi nielen
vojakov na frontoch, ale aj obyvatel'stvo dokazal uchranit’ od Gplného nedostatku
zakladnych potravin. O jeho posobeni v tomto smere sa dostato¢ne jasne vyjadril
sam predseda vlady Stefan Tisza, ked’ vyhlasil: ,,.. Krajina ani nevie, akou velkou
hodnotou je Imrich Ghillany. Ked’ sa stanti verejne dostupnymi materialy o vojno-
vom zasobovani, az vtedy sa dozvedia l'udia, ze bolo obdobie, ked’ nielen Uhorsko,
ale aj Rakusko spolu s Nemeckom iba jeho jasnozrivosti a schopnostiam mohli
d’akovat’, ze unikli hladu.“%?

Ministerska kariéra barona Imricha Ghillanyho sa skoncila, ked’ po nastupe no-
vého cisara musel rezignovat’ grof Stefan Tisza na miesto ministerského predsedu.
Ako ¢len jeho vlady sa aj on vzdal svojho uradu. Po odchode z funkcie ministra
pol'nohospodarstva 15. jiina 1917 sa na kratky cas utiahol do Ustrania. V tom case
sa venoval predovsetkym hospodareniu na statku v Sashalme, ned’aleko Hatvanu
rovnako ako praci vo vyboroch rdznych spolkov a spolo¢nosti. Z vyznamnejSich
funkcii je potrebné spomenit’ jeho ¢lenstvo v riaditel’stve Magyar Altalanos Hitel-
bank. Bol ¢lenom hornej snemovne, kde jeho rodina ziskala ve¢né pravo zasadat’
v roku 1886.%

Baron Imrich Ghillany predstavuje vo viacerych smeroch zaujimavu osobnost,
ktora sa podiel'ala na politickom, hospodarskom ¢i spolo¢enskom Zivote Preso-
va, celej Sarisskej stolice, ale i Uhorska. I ked” predovietkym politickt kariéru
zacal pomerne neskoro a nepatril medzi tych, ktori by sa za kazdi cenu usilovali
dostat’ do popredia, dosiahol viaceré vyznamné uspechy. Tie sa neusiloval vyuzit
pre svoj osobny prospech, ale vnimal ich ako sluzbu verejnosti, l'ud’om bez ohl'adu
na ich prislusnost’ ku konkrétnej spolocenskej vrstve. Svojimi postojmi predstavo-
val ispesné spojenie starého aristokratického prostredia s novymi podmienkami
konca 19. a zaciatku 20. storocia. Rozpad habsburskej monarchie a vznik nového
Ceskoslovenského §tatu ho priviedli k rozhodnutiu najst’ si novy domov v Mad’ar-
sku, kde kupil statok vo Sashalme. Stucasne, sa po kratSej prestavke zacal angazo-
vat’ politickych Struktarach usilujucich sa vybudovat’ novy fungujuci §tat. Patril
k osobnostiam, ktoré maju v historii Saria svoje pevné miesto, i ked’ posledné roky
zivota stravil mimo tohto regionu.

8 BOROS, T. Laszlo. Magyar Politikai lexikon. Budapest, 1929. s. 135.
8 Stalo sa tak na zaklade zakonného ¢lanku VIIL, z roku 1886. Blizsie napriklad Révai Nagy
Lexikona VIII kétet, Bupadest 1913, s. 519.
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PICKOV, O. B. The History of Combating Poverty in the US. In Annales historici
Presovienses. ISSN 1336-7528, 2014, vol. 14, no. 1, p. 109-113.

The article presents an attempt to identify and fully describe the US experience in over-
coming poverty. The author reviews several periods of the US history: from the begin-
ning of the XIX century till present, and illustrates different methods and approaches
used by Washington to solve severe social problems.
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B Hamm qHU MEXIyHapOIHOE COOOIIECTBO CTAIKUBACTCS C OOJBIINM YHCIOM
BBI30BOB U MpoO0IIeM, OHOI M3 KOTOPHIX SBJSIETCS IMpodiema 6exHoctr. Bompekn
pacrpocTpaHeHHOMY YOCKICHUIO, OCTHOCTh SIBISIETCS aKTyalbHOW HE TOJNBKO
Ul cTabOpa3BUTHIX M PAa3BUBAIOIINXCS TOCYAAPCTB, HO U JUIS CTPAH C Pa3BUTOM
PBIHOYHON YKOHOMHUKOH, B TOM YHCJIE U 115l TAKOM CBEpX IeprKaBbl, kak CoelMHEeHHbIE
rarer Amepukn. [lapagokc aMepuKaHCKOW HalUHM 3aKIIOYacTCs B TOM, UYTO
HECMOTPSI Ha KOJIOCCAIBHYIO JKOHOMUYECKYIO MOIIb U BO3MOXKHOCTH TOCYIapCTBa,
MPOILICHT HACEJICHHUS, XXUBYIIETO 3a YEPTOH OCIHOCTH OCTACTCS UYPE3BBHIYANHO
BbicOKUM. [1o manubM benoro moma, B 2012 romy mporeHT OeTHbIX aMEepUKAHIIEB
cocraBu nopsiaka 16%." 1o 3HAYMT, 4TO B cCaMOM OOraTtoM rocyapcTse MUpPa, U3
313,9 mutH. YesioBeK, 0koJ10 S0 MITH. )KUBYT 3a 4epTOil OCTHOCTH U HE MOJIb3YIOTCSI
BCEMH COIMAJIBbHBIMU OJlaramMu, JOCTYIHBIMH OCTAJIBHBIM UICHAM OOIIECTBa.
[puumaer GemHOoCcTH W comuanbHOro HepaBeHCTBa B CoenmHenHbIx LlTarax
BO3HHKJIM Ha 3ape BOSHUKHOBEHHSI aMEPUKAHCKOTO TOCYAapCTBA H ISl TOTO, YTOOBI
JydIe pa3o0paTbesi ¢ TeM, KaKue Iard U Mephl IpeIIpuHIMall BamuHrToH is
pELICHNUS STHX MPOOIEM, HEOOXOIMMO OKYHYThCS B ICTOPHIO.

B Hauase 19 Beka HU3IIHE CITON aMEPUKAHCKOTO OOIIECTBA COCTOSIIH B OCHOBHOM
U3 CUPOT, BIOB, JIFONICH, KOTOPBIC OBLTH CIUIIKOM CTaPhl WITH CIUIIKOM OOJIBHBI JUIS
TOTO, YTOOBI paborarh. MecTHas 2MUTa M OpraHbl BIACTH OKA3bIBaJH UM MOMOIIb
B BUZE MPOIYKTOB MUTAHUS, IPOB WIN HEOONBIIMX CYMM ICHET, IIPEKIE BCETO,
HCXOIsl M3 YyBCTBA IMMATepPHAIM3Ma M COLMAIBHON OTBETCTBEHHOCTH. Bce merno
B TOM, YTO JEWCTBOBABIIME B TO BPEMs 3aKOHBI, B OCHOBHOM YHAacJeIOBaHHbIE
U3 aHIJMICKOM CHUCTeMBbl 3aKOHOJATEIbCTBA, TPeOOBaM YTOOBI TOpoja camu
3a00TWIMCH O cBOMX OenHbIX. [Ipoliecc MHIyCTpUaTU3aliy U yBETUUEHUE TOTOKa
MUrpantoB B 1820-X IT. TONBKO YCYryOMJIM CUTyalMio B cTpaHe. Yucio mronei,
HYKIAIOIIUXCS B TOMOIIM pPe3Ko Bo3pocno. [l perieHuss 3Toil mpoOiembl

! The Council of Economic Advisers. The War on poverty 50 years later: a progress report.

2014.
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HA4alo0Ch MacCOBOE CTPOHMTENLCTBO JKHIIbs Jist OemHbIX.”’ClieyeT OTMETHTb,
9TO OONBINIMHCTBO TPEACTABUTENCH HHU3IIEr0 Kiacca OBUIM HHOCTpPAHIIAMH,
MPEUMYLIECTBEHHO BbIXoAaMu 3 Mpnanauu nnu ctpad Boctounoit EBpomnsl. B
TO € BpeMs, Ha 3alagHoe Mo0epekbe KOHTHHEHTA CTAJH MPHUOBIBATH BBIXOALIBI
n3 Kwuras, KOTOpple CTONKHYINCH C TPOOJIEMOH pacoBOW MUCKPUMHUHAIMU M
HEBO3MOXXHOCTHIO MOJIYYHTh JOCTOWHYHO XOPOIIIO OIUIadrBaeMyro pabory.’

B cepenmne 19 Beka Kypc aMepMKAaHCKON IMOJIUTHKUA B OTHOIICHHH OCIHOCTH
CMECTWJICS OT OKAa3aHWS TOCOOMI HEHMMYIIMM B CTOPOHY NONBITOK HAyYHTh
MIPE/ICTABUTENICH HU3IIETO Kiacca, Kak 3ToW OSMHOCTH W30ekarh. YCHIUS 10
TPEOTBPALICHIIO OSTHOCTH CTaIM 00Jee OpraHN30BaHHBIMH, & PUTOPUKA BIacTEH
— Oonee koHcTpyKTHBHOW. Haunnast ¢ 1817 roma, pa3nuyHple OpraHU3aIliy CTaIH
coOuparh MO CBOMMH KpBIIIAMH IPEACTABUTENCH OCJHOTHI JIJISI TOTO, YTOOBI
PYKOBOAUTh MX MAEHCTBUSAMM M MpUHYXKIaTk K Tpyay. [IpaButenbcrtBo miTara
Hero-Mopk ytBepmnio 31y nmonutuky B pamkax County Poorhouse Act, cormacio
KOTOPOMY Ka)XIbId OKPYT Hbm-ﬁopxa ObUT 00513aH TIOCTPOMTH TIO KpaitHeH Mepe
OIHO 3aBENCHHE Ui TOTO, YTOOBI NPHIOTHTH OCTHSKOB, HAyYUTh UX JTHKE MU
GepEeXRITHBOCTH HAPOXKIAIOIIErocst cpeHero knacca.* B 1840 roxy Hero-Fopkckas
Accomuanys 110 yITy4IIeHHIO YCIOBHH ISl OSTHBIX 00paTHiiach K COCTOSTEIBHBIM
aMeprKaHIaM ¢ TIPOCHOO0 MOCETHTH TTO00bIE 3aBSICHUS U TIOACTUTHCS C JTIOIBMU
YpOKaMH BBDKMBaHUSI M yCIIeXa B aMepUKaHCKUX peaiusx. B 1850 roqy ObmecTBo
MIOMOLIM AETSAM HPEANPUHSUIO MOIBITKY MO O30POBJICHUIO YCIOBUM AJIs IeTel U3
HeOJaronoayYHsIx cemei. OHO pa3BEpHYIIO IPOrpaMmy, B paMKax KOTOPOil MaJIBAMKH
n3 OeTHBIX KBapTaJOB OTIPABIUIACH 34 IPEAENBI TOPOIOB Ha arpapHBIA 3ama,
YCJIOBHSI KOTOPOT'O IOJKHBI ObLIH OKa3aTh HA HUX OJIaronpHsTHOE Bo3zeiicTBre.

B cepenmnne 19 Beka mpobOiema MpeoposieHUs OCAHOCTH CTalla TIIABHOM
TeMOil 1ebaToB MEXIy TpEACTaBUTESIMA HHIycTpuambHoro CeBepa
paboBmanensueckoro IOra. PecmyOmukaHiel BuUAeTH WACIO aMEPHKAHCKOM
CBOOONBI B TOM, YTO KaKABIH MOKET IPEONOJICTh MyTh OT HUIIETH K OOTAaTCTBY
M HE3aBUCHMOCTH M CYHTAIM, YTO PaOCTBO SIBISICTCS MPEISITCTBHEM K JTON
cBoOoIe. B cBOIO 0uepe/h, FKkaHe 3asBIISUIH, YTO Y HUX HET MPpooJieM ¢ OeTHOCTHIO
U 49TO pabOBIANEIBICCKUI CTPOH Cllacal PeruoH OT HUIIETHI, MPECTYITHOCTH
Y PEBOJIOIMOHHBIX HacTpoeHni. [lociie oxoHYaHWsl rpakgaHCKOW BoMHBI FOT
cran Oenueinrerd yacthto CoenuueHHbiX IllTaroB, e HaceneHue OOpOJIOCH C
JIoJIraMu, MOCTPaAajo OT HU3KUX LEH Ha XJIONOK M MOCJIEBOCHHOW paxpyXu.
BcenenctBue 3toro, MMpOKHE Macchl HaceleHHs CTald MHUIPUPOBATh B ApPYTrHUe
gacTu cTpaHbl. [ Toro, 9To0Bl Kak-TO CHPABUTHCS C MPOOIEMOU PACTYIIETO

2 Katz, Michael B. Poverty and Policy in American History. New York : Academic Press, 1983.

3 Takaki, Ronald T. Strangers from a Different Shore: A History of Asian Americans. 1st Back
Bay ed., updated and revised. Boston: Little, Brown, 1998.

4 Mohl, Raymond A. Poverty in New York, 1783-1825. New York : Oxford University Press,

1971.

Thernstrom, Stephan. Poverty and Progress: Social Mobility in a Nineteenth-Century

City. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1964.
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qrciIa HEMMYIINX MHTPAHTOB, MECTHBIC OTICICHUS ITOJUIMU CTAIX TO3BOJTDH
«CKHUTAJIbIIaM» HOYEBATH B CBOMX oTAeieHnaX. B 1880-X I'T. 3TUM IOJIBb30BaINCH
okos10 600000 yenmoBek.® OmHAKO OIATOTBOPUTEIILHBIC OPTAaHU3AIIUH ITPOIOIKAIN
HACTaMBaTh Ha ITOJXONAX, KOTOPBIE OBUIM CIIOCOOHBI MEPEBOCHHUTATH OCHHBIX U
MOMOYbL MM B JIOJITOCPOYHOM mepcriekTrBe. Co3manHoe B 1877 romy o0IiecTBo
0JarOTBOPUTEIHHBIX OPTaHU3AIMHA BBICTYIIANIO TIO]] IEBU30M «HE ONaroierens, HO
Ipyr». B cocras o0riecTBa BXOAMIN KEHIIUHBI-T00POBOJIBIIEI, KOTOPHIC TBITAIIICH
HAy4UTh OCTHBIX YUCTOTE U OCPEIKITMBOCTH.

bnke K KOHILy CTOJETHs yCHIIHS 1O OOpbOe ¢ OCAHOCTHIO MPHUHsUH Oojee
Hay4yHbIN XapakTtep. B 1878 rony maccauycerckoe 00pO CTaTUCTHKH 10 BOTIPOCAM
TpyAa MPEANPHHSIIO TIEPBYIO IIOMBITKY B HCTOPHH CTPaHBl JaTh HaydHOE
obocHoBaHWe OemHOCTH W Oe3pabotuipl. B 1880-x T OHOpo BBEJIO TepMHUH
«0Oe3paboThIlay B IMUPOKHHA OOWXON JJISi TOTO, YTOOBI IMO-HAYYHOMY OIHCATH
cocTosiHie 0e3paboTHIIbI B OOBSICHUTh IPUYHHBI, KOTOPBIC €€ BBI3bIBAIOT.”

BuyTpenHee sKOHOMHYECKOE ¥ COLHANbHOE ToNokeHHe B COeAMHEHHBIX
[tarax obocTpuinock nmocite Bemukoit Jlenpeccun. YeTkipe rosia MpOMBIIIIICHHOTO
KpHU3HUCa WCTONIWIM W JOBENM JO OTYasHHs pPadoumii Kilacc W Pasopuiid
CEICKOXO3UCTBEHHBIX ToBapomnpousBoanuteneii. K mapry 1933 roma yposeHb
0e3paboTHIIEI B CTpaHE yBEIHUHICS 0 25%, YTO COCTABIUIO OKONO 17 MITH.
genmoBeK. [ OMOIIM HEMMYIIMM CIIOSM HaceJeHus aaMuHHCTparms [ysepa
CTaJa MPUBJIEKATh dTHX JIOAEH K 00IIECTBEHHBIM PadoTaM, a TaKKe UCIIOIh30BaIa
TUIAH «pa3[esieHus] paboThD) - CHCTEMY YaCTHYHOHN 3aHATOCTH UL BCeX paboumX,
3aJ1e{iCTBOBAaHHBIX B PA3HBIX OTPACIISIX IKOHOMHUKH, OHAKO ITOTEPSBIINX CBOU MECTA
¢ HacTymIeHHeM Kpu3suca.*TIepBbIM [IaroM NpHINEAIIeH K BIACTH aIMUHUCTPAIIN
PysBensra crano cozmanue ['pakmaHCkoro Kopmyca OXpaHbl OKpYKArOIIEH
CpeIbl, C IOMOIIBI0 KOTOPOTO CO3[aBAJHCh THICSIH PAOOUMX MECT Ul MOJIOABIX
moneit B Bo3pacte ot 18 1o 25 net. B Teuenne 1930-x rT. Gosiee AByX MUJIITHOHOB
0e3pabOoTHBIX OIS TPYAWINCH B Pa0OUMX JIarepsX W IONYYaH JKaJOBaHWE
B pasmepe 30 momrapoB B Mecs. [lommmo 3Toro, OBLIO CO3maHo YmpaBieHHE
OOIIECTBEHHBIX Pa0OT, C IMOMOIIBK KOTOPOTO ThICSYH Oe3pabOTHBIX ObLIH
3a[eiCTBOBAHBI B Pa3IMYHBIX HHQPACTPYKTYPHBIX MPOEKTaX OT BBIKAITBIBAHHS
KaHaB, JI0 PEMOHTA I1I0CCE U CTPOUTEIBCTBA I0POT. *

8 suBapss 1964 toma mpesugent CHIA Jluamon JIKOHCOH mpOBO3TIACKIT
HaYaJo «0eCKOMIIPOMHUCCHON BOMHEI ¢ O€MHOCTHIO» M MPEACTABII HHUIIHMATHBEL,
HaNpaBJCHHBIC Ha YIydIIeHHe 00pa3oBaHUs, 3IPaBOOXPAHCHNUS, PhIHKA Tpyda U
o0ecrieueHne 10CTyTa MATOMMYTIIIM K 9KOHOMHUIECKHUM pecypcam CTpaHkbl. «BoitHa

Jones, Jacqueline. The Dispossessed: America’s Underclasses from the Civil War to the
Present. New York : Basic Books, 1992.

Keyssar, Alexander. Out of Work: The First Century of Unemployment in Massachusetts.
Cambridge, U.K., and New York: Cambridge University Press, 1986.

8 Patterson, James T. Grand Expectations. Oxford University Press. New York, 1996.

? Leuchtenburg, William E. Franklin D. Roosevelt and the New Deal. Harper and Row. New
York, 1963.
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¢ OCeIHOCTBIO» OKa3ajach OYEHb JOPOroCTOsIIeH mporpaMMoit. CoeTMHEHHBIM
[ltaram 3a msaThIECAT JeT oHa obomurack B 20 TpiH. nosuiapoB. 1o pasHbiM
MOJICYETaM, PACXOJbl HA OAHOTO MAaJIOMMYIIETO TpakJIaHWHA COCTABJISIOT OT 9
1o 17 TeIC. mOMIapoOB B TOMA, BKIIOYAS JCCSITKU MMPOTPAMM MTOMOIIH: OT JICHEKHOU
JIO TIOMOIIM MPOAYKTAMH, CyOCHIMPOBAHHOIO KWIIbS W CHCIMATbHBIX KJIACCOB
npodeccuoHaNbHOM oaroToBKH. [IpencraBurenu benoro goma 3asBIsIOT, 4TO 3a
MIpEeIbIYIIHNE ASCITHICTHSI UM YIaJIOCh OCYIIECTBUTh MHOTHE M3 STUX MPOTpaMM
1 TOOWTHCSI 3HAUYNTEIILHBIX YCIIEXOB B COKpAICHUU ypoBHS OenHocTh. COrmacHo
MOCJIETHUM CTAaTUCTHUECKUM JIaHHBIM, KOJMYECTBO JIIO/ICH, KHUBYIIUX 32 YEPTOU
oennoctu B Coennuennnix Itarax, cHu3nnock ¢ 25,8% B 1967 1. 1o 16% 8 2012.1°

Taonuya 1. Yposenv 6eonocmu ¢ CLLIA no omoenvnvim kamezopusim'

Yposens OenHOCTH, %
Kareropuu
1959 . 2012 r.
Bce nacenenne 25,8 16,0
C HavaJIbHBIM
oOpazoBanueM (0T 25 10 253 35,8
64 neT)
Co cpeagHum
oOpazoBanueM (0T 25 10 10,2 17,5
64 ner)
C BBICIHIMM 00pa3oBaHUEM
(ot 25 no %4 JIET) 6,7 3.9
Munanme 18 26,8 18,0
Ot 65 u crapmie 36,9 14,8
JKeHmuHb 249 16,7
AdpoameprKaHIbl 57,8 25,8
JlaTnHOAMEpUKaHIIbI 40,5 27,8
Asnarsl - 16,7
AMeprKaHCKUE WHACUITHY/ i 303
aJeyThl
benvie 19,5 10,7
NMMurpanTht 23,0 25,4
WuBamuasl (ot 18 mo 64 i 26.5
JIET)

Taxke TpoOIEMOH, 3aTpyaHSIONICH MOJHOMACIITAOHYH  pean3allHio

10 The Council of Economic Advisers. The War on poverty 50 years later: a progress report,
January 2014.
1 CEA calculations based on 1960 Cencus and U.S. Census Bureau.
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TOCY/IapCTBEHHOM CTpaTeruu Mo O0opb0Oe ¢ OCTHOCTHIO, SBISETCS aMEpUKaHCKAast
CHICTEMa pacTipee]ICHHUs JOXO0IOB B cTpaHe. B pesynprare coznanms B CoeTMHEHHBIX
Tarax «oOmecTBa COOCTBEHHUKOBY MIPOIIECC IEPEePaACIPEICICHIsI JOXOIOB CTal
MIPOUCXOANTH «CHHU3Y BBEPX», a HE «CBEpXy BHH3». llocme co3maHms pexmMa
HauOOJIBIIEr0 ONIArONPUSATCTBOBAHUS IPOMBIIIJICHHON U (QUHAHCOBOW OJMTapXuu
B CIIIA B 2013 romy mpowu3oruio Oecripere/IeHTHOE TepepacipeiesicHIe T0X0I0B
u OorarcTBa B moJB3y IMTHL. B urore, B 2013 romy 1% Oorarsix aMepuKaHICB
nonyunnu  22% wnanuoHanpHOTO Aoxoma, a 0,1% - 11%, a xopmoparuBHBIE
NpUOBUTH KPYITHOTO aMepuKaHckoro OmsHeca coctaBmwiam 11% BBII, uto craio
OecrperieneHTHRIM pekopaoM B uctopuu CoemmHeHHBIX LllTaroB. Bomee Toro,
HECMOTpSL Ha TO, YTO AMEpHKa IO CHX IOp CUMTAETCS CTPAHOH OTPOMHBIX
HKOHOMHUYIECKHX BOZMOKHOCTEH, TOIBKO ITOJOBHUHE U3 OOIIET0 YMCiIa MATOMMYTIIIX
aMEpHKAaHIIeB YIAJIOCh TOMACTh O] paclpeae’cHHe MUHIMAIBHOTO KOJIHMYECTBa
JIOXOZIOB 3a IBaIaTHICTHIA IEPHOI.

[ToxBomst UTOTH, MOKHO C YBEPEHHOCTBIO 3asIBHTH O TOM, YTO 33 BECh IIEPHO]
cBoero cymecTtBoBanusi CoemuaenHble 11ITaThl HAKOIKA TOCTATOYHBIA OMBIT B
obmactu mpeononeHus OenHoctd. OqHAKO, HECMOTPS HA MIPUMEHSIEMBIE TTOAXOBI
U BHYIIUTENIBHBIC ICHEKHBIC 3aTPAaThl, YPOBCHb OCTHOCTH B CTpaHE OCTACTCS
OIHAM WX CaMBIX BBICOKHX B 3amagHoM Mupe. CBs3aHO 3TO TPEKAE BCEro B
OCTPBIM COIMAJIbHBIM HEPaBEHCTBOM, HEPAaBHOMEPHOM CHCTEMOH pacrpeeseHUs
OOIIECTBCHHBIX Ollar W yBENMYECHHEM ITOTOKa UMMHTpPAHTOB. OYEBHIHO, UYTO
UL TIPOTHBONCHCTBUS ATHM Yrpo3aM BammHITOHY MNpeacTOWT BbIpaboTaTh
COBEPIICHHO MHYIO CTPATErHI0, OTIMYHYIO OT TeX, YTO MPUMEHSUIACH paHee.
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Jeden den vysokoskolakom III.
PreSov, 5. februar 2014

Institat historie Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v Presove sa aj toh-
to roku rozhodol spristupnit’ svoje priestory pre vsetkych zaujemcov o Stidium
historie. Dna 5. februara 2014 sa uskuto¢nil uz treti ro¢nik podujatia Jeden den
vysokoskoldkom. Ustrednou témou tohtoro¢ného dita otvorenych dveri na initita-
te bola Zena a historia. Prezriet’ si priestory Inititutu histérie Filozofickej fakulty
PreSovskej univerzity v PreSove a vypocut’ zaujimavé a podnetné predndsky si pri-
Slo takmer dvesto Studentov gymndzii a strednych odbornych §kél z PreSovského
a Kosického kraja. Pritomnych Studentov v ivode podujatia privitala riaditel’ka
institatu Doc. PhDr. Cubica Harbulova, CSc., ktora predstavila historiu a sucas-
nost’ pracoviska, priCom hlavni pozornost’ ststredila pani riaditel’ka na predsta-
venie Studijnych odborov nasSho instititu. Nasledne po predstaveni pracoviska
sa mali Studenti moznost’ nerusene zapocuvat’ do prednasok nasich kolegov. Pre
vel'ky zaujem Studentov prebiehali prednasky paralelne v dvoch prednaskovych
miestnostiach. Doc. PhDr. Marian Vizdal, CSc. vo svojej prednaske s nazvom
Zena ako sexualny symbol v praveku pribliZil postavenie Zeny v paleolite, neolite
1 eneolite; Mgr. Marcela Domenova, PhD. v prednaSke Svet a pravo presovskych
mestianok v stredoveku charakterizovala postavenie Zien v stredovekom Presove;
a PaedDr. Patrik Derfinak, PhD. v prednaske Nehanebné, ale krasne sustredil svoju
pozornost’ na neresti PreSovcaniek v 19. a 20. storo¢i. Doc. PhDr. Jan Mojdis, CSc.
predniesol prednasku s nazvom Postavenie zien v Eurdpe od stredoveku do novo-
veku. Prvu slovenskl herecku Anicku Jurkovi¢ovu pritomnym Studentom predsta-
vila Doc. PhDr. Libusa Frankova, CSc. v prednaske s nazvom Anicka Jurkovicova
— silou ducha pokorila ,,temnotu doby* a PhDr. Peter Koval’, PhD. priblizil man-
zelky Ceskoslovenskych prezidentov v prednaSke s ndzvom — Prvé damy — Zeny
Ceskoslovenskych prezidentov.

Celé podujatie Jeden defi vysokoskoldkom III. — Zena a histéria sa nieslo v pria-
tel'skej a podnetnej atmosfére, zaCo patri podakovanie vSetkym referujucim, ako
aj Studentom strednych §kol, ktori mali moznost’ sa na jeden deii stat’ poslucha¢mi
nasho institatu.

Luciana Hoptova

XVIIL. archivne dni v Slovenskej republike
PreSov 20. — 22. m4aj 2014

V roku 2014 sa kazdoro¢né stretnutie archivarov — archivne dni — konali
v ditoch 20. —22. méja 2014 v PreSove. Organizatorom podujatia bola Spolo¢nost’
slovenskych archivarov, PreSovska univerzita v PreSove, Institat histérie Filozo-
fickej fakulty Presovskej univerzity v Presove (IH FF PU), MV SR — Statny ar-
chiv v Preove a Statny archiv v Presove, pobo¢ka Svidnik, Historicky tistav SAV
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— Sekcia archivnictva a pomocnych vied historickych SHS a Vojensky historicky
ustav. Sucastou archivnych dni bola archivna konferencia s nazvom Prva svetova
vojna v archivnych dokumentoch. Zastitu nad konferenciou prebral rektor Presov-
skej univerzity prof. RNDr. René Matlovi¢, PhD.

Podujatie sa zagalo v utorok 20. méaja 2014, otvorila ho riaditel’ka Statneho
archivu v PreSove doc. PhDr. Miloslava Bodnarova, CSc. Pritomni si vypoculi
pozdravné prihovory predstavitelov PreSovskej univerzity v PreSove — prorektora
pre vzdelavanie prof. PhDr. Milana Portika, PhD. a riaditel’ky Institatu historie
FF PU doc. PhDr. Cubice Harbul'ovej, CSc. Za Spolo¢nost’ slovenskych archiva-
rov s pozdravnym prihovorom vystupil jej predseda PhDr. Radoslav Ragac¢, PhD.
S pozdravnymi prihovormi pred divakov predstupili aj zahrani¢ni hostia — pred-
seda Ceskej archivnej spolo¢nosti Mgr. David Valtisek a podpredseda Mad’arskej
spolo¢nosti archivarov Dr. Zoltan Olmosi.

Pocas prvého konferenéného bloku odznel prispevok Ferdinanda Vrabela —
Rozputanie Velkej vojny — otazka viny po 100 rokoch (archivne pramene, me-
moére tcastnikov, rozbory historikov), Henriety ZaZovej z Archivu Pamiatkového
tiradu SR — Cinnost’ Uhorskej pamiatkovej komisie po¢as prvej svetovej vojny,
Frantiska Chudjaka a Andrey Lekovej z Archivu narodnej banky Slovenska — Ban-
ky na Slovensku vo vire prvej svetovej vojny. Dokumenty z Archivu narodnej ban-
ky Slovenska a prispevok Petra Kovala z Institatu histérie FF PU — Prva svetova
vojna a vychodné Slovensko na priklade mesta Presov — Sarisska kronika vojny
a Statnej zmeny (Belo Klein-Tesnoskalsky).

V druhom bloku so svojim prispevkom vystapili Jan Kikel a Kristina Samelo-
va z Archivu hlavného mesta Bratislava (Prva svetova vojna v paméti Bratislavy),
Miriam Kuzmikova, Ivana Fialova a Petra Hagonova za Slovensky narodny archiv
(Prva svetova vojna v archivnych dokumentoch z osobnych fondov a zbierok Slo-
venského narodného archivu), Zuzana Hasdkové a Kristina Majerova z Ustredného
archivu Slovenskej akadémie vied (Udalosti roku 1918 zachytené v kronike obce
Devinska Nova Ves), Patrik Derfinak z Institatu historie FF PU (Osudy ,,nasho* 67.
pluku v dobovych zaznamoch PreSovcanov) a Katarina Takacsova zo Slovenského
narodného muzea — Muzeum Betliar (Albumy fotografii Gejzu Andrassyho z po-
bytu na fronte 1. svetovej vojny). Po uvedenych referatoch nasledovala diskusia.
Ucastnici konferencie, ktori mali zaujem, sa v prvy def archivnych dni zi&astnili
prehliadky mesta Presov, doplnenej o odborny vyklad.

Druhy den podujatia sa uskuto¢nilo valné zhromazdenie Spolocnosti sloven-
skych archivarov a konali sa volby zastupcov spolo¢nosti na nasledujiice Styri
roky. Popoludni bola pre zaujemcov a ucastnikov konferencie pripravena exkurzia,
v ramci ktorej pritomni navstivili pamétnik na Dukle a Vojenské historické muze-
um vo Svidniku. Druhy den konferencie ukoncil spoloc¢ensky vecer.

Treti den podujatia pokracovala konferencia, kde si posluchaci vypoculi referat
Zoltana Jakaba zo Statneho ustredného banského archivu v Banskej Stiavnici Ban-
ski akademici na bojiskach prvej svetovej vojny, Vladimira SegeSa z Vojenského
historického tstavu Vojnovy pribeh prostého vojaka. Interpretacia velkych udalos-
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ti zdola, Jarmily Batovskej a Marty Svolikovej zo Statneho archivu Nitra, pobocka
Levice.
Stvrty a zaroveii posledny blok referatov obsahoval prispevky Pavla Maduru
z Archivu Matice slovenskej — Prva svetova vojna v dokumentoch Archivu Ma-
tice slovenskej, Lucie Steflovej z Ingtitatu historie FF PU — Ako ovplyvnila prvé
svetova vojna Jozefa Gregora Tajovského?, Ondreja Hanka z Archivu vytvarného
umenia Slovenskej narodnej galérie — Pramene k ucasti Juraja Tvarozeka v Ces-
koslovenskych Iégiach (1917 — 1920) a Jany Kralovej z Ministerstva vnutra SR
— Sekcie verejnej spravy — Starostlivost’ o vojnové hroby — dediéstvo pre budice
generacie. Na zaver nasledovala diskusia a pod’akovanie organizatorom za zorga-
nizovanie tohto podujatia, ktoré sa pocas svojho trojdinového trvania tesilo znac-
nému zaujmu.
Michaela Kurinovska

Medzinarodna vedecka konferencia
»Rok 1989 — nowy poczatek dla panstw Europy Srodkowo-Wschodniej”
Rzeszow, 29. — 30. maj 2014

V dnoch 29. — 30. maja 2014 sa na pode Rzeszowskej univerzity konala med-
zinarodna vedecka konferencia s ndizvom Rok 1989 — nowy poczatek dla panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej, ktori zorganizoval Institat historie Rzeszowskej
univerzity v Rzeszowe. Ugastnikov medzinarodného vedeckého podujatia v jeho
uvode privital prorektor pre vedu prof. dr hab. Sylwester Czopek a dekan Socio-
logicko-historickej fakulty prof. dr hab. Zdzistaw Budzynski. Na medzinarodnej
konferencii sa zucastnili odbornici z Pol'ska, Slovenska a Ukrajiny. Zastupenie
na medzinarodnej vedeckej konferencii mal aj Institat historie Filozofickej fakulty
Presovskej univerzity v Presove v podobe riaditel’ky institatu doc. PhDr. Lubice
Harbul'ovej, CSc., Mgr. et Mgr. Luciany Hoptovej, PhD. a Mgr. Stefanie Kova-
¢ovej. Doc. PhDr. Cubica Harbul'ova, CSc. na konferencii vystapila s referatom,
ktory niesol nazov Eurdpa rokov 1989 — 1990 v reflexii sudobych politickych
predstavitel'ov. Vyvoj na Ukrajine v roku 1989 a nasledujiicom obdobi priblizila
Mgr. Stefania Kovacova v referate s nazvom Rok 1989 a formovanie politicko-ob-
¢ianskej organizacie Narodné hnutie Ukrajiny. Situdciu v Bielorusku po roku 1989
v referate Vyvoj v Bielorusku v rokoch 1989 — 1991 priblizila Mgr. et Mgr. Lucia-
na Hotpova, PhD. Okrem tychto prispevkov odzneli na konferencii aj iné podnetné
a zaujimavé referaty, napriklad referat Migracje Polakow do Europy Zachodniej
przed i po 1989 r. Wybrane problemy, ktorého autorkou je Dr. Edyta Czop z Rze-
szowskej univerzity v Rzesowe (prispevok na konferencii predniesol dr hab. Andr-
zej Bonusiak), Dr. Dorota Semkow-Chajko z Rzeszowskej univerzity v Rzeszowe
predniesla referat s nazvom Priorytety polskiej racji stanu po 1989 r., Mgr. Mary-
na Chomycz z Lvovskej narodnej univerzity Ivana Franka vo Lvove predstavila
prispevok s nazvom Zycie kulturalno-religijne prawostawnych Ukraincéw na te-
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renie Wschodniej Polski w latach 80. XX wieku (na przyktadzie Przemysko-No-
wosadeckiej 1 Lubelsko-Chetmskiej eparchie) a mnoho d’alSich. Stucastou med-
zinarodného odborného podujatia bola aj odborna exkurzia, ktora bola venovana

spoznavaniu historie mesta Rzeszow.

Medzinarodna vedecka konferencia ,,Rok 1989 — nowy poczatek dla panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej” prebehla v priatel'skej a podnetnej atmosfére, zaco
patri pod’akovanie vSetkym ucastnikom, ako aj organizatorom tohto podujatia.

BALOGH, Judith.
Székelyfoldi karierek. Az udvarhelys-
zeki nemesség hatalomszerzési leheto-

ségei a 16.-17. szdazadban.
Budapest : L."Harmattan, 2011, 257
s. ISBN 978-963-236-350-9.

Sedmohradské kniezatstvo vytvo-
rené v priebehu 16. storocia prinies-
lo zésadné zmeny aj do spolocenskej
Struktiry obyvatelov Uzemia, ktoré
vyraznym spdsobom zasiahli najmi
Sikulov. Nova politick4 situdcia, ale aj
postupny rozpad tradi¢nej stavovskej
spolo¢nosti priniesli mnohé kvalita-
tivne zmeny aj pre dovtedy slobodné
sikulské spolocenstvo, kde zacala eSte
vicsia majetkova i pravna diferencia-
cia. Predmetom predstavovanej knihy
madarskej historicky Judit Balogh je
snaha popisat’ priebeh tohto obzvlast
zlozitého a prepojeného procesu v si-
kulskej spolo¢nosti od polovice 16.
storocia priblizne do zaciatku prvého
desatrocia 17. storocia. Autorka sa
v praci primarne sustredila na mesto
Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc,
RO) povazované v ramci sikulskych
miest za akési centrum alebo tradi¢né
jadro. Prave cez vyskum reprezentan-
tov székelyudvarhelyskej elity sa au-
torka snazila najst’ odpoved’ na otdz-
ky tykajuce sa dosledkov politickych
a spolocenskych zvratov pri transfor-
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macii spolo¢nosti, ktora zaroven davala
pre mnohé rodiny alebo jednotlivcom
r6znorodé moznosti na budovanie ,,ka-
riéry”, ¢i uz rozsirovanim majetkov,
upeviovanim politického postavenia,
ziskavanim pozicii vo vojsku, riade-
nim $tatu a pod. V knihe autorka prave
poukdzala na skuto¢nost’, Ze mnohi od-
vazni a ambicidzni jednotlivei dokazali
vyuzit' turbulentnost’ doby a meniace
sa spolocensko-politické prostredie
na svoj vlastny kariérny postup.
Predstavovana praca sa sklada z je-
denastich kapitol rdézneho rozsahu,
pricom prva uvadza citatela do pro-
blematiky Sikulov v Sedmohradsku
na zacCiatku 16. storocia. Druhd kapi-
tola predstavuje samotné¢ mesto Szé-
kelyudvarhely, jeho socialnu identitu,
miesto medzi ostatnymi sikulskymi
mestami a jeho spolo€ensku Struktiru.
Nasledujuce dve kapitoly podrobne
predstavujii dve najvyznamnejSie si-
kulské rodiny na prelome 16. a 17.
storo€ia, pricom v jednej sa autorka
venuje vzostupu rodiny Danila Vargya-
siho, v druhej so spoluautorkou, takisto
znamou mad’arskou historickou Ildiko
Horn mapuja kariérny postup rodiny
Kornis cez jej jednotlivych clenov,
ich majetky, postavenie, ale aj pady.
Uplne nové politicko-spolocenska si-
tudcia a aj nové moznosti v budovani
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kariéry sa vytvorili v ase vlady Ste-
fana Bocskaia a Gabriela Bathoryho.
Nasledujuce casti prace sa venuju pra-
ve takym sikulskym $§lachticom, ktori
zili a pdsobili v pociatkoch 17. storocia
a dokazali vyuzit najmid vojenské
udalosti doby na budovanie vlastnej
vojenskej kariéry, ako napriklad Andrej
Lippai, Andrej Geréb ¢i Andrej Bogozi.

Posledna kapitola je sumarom fak-
tov predchadzajticich kapitol a zaroven
vSeobecnou analyzou hlbokych a zlo-
zitych spolocensko-pravnych procesov
veducich k radikalnej premene celého
sikulského spolocenstva v obdobi ra-
ného novoveku. Pracu funkéne doplia
mnozstvo map, tabuliek, menny a mie-
stny register.

Praca histori¢ky Judit Balogh je od-
razom jej dlhoro¢ného badatel'ského
zaujmu, prinasajica mnozstvo novych
poznatkov o danej problematike a je
nepochybne prinosom pri poznavani
ranonovovekych dejin Sedmohradska
a jej obyvatel'stva.

Annamaria Konyova

Monument revue.
2,2013,¢. 2,76 s. ISSN 1338-807X.

Relativne novym poc¢inom Pamiat-
kového tiradu Slovenskej republiky je
vydavanie ¢asopisu na prezentaciu ve-
deckého poznavania kultirneho dedic-
stva s nazvom Monument revue. Jeho
predchodcom bol Informator Archivu
Pamiatkového tradu SR. Monument
revue vychadza od roku 2012 s perio-
dicitou dvakrat ro¢ne. Najnovsie ¢islo
Casopisu prinasa mnoho zaujimavych
informécii pre Citatela so zaujmom
zameranym hlavne na slovenské kul-

turne dedicstvo a pamiatkovu starostli-
vost’. Rubrika veda a vyskum obsahuje
devét prispevkov ktoré sa upriamuju
na ochranu pamiatkovych rezervacii
a pamiatkovych zoén. Pat prispevkov
ma vSeobecnejsi charakter a Styri po-
jednavaju o konkrétnych pripadoch
ochrany pamiatkovych tizemi.

Prispevok Cudmily Husovskej: For-
movanie ochrany historického urbaniz-
mu — pamiatkové rezervacie a pamiat-
kové zény (s. 2 — 10), v tvode obsahuje
charakteristiku urbanistiky ako vedeckej
discipliny, upresiiuje pri¢iny a potrebu
jej vzniku. Pre priblizenie problemati-
ky st v uvodnej Casti studie definované
zakladné (urbanistické) pojmy ako his-
torické jadro, dedina, mesto, sidlo, sid-
lisko. Dalej sa autorka venuje ochrane
historického urbanizmu na Slovensku.
Prezentuje postupny vyvoj pamiatkovej
ochrany sidel, kde uvadza aj stru¢ny po-
pis zakladnych dokumentov o ochrane
urbannych celkov eurépskeho vyznamu
(aténska charta a benatska charta). Vy-
kreslila vyvoj ochrany urbanistickych
sidel na Slovensku, to ako bola ich
ochrana zakotven4 v legislative a ako to
vyzeralo v praxi.

Viera Dvorakova v prispevku:
Pamiatkové izemia — nadeje a realita
(s. 10 — 14), strune popisuje cestu
pamiatkovej ochrany pamiatkovych
uzemi na Slovensku. Doraz vSak kladie
na popis sucasného stavu, o do vyskytu
a poctu pamiatkovych rezervacii
apamiatkovych zon na izemi Slovenska.
Hlavnt liniu prispevku tvori zamyslenie
sa nad zmenou stc¢asného stavu vo
vyhlaseni, ¢i zruSeni pamiatkovych
uzemi. Upozornuje na zlozitost ich
ochrany, kedy ochrana tohto druhu
postupuje pomalymi krokmi.
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Tomas Kowalsky sa v prispevku:
Poznamky ku genéze pamiatkovo chra-
nenych izemi a ochrannych pasiem (s.
14 — 19), venuje vyvoju ochrany pa-
miatkovych uzemi Slovenska od ¢ias,
kedy toto uzemie spadalo do raktsko
-uhorskej monarchie. Vymenovava
klucové zakony pojednavajuce o pa-
miatkovej ochrane sidelnych izemnych
celkov s doérazom na vyhlasovanie
ochrannych pasiem. Strucne popisuje
uvedenie tychto zakonov do praxe. Po-
skytuje prehlad ¢innosti §tatnej spravy
a organov, ktoré pamiatkovii ochranu
vykonavali.

Z prispevku Anny Tuharskej: Kul-
tarna krajina v kontexte svetového
dedicstva UNESCO (s. 19 — 22) sa
dozvedame o definicii pojmu kultirna
krajina a o v§eobecnych zaciatkoch za-
ujmu o kultarnu krajinu ako o predmet
(pamiatkovej) ochrany. Najviac po-
zornosti autorka venovala analyze
klucovej zmluvy La Petite Piere z roku
1992, ktord sa zaobera spominanou
problematikou. Téato zmluva priniesla
zmenu v chapani kultirnej krajiny ako
interakcie medzi kultirnou a prirodnou
zlozkou. Dovtedy nebol tento fakt sa-
mozrejmy a kultirna a prirodna zlozka
sa ¢asto oddel'ovala.

Fenomén vzniku mesta na zelenej
luke popisuje prispevok Petra Andra-
§iho: Zrod prvého moderného mesta
na Slovensku. Urbanisticky vyvoj Par-
tizanskeho v jeho pociato¢nom obdobi
(1938 — 1960) (s. 22 — 28). Partizanske
sa zacalo budovat’ v roku 1938, pre po-
treby sukromnej firmy Bat’a. Autor po-
pisuje stavebny plan Jititho Vozenilka
z roku 1946, podla ktorého sa postupo-
valo pri stavbe mesta. K popisom jed-
notlivych stavebnych faz Partizanske-
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ho pripaja aj dobové plany. Prispevok
obsahuje aj vyvoj nazvu mesta.

Dagmara Barokova a Eduard Zvarik
st autormi prispevku pojednavajicom
o vidieckej pamiatkovej zone Nizna
Boca: Prispevok k urbanistickému
vyvoju a stavu zachovania historickej
Struktury a hodnot architektiry v Niznej
Boci. (s. 28 — 32). Uvod prispevku
je venovany popisu postupného
(legislativneho) vyvoja pamiatkovej
ochrany aplikovanej v obci Nizna
Boca, geografickej lokalizacii obce
a struénym dejindm obce od prvej
pisomnej zmienky. Dalej sa autori
podrobnejsie venuju charakteristike
povodnej zastavby obce a jej v¢leneniu
do krajiny. RozliSuji star§i vyvojovy
tip z 18. a 1. polovice 19. storocia,
a mladSiu vyvojovu liniu bocianskeho
domu z konca 19. a prvej polovice 20.
storo¢ia. PodrobnejSie chrakterizujl aj
architekturu jednotlivych tipov domov.
Popisuju aj problém zastavby realizo-
vanej v 2. polovici 20. storoc¢ia a zaci-
atkom 21. storocia. Autori v prispevku
nabadaju k zvysenej ochrane objektov
ale 1 prostredia/okolia obce.

Situdciu  urbanistického vyvoja
medzivojnovej Bratislavy ndm pribli-
zuje prispevok Bronislavy Porubskej:
Regulacia Bratislavy v medzivoj-
novom obdobi. Sutaz na regulaciu
okolia Michalskej brany (s. 32 — 38).
Potrebam rozrastajucej sa Bratisla-
vy v obdobi po prvej svetovej voj-
ne sa malo prisposobit’ aj historické
centrum mesta (pdvodne obstavané
hradbami). Autorka popisuje proces
vyberu planu, podla ktorého sa mala
uskutocnit’ regulécia Casti starej Bra-
tislavy, konkrétne okolia Michalskej
brany. Autorka v prispevku zachytava
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vyvoj priprav tejto regulacie. Podrob-
ne sa venuje popisom regula¢nych
planov ktoré vzisli zo siitaze na regu-
la¢nt a zastavovaciu Gpravu tejto casti
mesta. Sti¢ast’ou textu su aj skice z po-
pisovanych regula¢nych planov a do-
bové fotografie ulic, ktorych sa mala
regulacia dotykat’.

Stcasny stav v pamiatkovej reze-
rvacii 'udovej kultary v Brhlovciach
opisuje Imrich Téth v prispevku : Brh-
lovce — ozivajuce skalné obydlia (s. 38
— 39). Autor konstatuje kladni zmenu
postojov obyvatel'ov Brhloviec ku kul-
tarnej propagéacii ich obce. Tto zmenu
porovnava so stavom, aky bol v obci
v roku 2006 pri poslednej aktualizacii
zasad pamiatkovej starostlivosti pre
tuto lokalitu. V minulosti bol u miest-
neho obyvatel'stva pozorovany neza-
ujem o propagaciu fenoménu lokality
Brhlovee. V sucasnosti hodnoti tuto
situdciu v mysleni a aktivitach miest-
nych obyvatel'ov ovela pozitivnejsie.
Pozitivne v tomto smere hodnoti na-
jméa ¢innost’ obcianskeho zdruzenia,
ktoré sa angazuje v tychto aktivitach.
Kladne hodnoti aj zasahy krajského
pamiatkového tradu Nitra, ktory v ob-
dobi rokov 2012 — 2013 viedol v lo-
kalite pamiatkové vyskumy a podielal
sa aj na odstraneni nevhodnych za-
sahov, ktoré boli na tychto objektoch
prevedené v minulosti. Peter Skulavik
v prispevku: Pamiatkové tizemia ako
sucast’ pamiatkového fondu Sloven-
ska (s. 39 — 42), poskytuje prehladny
zoznam pamiatkovych rezervécii a pa-
miatkovych zén na Slovensku, uspori-
adany v tabul’kovom systéme. Uvadza
aj ich typologické delenie.

Rubrika Monumentolégia je v tom-
to Cisle venovana vyznamnej osobnos-

ti, ktord sa zasluzila o vznik a rozvoj
pamiatkovej starostlivosti v Uhorsku,
a to Dr. Imrichovi Henzelmannovy.
V oktobri roku 2013 sme si pripomenuli
dvesté vyrocie jeho narodenia. Rubriku
tvoria tri prispevky. Prvy prispevok:
Dr. Imrich Henzelmann — zivot a die-
lo, ktorého autorkou je UrSula Ambru-
Sova (s. 42 — 44), obsahuje biografic-
ké tdaje o Imrichovi Henzelmannovi,
no i kl'aicové udalosti spojené s jeho
profesijnym zivotom. Autorka sa za-
merala najmi na jeho ¢innost’ spojentl
so zalozenim Hornouhorského muze-
alneho spolku v Kosiciach a neskor aj
Hornouhorského muzea. Prispevok je
doplneny zaujimavymi obrazovymi
prilohami, akymi st napriklad cestopis-
né pozndmky Imricha Henzelmanna.
Prispevok Petra Budaia : Imrich Hen-
szlmann, pamiatkar (s. 44 — 48), opi-
suje ¢innost’ tejto osobnosti vo vztahu
k ochrane a vedeckému zhodnoteniu
pamiatok. Autorom posledného pri-
spevku z rubriky Monumentologia je
opat’ Peter Budai: Preklady dokumen-
tov spojenych s cinnostou Imricha
Henzelmanna s dorazom na pamiatky
z uzemia Slovenska (s. 48 — 53). Autor
uverejnil preklady Styroch dokumen-
tov z produkcie Imricha Henzelmanna,
ktoré¢ maji stvis s pamiatkami regi-
6nov Slovenska. Povodne boli doku-
menty pisané v madarcine.

Pomerne rozsiahla rubrika Spravy,
podava informacie o deviatich vedec-
kych podujatiach, uskuto¢nenych v roku
2013 v Ceskej republike a na Sloven-
sku ktorych hlavné zameranie suviselo
s ochranou pamiatok, technickymi po-
stupmi pri reStaurovani a ochrane pami-
atok, ¢i s dejinami umenia a i. Vynimku
tvori jedna sprava z prehliadky ostrova
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Cyprus, zamerana na jeho historicko-ar-
chitektonické pamiatky.

V rubrike si Gabriel Lukac¢ pri pri-
lezitosti 65. narodenin prof. Michala
Slivku zaspominal na ich spolo¢né za-
zitky a stru¢ne predstavil jeho biografiu.
Dna 29. 10. 2013 nas opustila histori¢-
ka umenia Sona Zrubcova, spomienkou
na tuto osobnost’ do Casopisu prispela
Danica Ilievova. V poslednej rubrike ¢a-
sopisu s nazvom KniZnica st uverejnené
anotacie aktualnych publikacii.

Druhé cislo casopisu Monument
revue roku 2013, je zamerané najmi
na problematiku ochrany pamiatko-
vych {izemi, no prinieslo mnoho za-
yjimavych informacii zo S$irokého
spektra vedecko-vyskumnej cinnosti
PU SR. Pestrostou a zaujimavostou
obsahu ma predpoklady oslovit’ nielen
odborn, ale i laickt verejnost’.

Magdaléna Marjakova

Pycckas akuyus nomowiu 6
Yexocnosakuu:
ucmopus, 3nauenue, Hacieoue.
CocraBurenn : JI. badka u .
3onorapes. [Ipara : HanmonanbHast
oudbnmorexa Yemickoii Pecybmkn
— CnaBsiHCKasi OMOJIMOTEKA;
rpaxaancKoe o0beTuHeHne
«Pycckas Tpagnums», 2012. — 359 c.,
70 nia. — ISBN 978-80-7050-609-7;
978-80-905145-1-5.

Publikacia Pycckas akius moMornu
B UeXOCIIOBaKHH: UCTOPHS, 3HAUCHHE,
Hacnenue (Ruska pomocna akcia: his-
toria, vyznam, dediéstvo) predstavu-
je zbornik prispevkov prednesenych
na medzinarodnej vedeckej konferencii
Ruska pomocna akce v Ceskosloven-
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sku: historie, vyznam dédictvi (k 90.
vyroc¢i zahajeni) konanej 4. — 5. oktobra
2011 v Klementine v Prahe. Studie pu-
blikované v zborniku st venované 90.
vyroc¢iu zacatia Ruskej pomocnej akcie
—unikatnemu projektu ¢eskoslovenskej
vlady, ktory od roku 1921 podporoval
mnohotisicovll vinu emigrantov z by-
valého carskeho Ruska.

Zbornik Pycckast akmmst momornu
B UexocoBakum: HCTOpHS, 3HAYCHUE,
Hacneaue (Ruska pomocna akcia: histo-
ria, vyznam, dedicstvo), ktory zostavili
Lukas Babka a Igor Zolotarev, obsahu-
je 39 stadif. Stadie v zborniku, ktoré
su doplnené o Ciernobiele dobové foto-
grafie, su publikované v ruskom jazyku
spolu s resumé v ¢eskom jazyku. Autori
v §tadidch priblizili vyznam a dedicstvo
¢eskoslovenského vladneho projektu,
ale svoju pozornost’ zamerali aj na osob-
nosti, ktoré sa vd’aka finan¢nej a mora-
Inej pomoci Ceskoslovenskej vlady stali
vyznamnymi na celom svete.

Po Givodnom slove zostavovatel'ov
LukasSa Babku a Igora Zolotareva, kto-
ry struéne nacrtli histériu a vyznam
Ruskej pomocne;j akcie, je zbornik roz-
deleny na Sest’ Casti. Prva cast’ zborni-
ka obsahuje sedem stdii, v ktorych je
charakterizovand genéza projektu Rus-
kej pomocnej akcie, postoj Ceskoslo-
venskych vladnych $piciek k projektu,
ako aj ich vztah k ruskej, ukrajinskej
a bieloruskej emigracii. K podnetnym
Stididm tejto Casti patri napriklad
studia Comnoctasinenue B3msigoB T. I
Macapuka u K. Kpamapxa. Pasznuna
B IOHUMAaHUU T[OMOINU PYCCKUM
smurpantam (Porovnanie stanovis-
ka T. G. Masaryka a K. Kramafa.
Rozdielne chédpanie pomoci ruskym
emigrantom), ktorej autorom je Ra-
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domir VIcek, ako aj Studia Vaclava
Vebera IlonutHyeckas CTpyKTypa
PYCCKOM  MEXBOECHHOW HMUTpalUn
B UYexocmoBakun u Pycckas akums
nomoinu (Politickd Struktura ruskej
medzivojnovej emigracie v Ceskoslo-
vensku a Ruska pomocna akcia).

Druha ¢ast’ zbornika obsahuje Sty-
ri Studie, ktoré priblizuji stanoviska
a pozicie vtedajSieho Slovenska k pro-
blematike emigracie, ako aj vybrané
témy tykajuce sa ukrajinskej a bielo-
ruskej emigracie. K podnetnym stadi-
am tejto cCasti patri napriklad Studia
Lubice Harbulovej Pycckas akmus
nomorn 1 Cnopakust (Ruska pomoc-
na akcia a Slovensko), v ktorej autor-
ka priblizila hlavné centrd emigracie
na Slovensku, ako aj spolky a orga-
nizacie, ktoré si emigranti zalozili
na uzemi Slovenska.

V tretej Casti zbornika, ktora ob-
sahuje osem S§tudii, je charakterizo-
vany vplyv Ruskej pomocnej akcie
na skutocnost, ze medzivojnové Ces-
koslovensko, a predovSetkym Praha,
sa stalo centrom vedy, vzdelanosti
a strediskom kultarneho zivota emi-
grantov z byvalého céarskeho Ruska.
Napriklad v $tadii Pycckue BoeHHbBIE
uctopukn B UYexocnosakuu (Ruski
vojenski historici v Ceskoslovensku),
ktorej autorkou je Jelena Pavlovna Se-
rapionova, je charakterizovana ¢innost’
a aktivity Krazku pre Stadium prvej
svetovej vojny, ako aj jeho predsta-
vitelia. Ruska filozoficka spolo¢nost’
je predmetom S$tadie HanuSa Nykla
— Pycckoe ¢umnocodcekoe 00ImIeCTBO
B MexBoeHHON YexocmoBakuu (Rus-
ka filozofickd spolo¢nost v medzi-
vojnovom Ceskoslovensku) a &in-
nost’ Ruského institutu v Prahe a jeho

predstavitelov ~ priblizil ~ Michail
Vladimirovi¢c Kovalev v prispevku
s nazvom Pycckuit uactutyt B Ilpare
B KOHTCKCTE  POCCHHUCKO-YCIICKUX
WHTEJUIEKTyaJbHbIX cBs3el 1920—
1930-x romoB (Rusky institit v Prahe
v kontexte rusko-Ceskych intelektual-
nych stykov v rokoch 1920 — 1930).

Stvrta Gast’ zbornika obsahuje $tyri
stadie, ktorych autori sa zamerali
na vydavatel'ské aktivity emigrantov.
Nadezda Vasiljevna Ryzak analyzo-
vala novinové ¢lanky v emigrantskej
periodickej tlaci, ktoré boli venované
Ruskej pomocnej akcii; Xenija Bori-
sovna Jegorova priblizila prazské vy-
davatel'stvo Plamja; OI'ga Nikolajevna
Iljina opisala kniznt kultaru prazskej
ruskej emigracie a kniznice a knihov-
nicku a bibliograficki ¢innost’ ruskej
a ukrajinskej emigracie charakterizoval
vo svojej studii Jifi Vacek.

V piatej Casti zbornika, ktory obsa-
huje Styri Stadie, sa pozornost’ autorov
sustredila na dedi¢stvo Ruskej pomoc-
nej akcie. Napriklad Marina Viktorov-
na DobuSeva vo svojej Stadii opisala
historiu prazskej nekropoly — OlSan-
ského cintorina.

Predmetom poslednej casti zbor-
nika, ktord obsahuje dvanast’ §tudit, je
predstavenie osudov vybranych jednot-
livcov. V stadiach su priblizené zivot-
né osudy osobnosti ako Vaclav Girsa,
Jozef Girsa, Arkadij Avercenko, Peter
Semjenovi¢ Boborvskij, Jevgenij Ni-
kolajevi¢ Cirikov a d’al3i.

Zbornik Pycckas akums moMoru
B UexoclnoBakum: UCTOPHS, 3HAUCHHE,
Hacneaue (Ruskd pomocna akcia: his-
toria, vyznam, dedi¢stvo) mozno hod-
notit’ pozitivne, nakol’ko tato publika-
cia obsahuje doposial nepublikované
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informacie, ¢im sa spristupnili nové
poznatky o takom vyznamnom projek-
te ¢eskoslovenskej vlady nielen odbor-
nej, ale aj Sirokej verejnosti.

Luciana Hoptova

SEGES, Vladimir.
Remesla a cechy v starom PreSporku.
Bratislava : Vydavatel’stvo Maren-
¢in PT, 2010, 301 s. ISBN 978-80-
8114-049-5.

Remeselnicka vyroba a cechy boli
v minulosti délezitou sucast'ou stredo-
vekych a novovekych miest a vyraz-
nym sposobom dotvarali kolorit mest-
ského zivota. Remesla vytvarali vel'mi
siroku skalu ¢innosti s cielom uspo-
kojit’ rozne aspekty zivota (od stra-
vovania, odievania, byvania, obrany,
kultivacie vlastného okolia a pod.).
Zanikom ¢i transformaciou remesiel
a cechov sa vSak mnohé s tym suvi-
siace pomenovania a slova vytratili
z pouzivania a aj mnohé doteraz pou-
zivané frazeologizmy stracaji na svo-
jom poévodnom vyzname. Ciel'om au-
tora predstavovanej knihy bola prave
snaha predstavit davny a v mnohom
uz zabudnuty svet remeselnych diel-
ni a réznych stranok Zivota danej so-
ciety. Primarnym predmetom zaujmu
autora bolo pribliZzenie remesiel a ich
zaujmovych zdruzeni — cechov v slo-
bodnom kralovskom meste Prespo-
rok, ktoré bolo isty ¢as aj metropolou
Uhorského kralovstva.

Praca je rozdelend do dvoch casti,
pricom v prvej sa autor venuje vyvinu
mesta a remesiel v Presporku od stre-
doveku az po ich zanik zaciatkom 20.
storo¢ia. V jednotlivych kapitolach
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opisuje vznik a vysady slobodného
kralovského mesta PreSporka, socie-
tu mesta, najstarSie remesla v meste,
presporské trhy a jarmoky. Osobitne sa
venuje otazke cechov, cechovym arti-
kulam, vykresl'uje premeny remesiel
a cechov v 18. a 19. storoci. V posled-
nej kapitole tejto Casti je predstavené
posobenie remeselnikov  Presporku
po zaniku cechov.

Druha cast’ prace predstavuje skor
prakticku cast’ knihy, ktord je akymsi
exkurzom do Zivota takmer osemdesi-
atich remesiel a cechov v abecednom
poradi podsobiacich v danom ¢asovom
useku v Presporku. Pri kazdom remes-
le je uvedené jeho latinské, nemecké
1 mad’arské pomenovanie, ako aj starSie
slovenské nazvy danej ¢innosti. Autor
opisuje zdkladnu naplii prace remesel-
nika, Specifika danej vyrobnej ¢innosti,
najstar§i vyskyt remesla v meste, zria-
denie cechu a aj jeho pdsobenie v na-
sledujucich obdobiach. Praca je vhodne
doplnend bohatym obrazovym i texto-
vym materidlom umoziujicim lepSie
a prehl'adnejSie preniknutie do danej
problematiky.

Predstavovand praca Vladimira
Segesa je zaujimavou sondou do Zi-
vota starého Presporka , kde na zakla-
de pozndvania remeselnickej vyroby
a fungovania cechov sa ziska aj celko-
vy obraz o hospodarskom, politickom
1 kultirnom zivote mesta a jeho obyva-
telov v minulosti.

Annamdaria Konyova
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Leveltari Szemle.
63, 2013, 3. szam. 96 o. ISSN 0475-
6047.

Vel’ka ¢ast’ odbornej obce sa usiluje,
okrem udrzania dostatoéne kvalitného
obsahu, o zaradenie svojich periodik
do réznych citacnych databaz. Je to
snaha pochopitelnd a ma svoje opod-
statnenie. Napriek tomu stale existuju
Casopisy, ktorych vydavatelia o toto
zaradenie aspon zatial neprejavuju
vicsiu snahu. Do tejto kategorie patri
aj niekol’ko pozoruhodnych, profesio-
nalne orientovanych periodik. V tomto
smere si zaslizi pozornost’ i Stvrtrocne
vydavany cCasopis Levéltari Szemle,
vydavany Madarskym narodnym ar-
chivom v Budapesti.

Svojou formou, rozdelenim na jed-
notlivé rubriky i obsahom, predstavuje
klasické odborné periodikum. Svoje
miesto si tu okrem rozsiahlejSich ve-
deckych stadii, zaradenych do katego-
rif venovanych historiografii, historii
¢1 aktudlnym problémom archivnictva,
nachadzaju i kratSie spravy, informa-
cie o institiciach, publikaciach a r6zne
zaujimavosti. Spomedzi viacerych ni-
elen rozsahom, ale tiez obsahom zau-
jimavych textov zaradenych do tretie-
ho ¢isla tohto ¢asopisu, mozno podla
nasho ndzoru spomenut aspoil tri.
V prvom z nich nazvanom Gazdasdgi
archivumok az Egyesiilt Allamokban:
a Baker konyvtar, sa L. Kocze venuje
problematike zhromazd’ovania a spra-
covavania archivnych materidlov pre-
dovSetkym z oblasti hospodarstva.
Prave v zavere dvadsiatych rokov
minulého storocia zaloZzenad Bakerova
kniznica, sa od svojho vzniku sustre-
dovala na to, aby z roéznych ¢asti uze-

mia USA alebo z jednotlivych oblasti
podnikania zhromazd’ovala dolezité
materialy, a tak v podstate zabezpeco-
vala ulohu akéhosi Statneho hospodar-
skeho archivu. Prave vznik a pdsobe-
nie tejto institucie vSak rychlo ukazali,
aké komplikované bude realizovat
tato ulohu, nielen z hl'adiska zhroma-
zd’ovania materialu ¢i jeho spristupno-
vania, ale i vytvorenia celkovej kon-
cepcie prace tejto institdcie.

K zaujimavym textom patri i §tadia
Cs. Katonu, nazvana Montaillou és
Santena: Néhdany gondolat a mik-
rotorténelem két klasszikusarol és
(féleg) egyebekrol. Ako by mal postu-
povat historik pri svojich vyskumoch
a ich prezentacii pred odbornou verej-
nostou? Zakladom podla vseobecne
akceptovanych zasad bol, je a bude
dobovy pramen. Jeho vyber, spracova-
nie a sposob interpretacie to vSetko je
vSak uz zalezitost’ autora. A ako uka-
zuje nielen na postupoch a nazoroch
dvoch vybranych klasikov sam autor
textu, moznosti in§pirovat’ sa je naozaj
viac ako dost’. Nie kazdy z uvedenych
postupov si sice ziskal jeho sympatie,
v kone¢nom doésledku vSak kazdy,
vacsi ¢i menSi zvoleny usek dejin ¢i
oblast, ktoré moézeme zahrnut pod
pojem , mikrohistoria®, su jedinecné
a Specifické. A taky by mal byt aj vy-
sledok prace historika.

Medzi malo zname a nedostatocne
spracované okruhy problémov patri na-
priklad sprava a hospodarenie velkych
majetkovych komplexov, nachadzaj-
ucich sa na uzemi byvalého Uhorska.
Autorka A. Szilagyi sa v §tudii Egy
maradvanyuradalom birtokigazgatdsa
a csaladgyiilési jegyzokonyvek tiikré-
ben, venuje osudom nickdajsicho roz-
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siahleho Harruckernovského panstva.
Zachytava ho v mimoriadne zaujima-
vom okamihu, v zdvere 18. storocia
po vymreti vSetkych priamych muz-
skych potomkov tejto rodiny. Existu-
juci dedic¢ia sa po kratkom prechod-
nom obdobi rozhodli panstvo rozdelit’
na pat’ Casti. I napriek tomu vsak do-
chadzalo k d’alsim spolo¢nym stretnu-
tiam eSte nasledujiiceho viac ako pol
storocia, az do roku 1853. Materialy
ulozené¢ v Madarskom narodnom ar-
chive v Budapesti umoziuju nahliad-
nut’ nielen do Gétov, zmlav, pokladnic-
nych dennikov a d’al$ich formalnych
nalezitosti spolo¢ne i jednotlivo spra-
vovanych c¢asti povodného rozsiahle-
ho panstva. Na zaklade zachovanych
zapisnic mozno sledovat’ tieZ vzajom-
né spory vlastnikov, priebeh stretnuti
¢i realizaciu spolo¢nych zaleZitosti,
ako napriklad dohody o forme spravy,
deleni vynosov, menovani spravcov,
uradnikov ¢i advokatov, pokladnicu ale
i vedeni archivu panstva. Ten sa vd’aka
solidnemu vedeniu udrzal a zachoval
az do sucasnosti, ¢im sa vytvorila cen-
na aj ked’ stale malo vyuzita informac-
na baza pre badatel'ov.

Casopis Madarského narodného
archivu v Budapes$ti  prinasa
v pravidelnych intervaloch cely rad
informacii, ktoré vSak nie si urcené
vyluéne pre pracovnikov archivov.
Vdaka dostupnosti prostrednictvom
internetu umoziuje ahko vyhladavat
a vybrat' si zaujimavé ¢&i potrebné
materialy, pricom vd’aka pestrej skladbe
A aj ked sa v jednom z prispevkov
sledovaného ¢isla jeho autor vyjadril,
7€ : ,,... opis dejin nie je umeleckou za-
lezitostou *, v niektorych vynimoénych
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pripadoch sa vysledok prace historika
k umeniu nast’astie vel'mi blizi.
Patrik Derfindak

NETREBA, Jurij.
Protystojannja dyplomatycnych pred-
stavnycty USRR ta UNR v NimeccCyni

(1921 - 1922).
Kyjiv, 2012. 203 s. ISBN 978-966-02-
6326-0.

Monografia ukrajinského historika
Jurija Netrebu pod nazvom Rozpor
diplomatickych zastupitel'stiev USSR
a UNR v Nemecku ( 1921 — 1922) sa
zaoberd diplomatickou vojnou dvoch
proti sebe stojacich ideologickych
a politickych taborov na Ukrajine. Au-
tor vo svojej praci analyzuje obdobie
Ukrajiny vo vztahu k Nemecku, ktoré
sa spaja s bojom za nezavislost’, vytva-
ranim Ukrajinskej sovietskej socialis-
tickej republiky, zanikom Ukrajinske;j
narodnej republiky a snahe udrzat’ si
nezavislost’. Nemecko v obdobi prvej
svetovej vojny zohravalo dolezitl tlo-
hu pri formovani samostatnej Ukraji-
ny. Preto ukrajinsko-nemecké vztahy
maju hlboké historické podklady. Prvé
diplomatické strety Nemecka s pred-
stavitelmi samostatnej Ukrajinske;j
narodnej republiky a predstavitelmi
sovietskej Ukrajiny maju svoj zaci-
atok na rokovaniach v Breste v de-
cembri 1917 — februari 1918. Doslo
k uzavretiu mierovej dohody medzi
Nemeckom a Ukrajinskou néarodnou
republikou. Zarovenl bola uzatvorend
dohoda o vojenskej pomoci, ktort po-
skytlo Nemecko Ukrajinskej narodne;j
republike v boji proti bol'Sevickej ar-
made. Nemecko bolo prvou krajinou,



Kronika, recenzie, glosy

ktora medzinarodne uznala samostat-
nt Ukrajinska narodnt republiku.

Historik Jurij Netreba sa zame-
ral na obdobie rokov 1921 az 1922,
kedy sa k moci na Ukrajine dostala
sovietska vlada. Pozorne sleduje po-
litiku Nemecka voc¢i Ukrajine v ob-
dobi, kedy v politickom popredi boli
ukrajinski bol'Sevici na ¢ele s Rakov-
skym. Na prvych stranich uvodnej
kapitoly tejto publikacie nam proble-
matiku ukrajinskej bol'Sevickej diplo-
matickej vojny priblizil historik Pavlo
Haj-Nyznyk. Poukazal na to, ze tato
oblast’, ktoru si Jurij Netreba vybral
za predmet svojho vyskumu, je po-
merne malo spracovana v ukrajinskej
historiografii. Haj-Nyznyk uviedol,
Ze tato téma by mala byt povazova-
na za vel'mi doleziti pri chapani tych
procesov, ktoré sa uskutoc¢nili priamo
na Ukrajine, ale aj mimo nej, v dvadsi-
atych rokoch 20. storocia.

Prva kapitola s nazvom Stanovenie
diplomatickych vzt'ahov medzi USSR
a Nemeckom, nas oboznamuje so zaci-
atkami diplomatickych kontaktov Ne-
mecka s Ukrajinou, ktoré zacali na mi-
erovych rokovaniach v Breste v roku
1918. Autor analyzuje situaciu Nemec-
ka po prvej svetovej vojne, podpisanie
Versaillskej mierovej dohody a politiku
statov Dohody vo¢i Nemecku ako je-
den z dovodov, ktoré podnietili zbli-
zovanie sa Nemecka s bol'Sevickym
Ruskom a zaciatok vztahov s Ukra-
jinskou sovietskou socialistickou re-
publikou. Spociatku kontakty Nemcov
pritomnych na Ukrajine a formujucej
sa bol'sevickej vlady na Ukrajine ne-
boli priaznivé. BolSevici zacali proti
Nemcom partizansku vojnu. Porazka
Nemecka v prvej svetovej vojne zme-

nila situaciu a bola aj dovodom odcho-
du nemeckého vojska z Ukrajiny. Dna
13. januara 1919 podpisala Ukrajinska
sovietska socialisticka republika do-
hodu s Nemeckom, kde bola zahrnuta
potreba evakuovat nemecké vojsko
z ukrajinského izemia. Autor v prvej
kapitole poukazal na to, Ze Nemecko
predstavovalo pre ukrajinskych bol-
Sevikov mozného partnera v boji proti
statom Dohody a Pol’sku.

V druhej kapitole Informacna vojna
medzi sovietskou Ukrajinou a narod-
nymi silami sa autor pokusil nacrtnat’
snahu tychto dvoch politickych taborov
ako uspiet’ v diplomatickych vzt'ahoch
s Nemeckom. V neprospech voci bol-
Sevickej Ukrajine sa stal fakt, Zze cast’
politického prostredia Nemecka vyraz-
ne podporovala ukrajinsku emigraciu,
ktora stala v opozicii voci sovietskej
vlade Ukrajiny. Ukrajinski emigranti
podporujtci politiku Simona Petl'uru,
ktory od roku 1919 stal na Cele Ukra-
jinskej narodnej republiky, rozputali
aktivnu protibol'Sevickt kampan v ne-
meckej tlaci. Ich snahou bolo zhorsit’
kontakty ukrajinskych sovietskych
predstavitelov s politickymi kruhmi
Nemecka. Jurij Netreba popisuje lohu
sovietskej rozviedky v tomto diploma-
tickom boji. Jej cielom sa stalo Usilie
o rozklad ukrajinskej politickej emig-
racie v Nemecku, diskreditacia Struktur
ukrajinskej emigracie pred zahranic-
nymi vlddami a spolo¢nostou. Na-
jdolezitejSou funkciou diplomatickych
agentov sovietskej rozviedky bolo roz-
loZenie ukrajinskej emigracie v tych
krajinach, ktoré po roku 1917 vytvorili
samostatné §taty.

V kapitole Diplomatickd voj-
na okolo ukrajinskych finan¢nych
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fondov Nemecku priblizuje zlozity
problém v rozvoji ukrajinsko-nemec-
kych vzt'ahoch, ktorym bolo vratenie
financii Ukrajinského statu Pavla Sko-
ropadského vladnuceho na Ukrajine
v roku 1918. Tie sa nachadzali v ne-
meckych bankach. Tato otazka navra-
tenia financii sa dostala do popredia
vo vzajomnych vztahoch Ukrajiny
s Nemeckom v roku 1920. Dévodom
bola zlozitad politicka a vojenska si-
tudcia na Ukrajine, kedy bola velka
Cast’ financii potrebna na pokracova-
nie vojny za udrzanie samostatnosti.
V nemeckych bankach sa nachadzalo
priblizne sedemdesiatpdt milionov
mariek, patriacich Ukrajine za obilie
a zelezni¢ny material, ktory Nemci
odviezli z Ukrajiny v obdobi z konca
prvej svetovej vojny. Okrem tychto
prostriedkov sa v r6znych nemeckych
bankach nachadzalo eSte asi Styristo
milionov mariek, ktoré boli ulozené
na konto ukrajinského $tatu pocas jeho
¢innosti. Autor analyzuje tento zlozity
problém, ktory stal v zaujme viace-
rych politickych skupin: Direktoria
Ukrajinskej narodnej republiky, pri-
vrzencov hejtmana Skoropadského,
vlady Ukrajinskej sovietskej socialis-
tickej republiky a tiez predstavitel'ov
ruského ,,bieleho hnutia®“. Diplomatic-
ké rokovania, ktoré viedli jednotlivé
politické skupiny s Nemeckom neboli
uspesne. K netispechu rokovani pris-
pela aj ostra diplomaticka vojna medzi
predstavitel'mi Ukrajinskej nérodnej
republiky a Ukrajinskej sovietskej so-
cialistickej republiky.

Zavereéna  kapitola  Zhrnutie
¢innosti  ukrajinskych  diplomatic-
kych predstavitelov v Nemecku nés
oboznamuje s osobnostami ukrajin-
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ského diplomatického prostredia. Za-
roven priblizuje obdobie podsobenia
vlady Ukrajinskej narodnej republiky
v emigracii, jej diplomatické kontakty
s Nemeckom a posledné diplomatické
uspechy Ukrajinskej sovietskej socia-
listickej republiky na medzindrodne;j
scéne pred vzniknutim Sovietskeho
zvazu. To malo za nasledok vytvore-
nie jediného ministerstva zahranicia
pre vsetky zvdzové republiky. Zaver
publikacie je doplneny prilohou, kto-
rd obsahuje ukdzku dokumentov, ty-
kajiicej sa diplomatickych vztahov
Ukrajiny s Nemeckom. Dokumenty
sa nachadzaju v Centralnom S$tatnom
archive vyssich organov vlady a samo-
sprav Ukrajiny v Kyjeve.

Monografia ukrajinského historika
Jurija Netrebu Rozpor diplomatickych
predstavitelov USSR a UNR v Ne-
mecku ( 1921 — 1922) predstavuje
publikaciu, ktora sa venuje konkrét-
nej problematike v obdobi, ktoré je
v ukrajinskej historiografii povaZzova-
né za najdolezitejSie na ceste k ukra-
jinskej Statnosti a samostatnosti. Ne-
mecko ako vonkaj$i faktor zohralo
vyznamnu ulohu vo vnatornom vyvoji
Ukrajiny najmé v roku 1918, kedy sa
vytvorili aj prvé diplomatické kontak-
ty a vztahy s ukrajinskym politickym
prostredim. Tato publikacia predsta-
vuje kvalitni analyzu problematiky
diplomatickych vztahov Ukrajiny
s Nemeckom v rokoch 1921 — 1922
na pozadi politického boja vo vnutri
krajiny.

Stefinia Kovacova
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KORYTAROVA, Lenka a kol.
Promyslet Evropu dvacdtého stoleti —
Evropa sjednocend / rozdélend.
Brno : Matice Moravska, 2012. 315
s. ISBN 978-80-86488-96-7.

Dnia 9. — 10. aprila 2012 sa v Brne
uskutoCnil prvy rocnik vedeckej dokto-
randskej konferencie. Na tomto podu-
jati vystipili mladi vedecki pracovnici
z Ciech, Slovenska a Pol'ska, aby pre-
zentovali vysledky svojej prace v zauji-
mavych prispevkoch. Z tohto podujatia
vzisla kolektivna publikacia Promyslet
Evropu Dvacatého stoleti — Evropa
sjednocena/rozdélend, ktora obsahu-
je sedemnast’ podnetnych prispevkov,
ktoré na konferencii odzneli a su veno-
vané eurdpskym dejinam dvadsiateho
storocia.

Prvé slova v tivode publikacie pa-
tria doc. PhDr. Vladimirovi Gonécovi,
DrSc., ktory zdoraznil potrebu zvySse-
nia zdujmu o problematiku vSeobec-
nych dejin v historiografii. V prvej
studii pod ndzvom Novy svét Isaiaha
Bowmana: Americka koncepce uspo-
radani Europy po prvi svétové valce
nam autor Peter Cimal priblizuje pracu
vyznamného amerického geografa Isa-
iaha Bowmana a jeho pohl'ad na Eu-
répu medzivojnového obdobia. Brow-
man vo svojej praci The New World:
Problems in Political Geography
(Novy svet: problémy v politickej geo-
grafii) rozvinul koncepciu o usporiada-
ni sveta po prvej svetovej vojne, ktora
mala zrodit’ nova Eurdépu. Autor Studie
analyzuje tri roviny Browmanovej
koncepcie, ktorymi st: medzinarodné
prostredie a vzt'ahy, Staty a jednotky
systémov, ktoré tieto Staty vytvaraju
a Spolo¢nost’ narodov ako svetovu in-

Stitdciu chraniacu nové svetové uspori-
adanie.

Jaroslav Kadlec sa vo svojom pri-
spevku Smlouva o ochrané mensin
(Traktat mniejszosciowy) a polska
narodni demokracie zaobera postojmi
¢eskoslovenskych a pol'skych politikov
voci Zmluve o ochrane mensSin, ktora
bola sucastou Versailleskej mierovej
zmluvy po prvej svetovej vojne. Tato
zmluva mala chranit’ predovsetkym
zidovské obyvatel'stvo a zmiernit’
protizidovské nalady hlavne v Pol'sku.
Pol’ski politici videli v tejto, podl’a nich
vynutenej zmluve ohrozenie svojich
narodnych aktivit. Ako uviedol autor
» [....] dovodom bol strach zo vzniku
organizovanej mensiny vo vnutri Statu,
ktora mohla narusit’ jeho stabilitu
a hranice* (s. 50).

Kontroverzna politika Vatikdnu
voci nacistickému Nemecku je témou
prispevku Terezy Dvotdkovej Pius
XII., papez, ktory mlcel. Autorka nas
VO svojej praci zoznamuje s 0sobnos-
tou Eugenia Giuseppeho Maria Pacelli,
papeza Pia XII. a jeho postojmi k Hitle-
rovi. Jeho politika voci nastupujucemu
nacizmu je nazyvana politikou mlca-
nia. UZ pocas druhej svetovej vojny
zazneli kritické hlasy na adresu Pia II,
ktorého nazyvali nacistom a antisemi-
tom. Po obsadeni Talianska nacistami
sa papez snazil ovplyvnit’ otazku tali-
anskych Zidov, a to otvorenym odsude-
nim deportacii.

Autor Vladimir Naxera a jeho
studia Rusko a prostor stfedovychod-
ni Europy ve 20. stoleti nam nacrtava
vyvoj ruského postavenia a jeho vplyv
v stredovychodnej Eur6pe v dvadsiatom
storo¢i. Sprevadza nds obdobim
od zanikajiceho carskeho impéria,
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zmenou mocenského usporiadania
a pomerov v stredovychodnej Eurdpe
po druhej svetovej vojne. Znacna
Cast Studie je venovana rozpadu
Sovietskeho zvdzu a jeho désledkom,
krize ruskej identity, ktoré su v ruskej
spolo¢nosti citelné dodnes. Zaroven
sa oboznamujeme s osobnost'ou ruskej
geopolitiky A. G. Duginom, ktory sa
hlasi k tzv. neoeuroazijizmu.

Stadia Leninovy navrhy na feSeni
agrarni otazky v Rusku v roce 1917
— Konec Stolypinovy agrarni refor-
my? Alexandry Rehakovej sa zaobera
Stolypinovou agrarnou reformou, za-
Catou v roku 1906, ktora mala riesit’
hospodarske problémy Ruska. Agrarne
reformy zohravali velmi vyznamnu
ulohu v dejinach. Proti Stolypinovy
stal v opozicii Lenin, ktory sa agrar-
nou otazkou zaoberal od roku 1903.
Po oktobrovej revolucii 1917 Lenin vy-
dal slavny Dekrét o pode, ktory posuval
vyvoj agrarnej politiky Ruska od kon-
fiskacii statkarskej pody az po proces
vytvarania kolchozov.

Autorka Luciana Hoptova vo svo-
jej stadii Vyhlasenie nezavislej Bielo-
ruskej narodnej republiky v kontexte
vnutropolitického vyvoja (1917 -1918)
priblizuje politické udalosti v Bielorus-
ku po pade vlady Mikulasa II. Obozna-
muje nas s aktivitami bieloruského na-
rodného hnutia, ktorého cielom bolo
vytvorenie autonémie v Bielorusku.
Na druhej strane sa sovietske Rusko
snazilo o legalizaciu bol'Sevickej moci
v Bielorusku. Dna 9. marca 1918 bola
Druhou ustavnou listinou vyhlasena
Bieloruska narodna republika. Dalej
nam autorka prindsa zaujimavé infor-
macie o rozporoch a problémoch, ktoré
nastali v bieloruskom politickom pro-
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stredi po vyhlaseni samostatného Statu.
Ako uviedla autorka ,,Nova republi-
ka — Bieloruska narodna republika sa
vsak nikdy nedockala medzinarodného
uznania zo strany vel'moci, vratane so-
vietskeho Ruska a Nemecka® ('s. 103).

Dalsi prispevok autorky Jany Hra-
bovcovej nesie nazov Vztahy mezi
Jugoslavii a Italii v mezivaleéném ob-
dobi. Zaobera sa politickym konflik-
tom nového S§tatu Kralovstva Srbov,
Chorvatov a Slovincov voci Taliansku
v medzivojnovom obdobi. Zdrojom
konfliktu sa stalo vymedzovanie hranic
po prvej svetovej vojne medzi tymito
krajinami. V praci autorka nacrtava
zlozitost  taliansko-juhoslovanskych
vzt'ahov, pri ktorych hrozilo vypuknu-
tie vojenského konfliktu. V zdvere sa
modzme docitat’ aj o Albansku, ktoré sa
doslova stalo jablkom svaru medzi Ta-
lianskom a Juhoslaviou.

Poskytovanie azylu lavicovym ute-
¢encom na zaklade tedrie tzv. proletars-
keho internacionalizmu je témou stadie
Internacionalismus v praxi. Emigranti
v komunistickém Ceskoslovensku Mi-
lana Bartu. Autor sa v praci zameriava
hlavne na pétdesiate roky dvadsiateho
storo¢ia v Ceskoslovensku, ktoré sa
ako sucast’ sovietskeho bloku snazi-
lo o poskytnutie pomoci komunistom
a lavi¢iarom z réznych casti Eurdpy.
Centrom emigrantov sa stala Praha.
Jednym z negativ tychto aktivit komu-
nistického Ceskoslovenska boli med-
zinarodné komplik4cie s krajinami,
z ktorych emigranti pochadzali.

Prispevok Moznosti c¢eskosloven-
ské propagace ve Francii v letech 1960
— 1968 napisal Martin Hromek. Obsa-
hom préce je téma, ktora nas obozna-
muje s otazkou propagacie Ceskoslo-
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venska v kapitalistickom Francuzsku
v ramci svojej kultirnej zahrani¢nej
politiky. Tato propagacia bola naplinou
Spoloc¢nosti France — Tchécoslovaquie,
ktorda zdruzovala Francuzov, sympati-
zujucich s Ceskoslovenskom. Medzi
aktivity tejto inStiticie patrilo organi-
zovanie vystav, filmové predstavenia,
ludové zabavy spojené s vyznamnymi
vyro¢iami v Ceskoslovensku a iné.

V poradi desiata Stidia tejto ko-
lektivnej publikacie Tomasa Repu pod
nazvom Vyplaceni odmeén v boji s ban-
derovci jako prostfedek komunistické
propagandy nam priblizi tému vel'mi
kontroverznu a ¢asto diskutovanu hlav-
ne v sucasnej Ukrajine. Problematika
banderovcov v sucasnej historiografii
zaznamenava mnozstvo protikladnych
postojov a diskusii historikov. Tomas
Repa nis vo svojej praci sprevadza
udalostami od vzniku Organizacie
ukrajinskych nacionalistov v roku 1929
vo Lvove, az po povojnové udalosti,
ktoré si sprevadzané likvidaciou
poslednych oddielov aj na tzemi
Ceskoslovenska a Pol'ska.

V praci Tomasa Bosaka Labouri-
stické koncepce evropské spolupra-
ce v letech 1945 — 1948 sa docitame
o viacerych koncepciach eurdpskej
spoluprace a bezpecnosti navrhovanej
Britmi. Svoju ulohu pri navrhoch la-
bouristickych politikov zohravala na-
priklad sovietska hrozba po druhej sve-
tovej vojne. Pod vplyvom tejto hrozby
bolo navrhované vytvorit jednotny
zapadny blok. Jednym zo zaujimavych
navrhov bola koncepcia Tretej sily,
v ktorej Britania mala zohravat’ ulohu
prostrednika medzi dvoma vel'mocami.

Hospodarska politika a spolupraca
je problematika, ktoru spracoval Jifi

Pokorny v prispevku Priciny ,kra-
chu“ severské hospodaiské spoluprace.
V prispevku sa autor zameral na spolu-
pracu Norska, Svédska a Danska v sna-
he zefektivnit moznost' uplatnenia
vlastnych vyrobkov na zahrani¢nom
trhu. Dozvedame sa o vzniku hospo-
darskych institacii, problémoch, ktoré
boli sa vyskytli pri spolo¢nej hospodar-
skej politike tychto troch severskych
statov. Najvacsim uspechom spolupra-
ce sa stal vznik Severskej rady v roku
1952, ktora koordinovala hospodarske
a politické zahrani¢né kroky svojich
¢lenov.

Strata dominantného postavenia
Eurdpy vo svetovom systéme je témou
studie Jana Ptacnika Euroskepticizmus
jako prejav jednotnosti Evropy v jeji
rozmanitosti. Co vlastne Eurdpu zjed-
nocuje a ¢o rozdel'uje? Autor vysvetl'u-
je pojem euroskepticizmus a ako jeden
z dovodov istej opozicie voci Europskej
unii uviedol nedoveru voci europskym
inStiticiam. Aj napriek tomu uvadza
»Eurépu vidim ako daleko jednotnej-
Siu, nez si je sama ochotna pripustit’, co
vlna zdanlivého euroskepticizmu neve-
dome iba potvrdzuje® (s. 222).

Jana Musilova a jej Studia Turec-
ko a Ankarskd dohoda: pocatky tu-
recké integrace poukazuje na snahy
Turecka zaclenit' sa do Europskeho
hospodarskeho spolocenstva. Po po-
¢etnych rokovaniach sa Turecko popi-
som v Ankarskej dohode v roku 1963
stalo ¢lenom EHS. Téato dohoda pred-
stavovala kI'i¢ovy dokument Turecka
na ceste k eurdpskej hospodarskej in-
tegracii.

Dvoji sjednocovani Itilie ve 20.
stoleti, vnitini sjednoceni a zacleng-
ni do evropskych struktur od autorky
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Martiny Kafkovej je stadiou, ktora pri-
blizuje vplyv Risorgimenta vo vyvoji
talianskeho Statu. Zaroven poukazuje
aj na myslienku federalizacie v Tali-
ansku, ktora sa objavila uz v 16. sto-
ro¢i. V druhej Casti prace nas autorka
oboznamuje s hlavnymi predstavite'mi
myslienky federacie v Taliansku a Eu-
rope, ako boli napriklad Gaetano Sal-
vemini a Ernesto Rossi.
Predposlednym  prispevkom je
praca Agaty Matysiok Commemoration
of anniversaries of the outbreak of the
Slovak National Uprising in the light of
the Czechoslovak press in 1945-1989
(Oslavy vyro¢i vypuknutia Sloven-
ského narodného povstania vo svetle
Ceskoslovenskej tlaci v 1945 — 1989).
Autorka vo svojej Studii sleduje, akym
sposobom bola prezentovana téma Slo-
venského narodného povstania v tlaci
socialistického Ceskoslovenska. Sle-
duje aky mala v spolo¢nosti na vnima-
nie tejto udalosti vplyv komunisticka
propaganda a aky obraz o Slovenskom
narodnom povstani poskytovala.
Posledny prispevok Pocatky hnuti
Solidarita v Polsku optikou ¢eského tis-
ku Petra Svobody sa zaobera vyznam-
nym hnutim Solidarita, ktoré v pol'skej
spolo¢nosti zohravalo v osemdesiatych
rokoch 20. storo¢ia vyznamnu ulohu.
Ststred'uje sa na spdsob hodnotenia
Solidarity v ¢eskoslovenskych periodi-
kach. Autor za najbohatsi zdroj infor-
macii o udalostiach spojenych zo So-
lidaritou povazuje dennik Rudé pravo.
Tato kolektivna publikacia pred-
stavuje subor sedemnastich recenzo-
vanych studii, v ktorych nam vysledky
svojho badania a vyskumu predstavili
mladi vedecki pracovnici. Ciel'om kon-
ferencie, ktorej vysledkom je tato pu-
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blikacia bolo prezentovat, porovnavat
a obhajovat zvolené témy, ktoré sa ne-
raz v Ceskej, slovenskej a pol'skej his-
toriografii za¢inaju eSte len objavovat’.

Stefania Kovacova

Po stopach zdravi a nemoci clovéka
a zvirat 11.

Ed. Radek Slabotinsky, Pavla
Stohrova. Brno : Technické muzeum
Brno, 2013. 132 s. ISBN 978-80-
86413-99-0.

Zbornik prac, resp. kolektivna mo-
nografia, ktorej druhy zvdzok tvori
suCast’ edicie Acta Musei Technici
Brunensis, predstavuje subor vedec-
kych a odbornych textov dvadsiatich
dvoch autorov z ¢eskych a slovenskych
pracovisk. Medzi nimi su zastupeni
predovsetkym vysokoskolski ucitelia,
pracovnici roznych vedeckych instita-
cii, nemocnic a muzei. Pestra skladba
autorského kolektivu je vcelku prirod-
zenym dosledkom pomerne §iroko zvo-
lenej problematiky, ktord je sicasne tiez
ramcovou témou vedeckej konferen-
cie kazdoro¢ne organizovanej na pode
Technického miizea v Brne. Tematicky
je mozné publikdciu rozdelit’ do troch
zakladnych oblasti, konkrétne na medi-
cinu, farmaciu a veterinarne lekarstvo,
pricom autori jednotlivych textov sle-
dovali ich odraz vo viac ¢i menej vzdia-
lenej minulosti.

Tematicky st prispevky clene-
né do Styroch cCasti rézneho rozsahu.
Do prvej zaradili prispevky, v ramci
ktorych sa sledovana problematika spa-
ja v réznych forméch s muzejnictvom.
Zastupené su pritom charakteristiky
konkrétnych zbierkovych predmetov
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alebo subory vystav venované medi-
cinskej problematike. Medzi z nasho
pohl'adu osobitne zaujimavé v tomto
bloku mozno zaradit’ text V. Chitupko-
vej, s nazvom Subor ludskych choréb
zo zbierkového fondu Hradek u Necha-
nic. Na konkrétnych historickych arte-
faktoch autorka prezentuje zobrazova-
nie chordb, resp. deformit cez zbierku
portrétov datovanych do obdobia 17.
— 18. storocia.

V druhom bloku venovanom otaz-
kam spojenym s veterindrnym le-
karstvom sa objavuje hned’ niekol’ko
zaujimavych prispevkov, predovset-
kym z obdobia novoveku a najnovsich
dejin. Osobitni zmienku si zaslazi as-
pon text zamerany na dost’ Specificku
problematiku s nazvom Kapitoly z his-
torie zvéroklesticstvi na Bojkovsku,
ktorého autorom je T. Hamrlik. Téato
profesia, 1 napriek tomu, Ze v minulosti
mala zna¢ny vyznam, sa spravidla ne-
tesi velkému zaujmu badatel'ov. Ako
vSak samotny autor prezentuje, roz-
hodne patri svojim vyskytom uz od sta-
roveku k zaujimavym oblastiam dejin
pol'nohospodarstva a veterinarneho
lekarstva. O to viac, Ze v sledovanom
regione sa stalo dolezitym sezonnym
zamestnanim a prispievalo k obzive ce-
Iych generacii miestnych rodin.

Najrozsiahlej$im, z hladiska poctu
prispevkov i tematickej pestrosti najbo-
hatsi, je v poradi treti blok prispevkov.
Zostavovatelia v ramci neho sustredi-
li materialy zaoberajice sa dejinami
mediciny a farmacie. V tomto smere
by si nesporne vicsina publikovanych
prac zasluzila podrobnej$iu zmien-
ku. Z nasho pohladu vsak ako osobit-
ne prinosny mozno spomenut’ text K.
Sedlickej a D. Motyckovej, nazvany

Hygienické pomeéry na ¢eském venkove
v prvni poloviné 20. stoleti. Stav a na-
vrhované zmény. Autorky na konkrét-
nych prikladoch prezentuju sice nevy-
hovujtci, v priebehu prvej polovice 20.
storoCia vSak stale celkom bezny stav
v oblasti hygieny tykajucej sa vacSiny
vidieckeho obyvatel'stva. Ked’Ze predo-
vSetkym z hladiska existencie a Sirenia
nakazlivych chorob sa v tomto smere
stavala situacia stale nebezpecnejsou,
v texte su predstavené aj niektoré ndvr-
hy na jej zlepSenie. Nemenej zaujimavy
je tiez materidl od T. Ambrus, nazvany
Granatové jablko jako symbol a deko-
racni prvek ve zdravotnickych zarize-
nich Milosrdnych bratri. Po ivodnom
vstupe venovanom dejindm radu, sa
zaobera symbolikou spojenou s tymto
mni§skym rddom. V tomto smere sa
dominantnym symbolom, ale stcasne
tiez vyuzivanym vyzdobnym prvkom
stalo granatové jablko. To sa objavuje
ako symbol plodnosti uz v staroveku.
V pripade objektov patriacich radu
Milosrdnych bratov vSak vystupuje
do popredia skor vo vyzname lieivého
prostriedku.

Do posledného bloku, venované-
ho zaujimavej, no stale pomerne malo
znamej problematike vystavby zdra-
votnickych objektov v minulosti, za-
radili zostavovatelia dva texty. V tom-
to pripade predovsetkym B. Petrakova
v §tadii Architekt Dusan Jurkovic — la-
zenské stavby v Luhacovicich a jejich
lécebné vyuziti, predstavuje nielen
samotné ubytovacie zariadenia, ale
tiez SirSie zdzemie kupelov. Bazény,
hospodarske stavby i drobné objek-
ty ur¢ené na Specializované liecebné
procedlry ¢i sprijemnenie prostredia,
predstavuju Casto inak nepovsimnuté,
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no pre prevadzku kupelov mimoriad-
ne dolezité objekty.

Publikacia vydana Technickym
muzeom v Brne predstavuje zaujimavy
a pre poznanie viacerych oblasti naSich
dejin cenny informacny, ale i inSpirac-
ny zdroj. Mnohé z prispevkov doka-
zuju, ze napriek dlhoroc¢nej usilovnej
praci badatelov je i v tejto oblasti stale,
¢o skumat’.

Patrik Derfinak

SZOGI, Laszlé,
3axkapnamcvKi cmyoeHmu 6
esponeiicokux ynigepcumemax 1407
—1919.

Karpataljai didkok az eurdpai egyete-
meken 1407 — 1919. Kijev; Budapest
: ELTE, 2013. 204 s. ISBN 966-8126-
60-2.

Oblibenou témou historickej vedy
v Strednej Eurdpe je skimanie navste-
vovania zahrani¢nych univerzit, ked’ze
v dejinach viacerych narodov bola pe-
regrinacia pocas celych staroci jedinou
moznostou ako dosiahnut’ vysoko-
Skolské vzdelanie. Pre narody Strednej
a Vychodnej Eur6py, ktoré disponovali
malo rozvinutym systémom univerzit,
sluzi skimanie novovekej peregrina-
cie aj dolezitému politickému ciel'u.
V procese vytvarania sa vedlcich
vrstiev narodnej inteligencie, politic-
kého, ¢i hospodarskeho zivota, ale aj
narodného umenia zohrali nevyhnutne
dolezitu ulohu zahrani¢né univerzity.
V skimanom obdobi malo nemecké
vysokeé skolstvo vyrazny a rozhodujici
vplyv nielen na podunajské narody, ale
aj na cely Balkan, na pol'skl a rusku in-
teligenciu a aj na viaceré uzemia Skan-
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dinavie. Na niektorych ¢astiach tychto
uzemi bolo v tomto obdobi len malo
univerzit, vysokoskolska siet’ bola iba
v zarodku, tak je pochopitel'né, ze v za-
ujme ziskania vysokého vzdelania si
mnohi zvolili najzndmejSie univerzity
a vysoké skoly dobovej Eurdpy.

Tradicia peregrinacie v Uhorsku
prekrocila v kazdom obdobi eurdpsky
priemer. Prirodzenym dévodom toho je
vel'mi neskoré vybudovanie domaceho
systému vysokych s§kol, ale aj vyrazna
motivacia ziskat’ vzdelanie v niektorej
z najvacsich kultirnych centier konti-
nentu. Skiimanim uhorskej peregrinacie
sa uz priblizne dve desatrocCia zaobera
vyskumny tim na Univerzite Loranda
Eotvosa v Budapesti, ktorého vedicim
je Dr. Laszlo Szogi, historik, archivar,
byvaly riaditel Univerzitnej kniznice
ELTE a archivu ELTE, uznavany ba-
datel’ peregrinacie z Uhorska. Cielom
tejto skupiny vyskumnikov je pripra-
venie kompletnej databazy s menami
uhorskych Studentov, ktori sa v rokoch
1100 az 1918 zapisali na niektora z eu-
ropskych univerzit, primarne na zakla-
de archivnych pramenov. Doteraz bolo
vydanych 17 zvézkov, v ktorych bolo
publikovanych priblizne 70 tisic uda-
jov o zahrani¢nych zapisoch, pricom
dalSie zvédzky sa pripravuju. Takato
databdza umoziuje aj ziskanie a ana-
Iyzu tdajov z jednotlivych regionov,
¢o mdze objasnit’ zaujimavé suvislosti
z kultirnych dejin a dejin Skolstva da-
ného regionu, pomoct dotvarat obraz
o narodnostnych a konfesionalnych
zmenach v regiéne a pontknut’ tdaje
k dejindm menSich spolocenstiev, pri-
padne rodin.

V predkladanej monografii je pred-
staveny zoznam $tudentov zo Zakarpat-
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skej oblasti, ktori navstevovali niektora
z europskych univerzit v rokoch 1407
az 1919. Publikovand databdza obsa-
huje vSetky udaje, ktoré bolo mozné
zistit' z pramenov. Stredoveka Cast’ je
predstavena v samostatnej kapitole (s.
89 — 96), ked'ze v tomto pripade bola
metoda badania a vytvorenia databazy
ina, ako v pripade novoveku. Pri stredo-
vekej Casti, ked’ze v pramenoch chybali
priezviska Studentov, si udaje publi-
kované v ramci jednotlivych univerzit
v ¢asovom poradi podl'a krstnych mien.
V kapitole o novovekom navstevovani
univerzit (s. 97 — 176) je poradie urcené
tiez podl'a jednotlivych univerzit v ¢aso-
vom poradi podl'a priezvisk Studentov.
Predkladani publikaciu by sme
mohli rozdelit' na dve Casti. Po krat-
kom dvojjazy¢nom pozdrave, ktorého
autorom je mimoriadny a splnomocne-
ny velvyslanec Ukrajiny v Madarsku
Yurii Mushka, nasleduje uvodna stadia
autora monografie, v ktorej na zaklade
uverejnenej databazy analyzuje hlavné
tendencie peregrindcie Studentov zo
Zakarpatskej oblasti. Stadia je publi-
kovana vo dvoch jazykoch, v ukrajin-
skom (s. 9 —51) a v mad’arskom jazyku
(s. 52 — 88). Hlavné tendencie navste-
vovania zahrani¢nych univerzit analy-
zuje autor z viacerych hl'adisk, podl'a
poctu Studentov a miesta ich povodu
v stredoveku, potom sleduje pocet Stu-
dentov, ktori sa zapisali uz v novoveku
(po roku 1526), dalsimi hladiskami
st narodnost’, miesto povodu, viero-
vyznanie, ale priestor je venovany aj
Studentkdm, rozdeleniu podla fakult
a odboru, spolo¢enskému rozvrstveniu
a navstevovaniu inych univerzit a $kol.
Na konci $tudie autor objasnuje sposob
publikovania pramenov a zasady zosta-

venia databazy, d’alej uvadza zoznam
pramenov k stredovekej a k novovekej
Casti databazy.

Druhou castou publikacie je
zoznam mien Studentov, ktori sa zapi-
sali na niektorti zahrani¢ni univerzi-
tu v stredoveku (do roku 1526), resp.
v novoveku. Pri publikacii udajov sa
autor pokusil uverejnit’ Udaje rovna-
kého typu o kazdom Studentovi, avsak
upozoriuje, ze vzhladom na réznoro-
dost’ prameniov to nebolo vzdy mozné.
Pocas zbierani udajov bolo autorovou
snahou pozbierat’ o kazdom Studentovi
nasledovné informadcie.

*  Meno, s uvedenim réznych foriem
mena, v povodnej verzii.

*  Oznacenie diecézy, z ktorej Student
prisiel na univerzitu.

e Miesto narodenia, resp. mies-
to povodu, v takej forme, ako to
bolo uvedené v matrike, uvedic
aj neskor$i mad’arsky nazov obce.
Ked’ sa miesto pobytu rodiny liSilo
od miesta narodenia Studenta, tak
je to oznacené v poznamkach.

« Udaj o narodnosti, resp. povode
posluchaca, vo forme, ako to bolo
vV prameni.

e Vek, datum narodenia Studenta,
podl’a moznosti na den presne.

e OznaCenie povolania  rodica,
resp. porucnika, alebo oznace-
nie ich spolo¢enského postavenia
v povodnom jazyku.

*  Vierovyznanie, ked bolo zapisané.

e Den zapisu, podl'a moznosti na deil
presne. Kde to nebolo mozné, bol
oznaceny prvy navstevovany se-
mester. Viacnasobny zapis v jednej
institicii bol zaznamenany v po-
znamke.
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*  Oznacenie datumu odchodu z uni-
verzity, podla moznosti na den
presne, kde to nebolo mozné, je
oznaceny posledny navstevovany
semester.

*  Oznacenie fakulty, na ktoru sa Stu-
dent zapisal.

eV pripade akademického gymna-
zia oznacenie triedy, do ktorej sa
Student zapisal.

*  Oznacenie miesta skorsich stredo-
Skolskych stadii domacich, resp.
zahrani¢nych.

*  Oznacenie miesta skorSich ¢i nes-
korSich zahraniénych univerzit-
nych stadii.

* Na univerzite ziskand vedecka
hodnost. Datum ziskania danej
hodnosti.

*  Oznacenie pramenov.

7 15 vymenovanych udajov sa v da-
tabaze nachadza iba tol'ko, kol'ko bolo
mozné z pramenov jednoznacne zistit'.
Vsetci Studenti, figurujuci v databaze,
dostali poradové cislo, ktoré sa neskor
pouziva aj v registroch. V mennom re-
gistri je uvedené poradové ¢islo dané-
ho Studenta, ktorého je potom mozné
vyhladat’ v samotnej databaze na za-
klade tohto poradového cisla. Ked'ze
niekol'ko Studentov sa zapisalo na vi-
aceré Skoly, moze byt pri niektorych
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menach uvedenych viac poradovych
¢isel. O uzemnom rozlozeni Studen-
tov informuje register miesta narode-
nia, ktory geografické nazvy uvadza
v ukrajinskom a v mad’arskom jazyku.
V pripade, ze sa mad’arské pomenova-
nie nedalo jednoznaéne zistit', v regis-
tri figuruje pri mieste narodenia otdz-
nik. Miestne nazvy, ktoré boli uvedené
v rdznych varidciach, ale mali zhodny
vyznam, boli zjednotené. Pokial' vSak
bol miestny nazov v ramci jednej Zupy
uvedeny v dvoch formach, tak su obe
verzie uvedené v registri pri mad’arskej
forme nazvu.

Predkladand monografia je veno-
vand peregrindcii Studentov zo Za-
karpatskej oblasti na rozne eurdpske
univerzity a vysoké skoly v rokoch
1407 az 1919. Jedna sa o vobec prvé
vedecké spracovanie zakarpatskej pe-
regrinacie. NajhodnotnejSou castou
monografie je samotna databaza za-
karpatskych peregrinov, ktora vdaka
mnozstvu informacii moze tvorit’ vy-
chodisko pre d’alSie vedecké badanie,
popritom vSak praca prinaSa aj ana-
lyzu databazy s mnohymi dolezitymi
zisteniami, ¢o moze pomoct lepsie
spoznat’ kulturnu historiu Zakarpats-
kej oblasti.

Tibor Dohnanec
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Informacia pre autorov

AHP uverejituje prispevky z histérie
a pribuznych vednych odborov. Sustred’u-
je sa najmé na publikovanie najnovsich vy-
sledkov vedeckého vyskumu badatelov zo
Slovenska i zo zahrani¢ia. AHP uverejnuje
prispevky v slovenskom, ¢eskom alebo nie-
ktorom svetovom jazyku.

AHP uverejiiuje najmi vedecké §tudie
a odborné ¢lanky, dalej polemiky, materialy,
dokumenty, recenzie, anotécie, glosy z historie
a pribuznych vednych odborov a spravy, tyka-
Jjuce sa vedeckého a spolocenského zivota.

AHP vychadza dvakrat ro¢ne. Uzavierka
prvého ¢isla je vzdy k 15. marcu a druhého

¢isla vzdy k 15. septembru prislusného ka-
lendarneho roka.

Vedecké studie a odborné ¢lanky posu-
dzuju dvaja nezavisli recenzenti, ktorych
uréi redakéna rada a ktorych posudok je
podkladom pre rozhodovanie redakcnej
rady o zaradeni prispevku do AHP. O za-
radeni ostatnych prispevkov rozhoduje re-
dakéna rada na navrh predsedu redakéne;j
rady.

Za obsah jednotlivych prispevkov zod-
povedaju ich autori. AHP uverejiiuje aj pri-
spevky a nazory, ktoré nemusia byt’ v sulade
s mienkou vsetkych ¢lenov redakénej rady.
Nevyziadané prispevky nevraciame.

Prosime autorov, aby dodrziavali nasledovné
spOsoby popisu dokumentov:

1. Knihy / Monografie. Prvky popisu:
Autor. Nazov : podndzov (nepovinny). Pora-
die vydania. Miesto vydania : Vydavatel, rok
vydania. Rozsah stran.

Ak st traja autori oddel'uju sa poml¢kou. Ak
je viac autorov ako traja uvedie sa prvy autor
a skratka a kol. alebo et al. ak je to zahranic-
né dielo. Prvé vydanie sa v citaénom popise
nemusi uvadzat’.

Priklad:

TIMKO, J. — SIEKEL. P. — TURNA, 1.
Historia nasho rodu. Bratislava : Veda, 2004.
104 s.

2. Clanok v &asopise Prvky popisu:

Autor. Nazov. In Nazov zdrojového dokumen-
tu (noviny, ¢asopisy). ISSN, rok, ro¢nik, ¢islo
zvizku, Rozsah stran (strana od — do).
Priklad:

STEINEROVA, I. Principy formovania vzde-
lania v informacénej vede. In Pedagogickad
revue. ISSN 1335-1982, 2000, ro¢. 2, €. 3, s.
8 —16.

3. Clanok zo zbornika a monografie. Prvky
popisu: Autor. Nazov ¢lanku. In Nazov zbor-
nika. Zostavovatel. Miesto vydania : Vydava-
tel’, rok vydania, Rozsah stran (strana od — do).
Priklad:

ZEMANEK, P. The machines for "green
works" in vineyards and their economical
evaluation. In 9tk International Conference
. proceedings. Vol. 2. Fruit Growing and vi-

ticulture. Pavel Zedni¢ek. Lednice : Mendel
University of Agriculture and Forestry,2001,
p. 262 — 268.

4. Elektronické dokumenty — monografie.
Prvky popisu: Autor. Ndzov [Druh nosica).
Vydanie. Miesto vydania : Vydavatel, datum
vydania. Datum aktualizacie. [Datum citova-
nia]. Dostupnost’ a pristup.

Priklad:

SPEIGHT, J. G. Lange's Handbook of Che-
mistry [online]. London : McGraw-Hill,
2005. 1572 p. [cit. 2009.06.10.] Dostupné na
internete:
<http://www.knovel.com/web/portal/basic_
search/display? EXT

5. Priklad na heslo zo slovnika (Encyklo-
pédie)
Slovensky biograficky slovnik. 1. zvézok E-J.
Zodp. red. S. Valentovi¢. Martin : Matica slo-
venska, 1987. Heslo Krajiiak Michal, s. 228
—229.

6. Odkaz na archivny dokument. Prvky
popisu:

Archiv (zauzivana skratka), nazov fondu,
signatura (prip. inventarne ¢islo, krabica, €.
mirofilmu a pod.), Specifikacia dokumentu
Priklad:

SNA Bratislava, Narodny sud, II. A 880-
881, osobny spis G. Fritza. BArch Berlin,
R 70 Slowakei / 216, sprava z 15. decembra
1940. AACass Kosice, Apostolska admini-
stratira Presov, ¢. 3406/1939, list K. Korper
Carskemu z 29. 9. 1939.
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