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B. TéTH KLARA

Fsldanyak

Amikor az asszonyok minden szerda este
eljoteek a bibliadrdra, egyesével
szdllingéztak, mint az elsé hépelyhek,
frissen pasztdzott fiz8s cip&jiiket

tétovan hiizogatva a 1dbtorlén, mintha
kint akarndnak hagyni minden
tisztdtalant, hogy megtisztulva Iépjenck
be Isten hdzdba, az Aldds, békesség

tgy fordule ki beldlik, mint 4s6nyombdl
az els6 krumplitermés, a gyiilekezeti
terem kellemes melegében kieresztettek
az arcukra fagyott rdncok, homlokukon
elsimultak az ezeréves bardzddk,

emlékek mélyszéntdsai, meleg f6ldszagot
parologtatott a bériik, leeresztett
szemhéjuk alacc legenddk

maradékait illesztgetve a Biblidhoz,
hdtha megférnek egymdssal,
szdlfaegyenesen iltek vallkenddjiikbe
burkolézva az agyonkoptatott padokon,
dédanydik fdba vésett nevei folote,
amiket hajdani udvarléik bicskdja

Srzdee meg a kései utédoknak, mikor
istentisztelet alatt végigmustrlva

a konfirmandus ldnyokat,

vélogattdk a csalddanydnak valét —
kapaldstél megkérgesedett keziik stlya
kiégete 6likkbe hullott, fekete zsoltdrukon
arany kehely, e pohdir az vjszovetség

az én vérem dltal, amely tiérettetek ontatik.
Teremnyi feketébe 6ltozote foldanya
magdba meriilve t6ltekezett a Lélekkel.
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Fozi KLEMENT

Kedvesem!

Kiilonds érzés szokott ma szivembe
(a hidnyod nevelte hizelgd gond)
én mdr csak miattad osztozok vele
s a tévolsdgért, amit 8lében hord.

Korotte minden pillanac délibab.

De olykor, sok ezernyi félénk csillag
gurul szét beléliink ldthaté hatdrt

és két drvé, kit e mostoha szoptat.
Bér lennék a szirtek kozt lenge szél;
kelméd a dombokon, hajadbdl szalag.
A csend mely csip8don rendre dsszeér,
ha visszhangom felnd ablakod alatt.

Engem e tenger idegenkénc szivlel,
ahogy duzzogva, daccal vitorldt bong;
(ilyenkor bennem, még egyszer félre ver)
s magdbol valamit orokre elront ...

Jan Vermeer: Levelet olvasé lany

Ty

4D
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Fuzr KLEMENT

Smog

Most magghoz szélitja lelkem a kdd,

(e kotél nélkiili binss eleven),

s hogy maradjak ember, mig cserébe 6l;
vért kindl vélaszul elgyengiilt felem.

Az ¢&j legbiiszkébb kése hegyén oson;
(a kitakart csillag tettére utal)

s nappal rdm sir tengernyi drva rokon,
élén egyként felgyal6 kdrhozattal.

En nem kévetek mdr léha parancsot,
(behajitom testem kozéjiik inkdbb!)

s legyek a szivedben osszeforrt 4rok,
ha csontom e l4ztél zordghet tovdbb.

[gy szaporodik bennem, ami gy6tér;
(egy végs6 Lelegzetért feléd enged),
s nyakamra borulva Gjra meggytlsl,
mikor e goresbe gydvan beleremeg!

Virkonyi Jdnos: Smog

o
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VARHELYI KRISZTINA

Emlékezés Czibere Tibor akadémikus életére
és tevékenységére

Czibere Tibor (Tapolca, 1930. oktdber 16. -
Miskolc, 2023. december 24.) Kossuth- és Szé-
chenyi-dijas gépészmérnék, egyetemi tandr, a
Magyar Tudomdnyos Akadémia rendes tag-
ja,1968 és 1974 kozott a Nehézipari Miiszaki
Egyetem gépészmérnoki kar dékdnja, 1978 és
1986 kozote az egyetem rektora. 1988-1989-
ben miivel8dési, miniszter.

Eletének szildrd erkolcsi alapjét a sziilék pél-
ddja és a Keszthelyi Premontrei Gimndzium
szerzetes tandrai teremtették meg, amelyet élete
végéig megdrzote. Kivdlé tandrai megszerettet-
ték vele a matematikdr, fizikit, irodalmat, torté-
nelmet és felkelteteék benne a tuddsvigyat.

1949-ben kezdte meg egyetemi tanulmdnyait
a frissen alapitott Nehézipari Miszaki Egyetem Czibere Tibor
Gépészmérnoki kardn, egyik elsd gépészmérnok
hallgatéjaként. Itt szerzett mérnok diplomdt 1953-ban. 1961-ben védte meg egyetemi
doktori disszertciéjit. Diplomdjdnak megszerzése utdn az egyetem matematika tan-
székén kapott tandrsegédi dlldst. Borbély Samu professzor mellett dolgozott, akihez
kivételes emberi és szakmai kapcsolat fiizte, majd 1956-ban a Budapesti Ganz MA-
VAG Mozdony- Vagon és Gépgydr kozponti vizgéptervezd iroddjdhoz keriilt, ahol
1966-ig kutatdmérndkként dolgozott. Az dramldstechnikai gépekben lezajlé dramld-
sok leirdsdra haszndlt eljdrdsokkal és tervezési médszerekkel foglalkozott, ezzel nem-
zetkozi hirnevet szerzett. 1963-ban az egyetem dramlds- és hétechnikai gépek tanszé-
kének tanszékvezetd egyetemi docense lett. Majd 1968-ban vehette 4t egyetemi tandri
kinevezését. Oktatdsi tevékenységének eredménye szdmos 0j tantdrgy bevezetése, és
az ehhez tartozé jegyzetek kidolgozdsa. 1968-ban biztdk meg a Gépészmérnoki Kar
dékdni teenddinek elldtdsdval, majd 1971-ben megerdsitették Gjabb hdrom évre. 1978-
ban a Nehézipari Miszaki Egyetem rektordvd vélasztottdk. Nyolc évig dllt az egyetem
élén. Kilfoldi tapasztalatait hasznositva sziikségét érezte oktatdsi rendszer moderni-
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zéldsdnak és a 80-as években — szinte az orszdgban egyediildlléan - jelentds valtozi-
sok torténtek az egyetem életében. A miiszaki tudomdnyok mellett megkezdédott a
jogdsz, majd kozgazddsz képzés, ezzel az egyetem az univerzitds szintjére emelkedett.

1963-ban védte meg a miszaki tudomdnyok kandiddtusi értekezését. 1967-ben ,A
hidrodinamikai récselmélet két £6 feladatinak potencidl elméleti megolddsa” cimii
disszertdci6javal akadémiai doktori cimet szerzett. Az MTA Aramlds- és Hétechnikai
Bizottsdgdnak lett tagja. 1976-ban megvalasztottdk a Magyar Tudomdnyos Akadémia
a levelezd, 1985-ben pedig rendes tagjdva. 1979-ben a Miskolci Akadémiai Bizottsdgba
is bekertilt. Akadémiai tisztségei mellett 1979 és 1995 kozott a Tudomdnyos Ismeret-
terjesztd Tarsulat (TIT) Borsod-Abatj-Zemplén megyei szervezetének elnéke, illetve
1990-1995-ben az tigyvezetd testiilet tagja volt. 1985 és 1992 kozdtt a Gépipari Tu-
domadnyos Egyestilet Kézponti Tudomdnyos Bizottsdgdnak elndki tisztét toltotte be.

Tudomadnyos palydja mellett kora politikai életének is része volt: 1983 és 1985 kozote
orszaggylési képviseld, majd 1990-ig pétképviseld volt. Emellett 1985 és 1989 kozote
a Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsdnak alelnokeként és a Borsod-Abatj-Zemplén
megyei bizottsdg elnokeként dolgozott. Az 1988-ban megalakitott Németh-kormdany-
ban a mavelédési miniszteri tisztséget kapta, amelyet a kormdny 1989-es dtalakuldsdig
toltote be. 2000-ben professzor emeritus cimet kapott.

F§ kutatdsi teriilete a hidromechanika és a termodinamika egyes elméleti kérdései
voltak. E témakoroket oktatta a Miskolci Egyetemen.

Uj eljarasokat dolgozott ki a hidrodinamikai szdrnyrécs-elmélet fejlesztése sordn,
amelyeket t6bb évtizeden 4t hasznositottak a gyakorlatban. Egyetemi vezetdként
igyekezettt megersiteni az egyetem helyét magyar mérndkoktatdsban. Kutaté fej-
leszt8 tevékenységé sordn elért eredményei azt jelentették szdmdra, hogy a Teremtd
lehet8séget adott szdmdra a természet tdrvényeibe torténd betekintésre. To6bb mint
otven tudomdnyos publikdci szerzéje vagy térsszerzdje, ebb6l 6t kdnyv szerzbje/szer-
keszt8je volt. Munkdit magyar, angol és német nyelven adta kozre.

Munkdssdgdért Kossuth-dij (1962), Magyar Népkoztdrsasdg aranykoszordval
diszitett Csillagrendje (1986), Szent-Gyorgyi Albert-dij (1998), a Miskolci Egye-
tem diszdoktora (2000), Miskolc Diszpolgdra (2000) Széchenyi-dij (2006) Tapolca
Viros Diszpolgéra elismerést kapott.

* k%

Eletttjan felesége Nagy Gabriella mindenben timogatta, kiegyensiilyozott szeret§
csalddi dllt mogotte. Gyermekei kovették a miiszaki pélydt, Gabriella épitészmérnoki,
Bedta gépészmérnoki diplomdt szerzett. Nyugdijazdsa utdn is folytatta tudomdnyos
munkdjdt, részt vett civil rendezvényeken, és ekkor mdr t6bb ideje maradt barkdcso-
ldsra, kertészkedésre és legf6képpen kedves csalddjdra, 5 unokdjdra és 4 dédunokdjdra.

Elete sordn igaz j6 baritok voltak Dr. Kartal Erné minorita szerzetes atyéval, kol-
cs6nosen nagyra becsiilték egymadst. A miskolci Minorita templomban helyezték 6r6k
nyugalomra.

Aldott legyen emléke.
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Isépy Tamdsra emlékeztek sziiletése
szdzadik évforduléjin

Mircius 20-4n a miskolci kereszténydemokra-
ték és a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége
miskolci csoportja a Szent Anna-templomban
szentmisére gytltek ossze, melyet dr. Isépy
Tamdsért ajanlottak fel, sziiletésének szdzadik
évforduldja alkalmabdl, hiszen a jeles politikus
az egyhdzkozség képviselStestiiletének vildgi
elnoke volt hosszi éveken 4t. A mise utdn a
plébénia Kolping-hdzéban megemlékezd taldl-
kozét rendeztek.

Molnar Péter, a KDNP miskolci elnoke koszon-
t8jében elmondta, hogy az 1924. mdrcius 20-dn
szilletett kivdld kereszténydemokrata politikus,
Isépy Tamds, élete nagy részét Miskolcon t8ltotte.
Miar elemi iskoldi egy részét, majd a gimndziumot /
Miskolcon végezte, ahovd az egyetem elvégzése Isépy Tamds
utdn visszatért és tigyvédként dolgozott. A mis-
kolci KDNP egyik szervezdje volt 1989-ben, majd 1990-t8l orszdggytilési képviseld
volt 2004-ben bekévetkezett halalig. A tirsrendezd, a KESZ miskolci csoportjdnak
elnoke, Menyhdrt Szabolcs is koszontdtte a megjelenteket.

A gylilés {6 szénoka, dr. Latorcai Jdnos, a KDNP Orszdgos Vilasztmdnyédnak el-
noke, az Orszdggy(ilés alelndke volt, aki méltacta Isépy Tamds kivdl6 politikusi tevé-
kenységét és érzékét, remek megldtdsait, minden szempontbdl felkésziilt hozzdsz6ld-
sait a parlamenti vitdkban. Elmonddsa szerint szinte a rendszerviltds teljes joganyaga
dtment a keze alatt. Fontos szerepe volt a komplett igazsdgszolgaltatdsi joganyagban
és a kdrpotldsi torvényben, de legnagyobb sikerének az egyhdzak ingatlanrendezési
torvényét tekintecte, melynek koszonhetSen egyhdzi iskoldk alakulhateak.

Grdf Lajos Gjsdgird korabeli cikkekkel, mig Feledy Péter, a miskolci KDNP 1989-
ben megvilasztott elnoke személyes emlékekkel idézte fel Isépy Tamds tevékenységét.
A zdrsz6t dr. Csiba Gdbor vdrmegyei elnok mondta, aki szerint meg kell 8rizni Isépy
Tamds emlékét.

Az alébbiakban Latorcai Jénos el6addsdt olvashatjdk.

Szinte napra pontosan szdz évvel ezel8tt sziiletett Isépy Tamds, a sokak dltal csak
reneszdnsz emberként emlegetett, széles kord miiveleségérdl ismert kereszténydemok-
rata politikus, aki egyik legkedvesebb iréjahoz, Mdrai Sindorhoz hasonléan kény-
telen volt megélni a polgdri létforma hanyaddsdt, ugyanakkor szdmdra megadatott,
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hogy sziil6f6ldjén részt vegyen annak djjéélesztésében. Isépy Tamds polgir volt a sz6
szoros, mondhatjuk klasszikus értelmében, nemzeti-keresztény vildgnézeti és erkolesi
meggybz6déssel. Polgir volt nemcsak a (jelenleg Szlovdkidhoz tartozd) barancsi sziils-
hdzban, nemcsak a févéros jogi egyetemén, nemcsak a miskolci tigyvédi kamardban,
hanem a hortobdgyi kitelepités idején is, olyan kériilmények kozott, ahol nemhogy
polgdrnak, még embernek is nehéz volt megmaradni.

1952. jinius 25-én — mivel kordbban politikai tigyekben is elldtott védelmet — mint
Hfasiszta, klerikdlis tigyvédet” és ,,osztdlyidegent” hurcoltdk el a kommunista pribékek.
A polgdri létformdhoz és életstilushoz szitkséges anyagi fuggetlenségét Hortobdgy-
Borséstanydn ugyan elvesztette, de az erkélesi normak tiszteletét, szellemi fiigget-
lenségét, kuleurdlis érdeklédésée, tiirelmét, megértésée és 6rok optimizmusdt képes
volt meg@rizni. Képes volt ilyen koériilmények kozote is megldtni a vildgban a szépet
és dertisen tekinteni a jovébe. A hortobdgyi napfelkeltét — amikor a piros vakité és
égd szineiben méltdsigos lasstisdggal kiemelkedik az izz6, vorés tlizgolyé — még kozel
nyolevanévesen, stlyos betegen is a vildg legszebb természeti jelenségei kozé sorolta. A
juhhodilyok 4drnyékdban ismerte meg feleségét, Daddnyi Mdridt, akit6l hdrom ldnya
sziiletett, s aki hi és segitd tdrsa volt egészen az 1990-ben bekdvetkezett haldldig.

Az 1990-es esztendd azonban nemcsak tragédidt, hanem lehetdséget is jelentett a
keresztényszocidlis, kereszténydemokrata eszméket, a Barankovics Istvdn dltal fémjel-
zett politikdt mdr fiatal tigyvédként megismerd és a politikdval a vildghdbortt kovetSen
is kacérkodd, de a kommunista eléretorés miatt attdl visszalépd Isépy Tamds szdmdra.
A rendszerviltoztatdst megelézé iddk valsigiban Isépy Tamds felismerte, hogy a kom-
munista vildgnézet egyetlen alternativdja az ember személyiségének tiszteletét el8térbe
4llitd, a keresztény eszmeiséget magiba foglalé vildgnézet, mely — bdrmennyire vitat-
jk is — nem tor kizdrélagossdgra, hanem nyitott és befogadd, az osztdlyharc helyett a
tdrsadalmi békét és az ellentétek kolesonds felolddsdt hirdeti.

Ez az eszme szdmdra egyértelmien a gyakorlati kereszténydemokrata politikdban
oleote testet. Ahogy fogalmazta: a kereszténydemokricia valéjdban hagyomdnyos ér-
tékeket, kiprébdlt elveket és Eurépdban sikeresnek bizonyult politikai gyakorlatot
jelent. Vallotta, hogy a kdzjé tisztelete, a szocidlis érzékenység vagy a szocidlis piacgaz-
dasdg igénye nem teolégusi vagy kozgazddszi erény, hanem a kereszténydemokracia
alapvetd értékeinek megjelenitése, melyeknek mindig sszhangban kell lenniiik az
egyhdzak tdrsadalmi tanitdsdval.

Ez utébbira Isépy Tamds is rendkiviili médon tdmaszkodott gyakorlati politikd-
ja sordn, akdrcsak kereszténydemokrata példaképeire, Konrad Adenauerre és Robert
Schumanra. A nemzeti eszme irdnti harcos kidlldsdt ugyanakkor sokkal inkdbb — egy
dltala szintén nagyra becsiilt politikus — De Gaulle tdbornok szellemi hagyatékdbdl
meritette. Mindezekre rendkiviili sziikség volt a rendszerviltoztatdst kdvetd zavaros
idékben: egyszerre kellett irdnyt mutatni és a célokért megkiizdeni!

Isépy Tamds az 1990-es és az 1994-es orszdggyilési valasztdson a Kereszténydemok-
rata Néppdrt listdjdrél jutott a parlamentbe. 1990-t8] 1994-ig az Igazsdgiigyi Miniszté-
rium politikai dllamtitkdra volt. Szinte a rendszervéltoztatds teljes jogalkotdsa dtment
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a keze alatt — az alkotmdnymédositdstdl a komplett igazsdgszolgiltatasi reformesoma-
gon 4t a kdrpétldsi torvényig. Egyik legnagyobb sikerének mégis az egyhdzak ingat-
lanrendezési térvényér tartotta, amelynek készonhetSen egyhdzi iskoldk szdzai alakul-
hattak, a kiilonbozé felekezetek visszakaphattik ingatlanjaikat. Ez utébbi kapesdn is
4ddz vitdkat folytatott az akkori ellenzékkel, f6ként a szabad demokratdkkal.

Tuddsdt és felkésziiltségér partdllastdl és vildgnézettdl fuggetleniil elismerték. Kivéls
debattér volt, aki ellenfeleit sohasem becsiilte le, minden személyes pdrbajra igyeke-
zett a legalaposabban felkésziilni. Kemény és célrat6rd volt vita kdzben, de soha nem
ment fejjel a falnak, mert tudatdban volt, hogy az esetek t6bbségében — sajdt széfor-
dulatdval élve — kis felemelkedettséget kovetSen ldthat6vd vilik, hogy egy probléma
jobbrél és balrdl is megkeriilhetd.

Szémtalan csatdt igy nyert meg: kildtdstalan perek megolddsa, kétharmados torvé-
nyek elfogadtatdsa kotdik a nevéhez. Kereszténydemokrataként vallotta, hogy mara-
dandét csak szildrd elvi alapokon, de észszeri kompromisszumokkal lehet teremteni.
Az észszerli kompromisszumok megkdtéséhez — megldtdsa szerint — a mdsik tdrgyald
£l tisztelete és megértése létfontossigi. Isépy Tamds mindig mindenkiben meglétta
az embert és mindenkivel szemmagassigba tudott keriilni. Ez biztositotta szdmadra,
hogy élete legnagyobb konfliktusait is fel tudta oldani.

Ezek kozé tartozott az 1994-1998-as parlamenti ciklus, melynek csupdn a kezdete
volt a KDNP ellenzékbe keriilése. 1995-t6] kezdéd8en még frakcidvezetSként prébdl-
ta megvédeni az Antall-, majd a Boross-kormdny 4ltal elért eredményeket, mikozben
a part egyben tartdsdére is kiizdenie kellett.

A KDNP-n beliili fesziiltségek élesedése és a tagsdg kettészakaddsa nemcsak a part,
hanem a hazai kereszténydemokrata hagyomdny megsziinésével fenyegetett. Ahogy
annak idején & maga fogalmazta: két vonal és stilus kiizdelme zajlik. Az egyik oldalon
egy egyszin(, kirekeszt8 és dlradikdlis populista part jov6képét vazoltik fel, mig a m4-
sik oldal egy nyitottan befogadé, a tdrsadalom kérdéseire megvalésithaté programmal
feleld, jovét biztositd Kereszténydemokrata Néppart korvonalazédik.

Jémagam Isépy Tamdssal kozds szellemi platformot képviselve vettem részt ebben
a hosszan elhtz6dé kiizdelemben, melyben rendkiviili segitségilinkre volt Varga Laci
bétydm és kiemelten Rubovszky Gyorgy képvisel8tdrsunk, aki hosszas birdsdgi eljards
eredményeként elérte azokat a célokat, amiket Isépy Tamds megfogalmazott. A belsé
harcok nem kedveztek a KDNP tdrsadalmi tdimogatottsigdnak, igy a pdrt az 1998-as
orszdggyilési valasztdsokon nem érte el a bejutdshoz szitkséges ot szdzalékot. Addigra
azonban mi mdr a Fidesz képvisel8csoportjaban folytattuk munkdnkat.

Isépy Tamds mdr ekkor sejtette, de a polgdri oldal 2002-es valasztdsi veresége tel-
jesen egyértelmiivé is tette szdmdra, hogy a magyar kozéletet egy éles torésvonal vi-
lasztja ketté. Azt is ldtta ugyanakkor, hogy a két oldal sem teljesen egységes, hiszen
vannak eltérések és drnyalatok, amelyeket kiilonbozd partok hivatottak megjeleni-
teni. Meggy6z6déssel vallotta, hogy az az oldal lesz sikeres, ahol a legerésebbnek
ldtsz6 pdrt képes integrdlni a kisebb partokat és meg tudja szervezni a szétszért er6k
osszefogisit.
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Ez az 4ltala felismert és tdmogatott folyamat vezetett el a Fidesz—KDNP 2010-es
nagy gy6zelméhez és az azéta tartd, szdmtalan kereszténydemokrata torekvést meg-
val6sité kormdnyzdshoz. Az elsd és taldn legfontosabb 1épés a kereszténydemokrata
szellemiségli alaptorvény 2011-es elfogaddsa volt, mely minden tovdbbi jogalkotds
alapjdul szolglt és szolgdl azéta is. Ebbél eredeztethetd az egyik legfontosabb ered-
ményiink: a kereszténydemokrata elvi, erkélesi alapokon nyugvé csalddtdmogatisi
rendszer és a nemzet hatdrokon 4tivel§ egyesitése is.

Tovébbi rendkiviil fontos eredményiink, hogy ma mdr természetes szovetségesként
tekint az egyhdzakra a magyar dllam. Kélcsénosen felismertiik, hogy csak és kizdrélag
egylitt tudjuk dpolni, és ha a szitkség Ggy hozza, megvédeni hazdnk keresztény kul-
turdlis 6rokségét. Igyeksziink mindent megtenni annak érdekében, hogy az egyhdzak
a hitéleten tdl djra betdlthessék hagyomdnyos tdrsadalmi szerepiiket mind az okta-
tisban, mind a szocidlis elldtdsban. Mindennek a kiindulépontjdndl az 1990-es évek
elején ott volt Isépy Tamds, de atyai jobardtom ezeket az eredményeket mdr sajnos
nem élhette meg.

Az Ur hosszti és stlyos betegséget kovetden, 8o. sziiletésnapja utin magihoz
szélitotta. Jokedvét és humordt azonban az utolsé pillanatig megdrizte. Jubileu-
mi sziiletésnapjdhoz kozeledve, amikor arrél kérdeztem, hogy miként koszontsem,
mit emeljek ki életébdl, csak ennyit mondott: ,Mondd azt, hogy Isépy Tamds el8tt
fényes male 411.”

Isépy Tamdst sokan djkori reneszdnsz embernek tartottdk, magam is igy ldttam,
hiszen nemcsak jogész és politikus volt, hanem a miivészetek lelkes, hozzdértd és
szakképzett rajongéja is. Széles latékort, rendkivill olvasott ember volt, hatalmas
kényvtdrral, melyben a politikatorténet kivdléan megfért a zeneelméleti és kép-
z8miivészeti kiadvdnyokkal. De az igazi szerelem szdmdra mégis a szinhdz volt. E
téren szinte ,mindenev$” volt, fanyalgds nélkiil barmilyen eladds igazi csemegét
jelentett szdmadra.

A sz6 igaz értelmében humanista volt, igazi kereszténydemokrata politikus, dllam-
férfi. Egy személyben képviselte azt a nemzeti-keresztény polgdrsigot, melyet el akart
tor6lni a kommunizmus, és egyike volt azoknak, akik dtmentették azt a rendszerval-
toztatdssal és 6rokiil hagytdk valamennyiiink, egész politikai kdzosségiink szdimdra.
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VARHELYI KRISZTINA

A Miskolci Ars Sacra Fesztival

2023. SZEPTEMBER 16-24.

Hila és kdszonet a mintegy tizezer érdekl8ddnek, akik a hivé szt meghallottdk, és
a rendezvényeket megtisztelték. Kszonjitk tovabbd mindazoknak, akik a fesztival lét-
rejottét timogattik, magvaldsitdséban barmilyen médon kézremiikodeek. Isten dldja
meg szolgdlatukat.

A Miskolci Ars Sacra Fesztivdl keretében az orszdgban egyediildllé, magas szin-
vonald rendezvénysorozatot valdsitottunk meg. Programjaink célja az volt, hogy az
Ssszmiivészet eszkozeivel szolgdljuk a kereszeény ériékek gyarapitdsat és kozvetitésée.
Tapasztaltuk az alkotd- és eléadémiivészet, a tdrsmiivészetek egymdst erdsitd hatd-
sdt. A programsorozat megmutatta Miskolc vdros kulturdlis életének sokszintségér,
egyben miivel8déstorténetét, kulturdlis életét is gazdagitotta, lehetéséget teremtett a
miivészek, alkotdk tehetségiik bemutatdsira. Mindez hatalmas sszefogds és dldozatos
felkészilés eredményeként johetett 1étre. Minden egyes misorszdm a béke tizenetét
kozvetitette, valamint az 6kumené, a keresztény lelkiilet megjelenitését, és 1j alkotd-
sok létrehozdsdt dsztondzte.

»Keresd a békét!” (Zsolt 34,15) az idei orszdgos Ars Sacra fesztivil mottéja. A
mottdra reagdlva olyan programsorozatot dllitottunk 8ssze, amely eszmeiségét tekint-
ve komplex formdban reflektl az idézett igeszakaszra: a keresztény ércékrend és a
kereszténység dltal ihletett kulturdlis éreékek kdzvetitésére.

Megtiszteltetés és koszonet dr. Ternydk Csaba egri érsek trnak, hogy véllalta a
f8védnokséget.

Készonjiik védnokséget és a bizalmat dr. Orosz Atandz gérogkatolikus megyés
piispok, Pasztor Ddniel reformdtus piispok, Juhdsz Ferenc pasztorilis helynok,
dr. Fabiny Tamds evangélikus eln6k-piispok uraknak, hogy egyhdzi méleésdgukkal
a Miskolci Ars Sacra Fesztival mellé dlltak. Ertékes bevezet§ és zéré el6addsaikban,
tolmdcsoltdk a keresztény értékeket és a béke tizenetét.

Készonjiik diszvendégeinknek, hogy tekintélyiikkel batoritottak, sokrétii koz-
remiikdésiikkel segitették a rendezvénysorozat sikerét. Név szerint: Dragonits
Marta, az Ars Sacra Alapitvany elndkének a biztatdst, és a folyamatos egyticemikodést.
Grezsa Istvdn, a Kdrpdtaljai Szdvetség elnokének, prof. dr. Horvath Zita Miskolci
Egyetem rektoranak, prof. dr. Kabdebé Léréntné Dobos Marianne a Lengyel Alla-
mi Erdemrend Lovagkeresztje kitiintetettjének, dr. Keresztesné dr. Vérhelyi Heléna
irodalomtorténésznek, Kubik Anna Kossuth-dijas szinm@vésznek, dr. Lengyel Gyula
erddteleki plébdnos trnak, Markovics Zsolt f8rabbi Grnak, Mihdlyi Molndr Ldszl6
felvidéki koltdnek, Picti Katalin miivészndnek a Magyar Operahdz 6r6kds tagjdnak,
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Selmeczi Gydrgy Kossuth-dijas zeneszerznek, Szabé Sdndor Pro Urbe- dijas refor-
mitus lelkész Grnak, Zsuffa Tiinde orszdgos ismertségli irénének.

Hilés koszonet a f8szervezd tarsnak, Veres Pal polgirmester tirnak a szertedga-
26 szivélyes egyiittmi(ikodést, tdmogatdst, bizalmat, a rendezvényeken vald részvéeelt,
koszontd beszédeket Miskolcon és Budapesten. Az dnkormdnyzat munkatdrsaival fo-
lyamatos volt az egyiittm(ikodés. Tisztelettel koszonjitk az Onkormanyzat munkatdr-
sainak, kiemelve dr. Szarka Barbara, Derzsényi Didna, Seresné Horvdth Zsuzsanna,
Szénté Rita, Koczurné Bencs Ilona, Szlavkai Istvinné, Zsigmond Ferenc segitségét.

Készonjiik egyiittmiikodd felekezeteknek, a 40 miskolci egyhdzkozség és gyiile-
kezet lelki vezetdinek és hiveik szolgdlatdt, a zardndokok kedves, és egyedi fogadtatd-
sat, a zardndoklatba valé bekapcsoléddsukat.

Készonetet érdemelnek az egyiittmiiksd civil szervezetek és vezetdik. Az El-
tetd Lélek Alapitviny mellé dllva osszefogds erejét kozvetitették: Magyar a Ma-
gyarért Alapitvény, Pro Hungaris Alapitviny, Eltetd Lélek Irodalmi Kor Egyesiilet,
Versbardtok Kore Alapitvany, Eletfa Tirsadalmi és Kornyezetkultara Alapitvany, K4
Alkotdi Kor, Péli Szent Vince Térsasdg Magyarorszdgi Szeretetszolgdlata, Didsgydri
Karitisz, Eletmiitars Miivészeti és Civilitikai Alapitvdny, Magyar Maltai Szeretetszol-
gdlat Eszak—MagyarorSZégi Regionalis Kézpont, COF-Klub Miskolc, Keresztény Er-
telmiségiek Szovetsége, Eszmék és Erékek Alapitvany, La Speranza Miivészeti Alapit-
vény, Minorita Okratési és Nevelési Alapitvdny, Istvin Nddor Borlovagrend.

Készonet az egyiittmiik6dé intézménynek vezetSinek és munkatdrsainak az ud-
varias, szakszerii segitséget. Felsorolva: Miskolci Nemzeti Szinhdz, Miskolci Szimfo-
nikus Zenekar, Mivészetek Héza Miskolc, Miskolci Egyetem, Herman Otté Mazeum,
Miskolci Galéria Feledy-hdz, II. Rdkéczi Ferenc Konyvtdr, Magyar Miivészeti Akadé-
mia miskolci regiondlisa munkacsoport, BluePixel Kommunikdciés és Produkeiés Iro-
da, Esély és Részvétel Kozhaszna Egyesiilet (ERKE), Zoldldncolat Kft, EMSTELL Bt.

Készonet a kiemelt médiatdimogaté Szent Istvin R4dié vezetSjének és munka-
tarsainak, hasonlé készonetet mondunk média megjelenések sokasigiére az Eszak-
Magyarorszdg, Magyar Kurir, Eurépa Rddi6, Kossuth Rddi6, Mdria R4did, Miskolci
Naplé, Miskolci Tv, Irdny Tv, Miskolci Keresztény Szemle, UJ Misszié szerkesztOsé-
gének, minden sajtéorgdnumnak és a kézrem(ik6dé munkatdrsaknak.

Anyagi tdmogatds nélkiil megoldhatatlan lett volna a rendezvény lebonyolitésa, és
nagyon koszonjiik a pélyazati lehetdségeket. Készonet kiemelt tdmogatdinknak, Mi-
niszterelnckségnek és Miskolc Viros Onkormanyzatinak, tovabbd az Istvin Nador
Borlovagrend, Eletfa és Trsadalmi és Kornyezetkultra Alapitvény, Pro Art Galéria
anyagi timogatdsat.

A KEZDETEK

Az Eltet§ Lélek Alapitviny kezdeményezésére és meghivdsdra mintegy 40 miivész
és tdrs-szervezetek képvisel8i, bardtok fogtak dssze, hogy 2023-ban kapcsolédjunk
az Orszdgos Ars Sacra Fesztivdl program sorozatdhoz 6ndllé Miskolci Ars Sacra
Fesztival megvaldsitdsdval.

K6z6s munkdnk dtgondoldsa, a folyamatok, dontések elemzése, tanulsdgok levond-
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sa, értékelés és lezdrds sziikséges, ahhoz, hogy wjabb lendiilettel tudjunk nekivigni a
2024. évi Miskolci Ars Sacra Fesztivalnak.

Az ériékvesztett, liberalizdlédott vildgban a keresztény értékeinket jelenitsitk meg
Miskolcon nyilvdnosan a templomokban és templomokon kiviil hangversenytermek-
ben, mizeumokban, tirlatokon, kényvtdrakban és egyéb helyszineken.

A meghivottak az Stletet elfogadtdk és 6nkéntesen, téritésmentesen véllaltak ki-
emelkedd szinvonaldl, zenei, képzmivészeti, irodalmi, szinmtivészeti, film-m{vészeti
programokat. Azonnal meg is kezd6dott a program sszedllitdsa, amely a rendszere-
sen megtartott megbeszélések alkalmaval gazdagodott. Lényegében minden tleletert,
jelentkezést befogadtunk, és titemtervet készitettiink, helyszineket jeloltiink meg a
programok lehetséges megvaldsitisira. Ezt kdvetSen delegdcidonk bejelentkezett, az
Orszdgos Ars Sacra Fesztivdl vezetdihez és Miskolc védros polgdrmesteréhez a program-
tervezettel és kéréseinkkel. Kezdeményezésiinket készséggel timogattdk.

DONTESELOKESZITES
MISKOLCI ARS SACRA FESZTIVAL SWOT elemzés

Erdsségek Gyengeségek
g yengeseg
e Eltetd Lélek Alapitvdny és a tdr- |  tapasztalatok hidnya, er6nket
sult civil szerveztek ismertsége meghaladé feladar;
kapcsolati rendszere, keresztény , . .
clkbtelezddése: e helyszinek bizonytalansdga;
bl
, oy , e hatdriddk, helyszinek programok
o személyes megszolitds, személyes e srehansolisinak nehégséred
. osszehangoldsdnak nehézségei;
é felkérések; gk | gt
) . C e programok elcsuszdsa;
N| e a miskolci mavészek magas szak- prog ’
g mai szinvonala, sokszintisége; o rekldm  szérélapok, miisorfiizet
Z k I I Y , . nyomdai dtfutdsa, kézbesitési ne-
&| ® komoly-, kénnyti- és népzenei hbséock:
F|  egyiittesek, kérusok, amatdr és geis
Q| profi zenészek, képz8muivészetek, | © forgatékdnyvek idébeni elkészi-
w . , R yo g 4 o -
—| irodalom, film és szinhdz mivé- tése nehezen megoldhatd, nehe
A szet osszekapcsoléddsa a szakrali- zen Bsszehangolhatd;
=2 P
tés jegyében, ennek egymdst erd- | o ajindékok, virdgok, osszegytijté-
sitd hatdsa; se, rendszerezése, csomagoldsa,
o feleldsségvallalss, megbizhatésdg, stb. dtaddsdnak megszerzése tech-
hitelesség; nikai akaddlyok;
e innovativ programok, alkotdsok | ® onkéntesek hidnya, amatér szer-
szervezése, létesitése; vezés, tapasztalatlansdg;
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KULSO TENYEZOK

Lehet8ségek

Veszélyek

tobb mivészeti 4g megjelenitése;
keresztény értékek, gyarapitdsa, a
béke iizenetének kozvetitése a szent
miuvészet altal;

miivészek szereplése, tehetségiik be-
mutatdsa;

egyhdzi eloljdrék egytitem(ikods td-
mogatasa;

egyhdzi felekezetek iskoldk, kollégi-
umok bekapcsoléddsa;

generdciok osszekapesoldddsa;
Miskolc kulturélis sokszintiségének
bemutatdsa, kulturdlis értékeinek
gyarapitdsa;

Miskolc viros Onkormanyzatinak
tevileges kozremiikodése;

orszdgos tdmogatottsdg, példds kez-
deményezés;

Megyei Koényvtdr, Herman Otté
muzeum, Miskolci Szimfonikus
Zenekar, Miskolci Egyetem bekap-
csoléddsa

orszdgos és helyi médianyilvdnossig

forras nélkiill nem wvalésithaték
meg a programok;

olyan koltségek meriiltek fel, ami
anyagi kotelezettséget jelent (uta-
zési, nyomda, rekldm koleségek,
bérleti dijak, étkezés, stb.);

nem hallja meg a hivé szét a ko-
z0nség;

mds vérosi program kozonség el-
szivé hatdsa;

szerepl6k, didkok nem tudnak fel-
késziilni;

a programok, helyszinek, idépon-
tok nehezen hangolhaték dssze;
id8jdrdsi tényez8k;

vendégek, szereplék megfeleld el-
latdsa

a meghirdetett pélydzati felhivi-
sokra nem lesz elég jelentkezd;
nem tudjuk bekapcsolni az egyiitt-
mikddésbe a vdrosi nagy intézmé-
nyét;

A személyes megszolitast kiemelkedd fontossdgt tényezdnek tekintettiik, mivel a
felgyorsult vildgban sokszor elsikkadnak a legfontosabb dolgok is. Megszdlitottuk

az egyhdzi felekezeteket el8szor telefonon, majd egyeztetett idépontban személyesen
felkerestiitk az egyhdzkozségek papijait, lelkészeit, a felekezeti iskoldk igazgatéit, a mis-
kolci intézmények igazgatéit. Ezt kdvetden névre sz616 levélben felkéreiink minden

szereplét, miivészt.
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MUNKAMEGOSZTAS

A kévetkezd dbra mutatja azt a rendszert, ami létrejott a Miskolci
Ars Sacra Fesztivél lebonyolitésira.

“KERESD A BEKETI" (Zs0lt34,15)
Eitets Lélek Alapitviny Foszervezok Polgirmesters munkatérsak +
+17 civil szervezet intézmények
Dr. Varhelyi Krisztina Veres Pal
’ -

s
.

Felkérések, kapcsolattartas helyi, bud pesti; teriiletfoglakis, megnyitok, h\d\.-l_\'szinek, pr\ﬂgra{nok, idopontok
osszehangolisairanyitasa egyertetések, értekezletek, palyizatok készitése, gazd as agi miveletek, ajindékok

s = v

A = .
Seresné
Veczin Pilné Horvith Dr. Hortal Rita Ciikora
i Miger Agnes L Flach Antal ! Agnes

1. Személyes kapcsolatok felekezetekkel, iskoldkkal, 6nkormdnyzattal, intéz-
ményekkel, programok szervezése

A személyes megszolitds, kapcesolatok fenntartdsdnak és erdsitésének nagy feladacd-
nak vezet8je Veczdn Palné volt, akivel egyiitt el8zetes egyeztetést kovetben felkeres-
tiink minden érintettet, megismertettitk a Miskolci Ars Sacra Fesztivél eseménysoro-
zatdnak tartalmdt. Programsorozat sszedllitdsdt kovetSen személyre sz616 meghivéssal
felkértiik az egyhdzi el6ljarékat a f8védnoki, védnoki tisztségre, a diszvendégeket, az
intézmények, iskoldk igazgatdit, hogy egyhdzi és személyes tekintélyiikkel segitsék a
fesztival megvaldsitdsit. Sokrétli egylicemikodés alakule ki, ami jelentette, a hivek, az
iskola tandrainak, didkjainak bekapcsoléddsdt, szakmai tandcsaddst, helyszinek id6-
pontok egyeztetését, képzémiivészeti, zenei, irodalmi, lelkiségi el6addsok, koszontd és
értékeld beszédek megtartdsdt, és tobb erdt probalé rendezvények megszervezését is.

® Legyen az a Te napod nonstop szabadtéri dicséité programok megszervezése

jentette a legnagyobb kihivést, a véltoz6 és sokrétli programok idébeli és hely-
szini 8sszehangoldsa, a sziikséges technika, a hangszerek biztositdsa, az id8jdrds, a
vendégldtds megszervezése.

"

0 Szentmisével kezdédott a dicsdités és a béke iizenetének kozvetitése

0 Kovetkezett Fesztivél szigndlja

o Torténelmi egyhdzak, Istvin Nddor Borlovagrend, felvidéki, lengyel részt-
vevkkel, sor keriilt az Ars Sacra Fesztivdl bordnak megdlddsira, Miskolci
bor - a béke bora legenddjdnak eléaddsira
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Avasi Oromhir Egyiittes hangversenye sok érdeklédét vonzott, annak elle-

nére, hogy nagyon esére 4llt az id6

A szent Ferenc Kisndvérei dicsditd koncertje viddm, kedves hangulatot

drasztott, amely a kozonséget is aktivizdlea.

4 the One zenekar a Miskolc-Hejdcsabai gytilekezet fiataljainak lendiiletes,

konny zenei koncertje kévetkezett.

a Magyar Continentdl Band fiatal egyiittes der(is koncertje Continental és

dics6it8 dalokat szdlaltatott meg.

MegtestBand miskolci és debreceni egyetemistdkbdl 4ll6 egyiittes hangsze-

res és vokélis dertis viddm hangulatti igényes koncerttel 6rvendeztetett meg.

Péntek csaldd apraja nagyja zenélg, a j6 hangulat nem marade el.

Nagyszabdsu kiilonleges dicséité produkciét mutatott be Kiss Istvan ,,Csi-

bész”, valamint Csiszar Istvdn ,,Csiszi”. Kézremikodote a szendréi reformd-

tus gyiilekezet asszony kérusa és a szendrdi 4ltaldnos iskolds didkok.

A dics8ité nap programijdt magdval rangadé The Sign egyiittes zdrta. Az

egyiittes frontembere Czinke M4té, aki a Nemzetkozi Eucharisztikus Kong-

resszuson a Himnuszt énekelte.

A koncertek sziinetében Lélek-morzsik cimmel dr. Lengyel Gyula kozérdek-

18désre szdmot tarté el6addsdra keriilt sor, amely a mai élet kihivdsairdl és ka-

paszkodéirdl szdlt, az es6 miatt a templomban. A megrenditd tantsdgtételek

Csdpodi-Papp Néra, Zsekov Eva Ménika, Zsuffa Tiinde eléaddsiban egész

életre sz616 utravalét adott, hitiink és keresztény életiink megerdsitésére. Az

egész napos program kozben lelkiségi beszélgetésre volt lehetdség. Papokkal,
lelkészekkel, tantsigtevikkel négyszemkozti beszélgetésen barki elmondhat-
ta problémait és lelki tmutatdst kaphatott problémdinak megolddsihoz.

0 A tobb mint 60 szerepld részére agapé volt, és gondoskodtunk a nehéz sor-
st embertdrsainkrol az Abaffy Gyula Evangélikus Szeretetszolgdlat Buday
Barnabds esperes ur 5o adag ételadomanyabdl.

0 Koszonjik Szabé Jézsef plébdnos ur, a torténelmi egyhdzak vezetdi a Miskolc-
Avasi Oromhir Kamaraegyiittes: Petréné Nyiri Zsuzsa, Magyar Continental
Band: Lukdcs Eva, Szent Ferenc Kisndvérei, 4 the One zenekar: Jobbdgy Di-
niel, MegtestBand: Kovdcs Kristf, Binka Kristof és a vokdl, a Péntek csaldd,
Kiss Istvan ,,Csibész”, Csiszar Istvan , Csiszi” zenkara, Tomori Mira, Hirmann
Bélint, a Szendr8i Reformdtus Egyhdz asszonykérus, szendrdi 4lealdnos isko-
las didkok, Benke Andrds, The Sign egytittes Czinke Mdté, dr. Lengyel Gyula
atya, Csdpodi-Papp Noéra, Zsekov Eva Ménika, Zsuffa Tiinde tanudsdgrevdk,
valamint az Abaffy Gyula Evangélikus Szeretetszolgilat és Buday Barnabis,
evangélikus esperes, dr. Nagy Katalin, a P4li Szent Vince Tarsasdg, a Didsgyd-
ri Karitativ és a Mdltai Szeretetszolgalat karitativ szolgdlatdt.

o

o

o

o

o

o

o

o

Kiilén készonet Czupper Andrésnak és az Istvdan Nddor Borlovagrend munka-
tdrsainak a bor 4ldds megszervezéséért, az anyagi hozzdjéruldst és tobb rendezvé-
nyen ajdndékként ,Miskolc bora a béke bora+ cimkével elldtott borfelajdnldst.
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e A Miskolci Zsidé Muzeum és Litogatokozpont bemutatta a helyi zsiddsdg tor-
ténetét és a hagyomdnyaikat. Eszak-Magyarorszdg térségében egykor jelentds
létszdm zsid6 kozosség éle. Zsidd élet- Zsidéének cimmel ,Hagyomdny g
tematikdval tarlatvezetés keretében keriilt bemutatdsra a zsidé mtzeumban 6sz-
szegyUjeote emlékek.

o A zsid6 zene gydngyszemei. cimmel a Miskolc Klezmer Band zenekar, a mély lelkii-
letdt darabok mellett a népszerd, temperamentumos koncertet tartott. Nagy sikerrel
népszerisitette, klezmer zene sokszin(iségét, Markovics Zsolt f6rabbi vezetésesével.
Készonjiikk a Miskolci Zsidé Mazeum bemuratdsit, a Miskolci Klezmer Band
egylittes és Markovics Zsolt f8rabbi szolgélatit.

e Lillafiiredre hangolva cimmel a Palotaszélléban keriilt sor Vihula Mihajlo virtuéz
gitdrm{ivész, zeneszerz6 mivészlemezének dsbemutatdjira. A Sélyom c. gitdrze-
nei lemez magyar, kdrpdtaljai és ukrdn népdal feldolgozésokat tartalmaz, melyet
az Istvdn Nddor Borlovagrend nagymestere, Czupper Andrds szervezett.

® A lemezbemutatét kdvetden Dobos Sdra tdjépitész mérnok az altala tervezett,
lillafiiredi fiigg8kert koncepcidjrdl és kivesézésérdl tartott eléaddst
Készonjiik Vihula Mihalé gitdrmivész hangulatos koncertjét, az Istvdin Néddor
Borlovagrend és Czupper Andrés szervezémunkdjdt, Dobos s-Sdra el6addsdt.
Hilds koszonet Veczdn Palné Judit asszonynak a firadhatatlan, odaadé mun-
kdjdért. Szdmtalan feladatott ldtott el, a programok megnyité eléaddsaitdl kezdve
a kirdndulds megszervezése, ajindékok Gsszegyijtése és szétosztdsa, vendégldtds
stb. Szervezd munkdja nélkiilozhetetlen volt.

2. Lelkiségi programok, zardndoklat, templombemutatds

A lelkiségi programok és a zardndoklat otletgazddja és lelkes szervezdje Seresné
Horviath Zsuzsanna volt.

o A Miskolci Ars Sacra fesztival o. napjdn egy kiilénleges, orszdgos viszonylatban is

példa nélkiili egynapos zardndokdtra hiveuk azokat, akik személyes dldozatvalla-
ldssal nyilvdnitottak ki a béke tizenetét, a keresztény hitiiket. Gyalogosan, egy nap
alatt Miskolc valamennyi templomdt felkeresték, felekezetektdl fliggetlentil, azzal
a meggydz8déssel, hogy imdnak fontos szerepe van a béke megteremtésében,
kiilonos tekintettel a szomszédunkban dalé habord miatt.
Egy ttrattvonalon, egy nap alatt lehetetlen lett egy csoportnak vdrosunk vala-
mennyi templomdt felkeresni, ezt 4 zardndokcsoport 4 Gtvonalon tették meg:
Miskolci Szent Fléridn és Magyarok Nagyasszonya templom Fels6éhdmor, Mis-
kolc-Tapolca Jézus Szive Sziklakdpolna, Miskolc-Martinkertvdros Jézus Szive
templom, Miskolc-Selyemrét Szent Istvan templom, A templomokba betérve ro-
vid ismertetd volt a templom térténetérdl, ahol a szivélyes helybéli egyhdzkozség
tagjaival kozds ének, ima kovetkezett. A zardndoklaton dtlagosan 17 kilométert
gyalogoltak a résztvevdk induldstdl a célig.
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e Mindannyian, akik részt vettek ezen a kiilonleges zardndoklaton, hélatelt szivvel
érkeztek a céldllomdsra a Kalvaria kdpolndhoz, ahol aznap volt a Fdjdalmas Szliz-
anya bucstja. A Kélvéria-kdpolndndl taldlkozott a négy csoport, ahol egytittesen
bekapcsolddak a bucsii szentmisébe, és dlddsaitdl megerdsodve dhitatos 1élekkel
fejezték be zardndoknapot.

Hal4s koszonet Seresné Horvith Zsuzsanndnak, akire a fesztival minden prog-
ramjdn szdmitani lehetett, a legkiilonboz8bb feladatokat ldtta el. A lelkes szervezd-
munkdjinak koszonhetben emlékezetes zardndoklatot szervezett. Koszonet mind-
azoknak, akik a zardndoklaton részt vettek, Sket fogadtdk és a szervezésben segiteteek.

3. Képz8miivészeti szakteriilet

Képzémiivészeti szakeeriilet vezetdje Mdger Agnes. festdmivész, Miskolc Vdros
Diszpolgdra volt. Egytictmikodést épitett ki a Herman Otté Mazeummal, a IT Rdké-
czi Ferenc Konyvtdrral, a Feleledy-hdz vezetdivel.

e Az Eltetd Lélek Alapitvény 4ltal meghirdetett 2023. évi Ars Sacra képzémiivészeti
palydzatra 27 alkoté 42 pdlyamunkdja érkezett be a kiirdsban szerepld hatdriddig
Mindegyik alkoté és palydzata megfelelt a kiirdsban feltiintetett kritériumoknak. A
szakmai birdlébizottsdg a mivek megtekintése utdn az alkotdsokbél , Keresd a Bé-
két” cimmel magas szinvonald kidllitdst rendezett a Feledy-hdzban, amelyet dridsi
érdeklddés kisért. A megnyité tinnepséget gazdagitotta a hangulatos zenei misor.

e Gyermekrajz pélydzat és kidllitds. Az dltaldnos iskolai tanuldk részére gyermek-
rajz alkotdi palydzatot hirdetett az Alapitviny, amelyek a legifjabb generdciét, az
iskoldk als6 tagozatos didkjait szélitotta meg. A ,Keresd a békét” szlogen az alsé
tagozatos didkokat is inspirdlta. so gyermekrajz érkezett be, amelyet szakmai zstiri
biralt el, s alkalmasnak tartotta a gyermekek alkotdsait kidllitdson torténd bemu-
tatdsra. A kidllitdsra a Viroshdza auldjiban keriilt sor.

e A Miskolci Ars Sacra Fesztivdl miitdrgya bemutatdsdra a Herman Otté Mazeum
auldjaban keriilt sor. A kivélasztott mitdrgy egyszer(i nemességgel, mélté kellé-
kekkel 6sszedllitva a rézsaftizér volt.

o Népi hangszerbemutaté a Bordkds egyiittes el6addsaban Kdrpdt-medence népze-
nei kincsét és a népi hangszerek sokasdgdt és kiilonlegességeit mutatta be. Nagy
érdeklddést és tetszést valtott ki eladds és koncert.

e Szinhdz mivészet keretében Szin-vallds cimmel Szent Genesius, a szinészek védo-
szentje életérdl és kordrdl Mikita Gdbor a Miskolci Szinhdz Torténeti és Szinész-
muzeum szakmai vezetdje tartott lelkes és egyedi el8addst, rdirdnyitva a figyelmert,
hogy a szinhdz m{ivészet a hitbdl épitkezik.

e Indncson az Avilai Szent Teréz templom secco képpeinek megtekintése vole a cél,
az alkoté Méger Agnes festémiivész és Pusksdrik Zoltdn plébdnos tr eléaddsdban,
amelyet zenei program kovetett. Ezt kdvetSen Tillydn az evangélikus templom

EVFORDULOK — UNNEPEK — ESEMENYEK T 19 =



bemutatdsdra keriilt Gerlai Pl evangélikus esperes helyettes szolgdlatdval, majd
Golopon az Osi Magyar Cimer és Ziszl6 kidllitst tekintették meg a résztvevk.

Oz a csoddk csoddja musical szinhdzi eléaddsa keriilt sor a Magis Kérus eléadé-
sdban. Ujszert megkozelitésben szol a darab az elvdgyéddsrdl, a kalandozdsrél, a
csaléddsrél, honvdgyrdl, hazatérésrél és a békérdl.

Elismerés és koszonet illeti Mdger Agnes festémiivészt, Miskolc Véros Disz-
polgardt. Nevéhez fizddik a képzédmivészeti és rajz pdlydzatok meghirdetése,
alkoté miivészi munkdja, az alkotdsok zstirizése, a kidllitdsok megrendezése, el8-
addsok bemutatdk, programokon megnyitdk tartdsa, valamint szdmtalan szervezd
munkdban valé kézremiikodés.

Nagyrabecsiiléssel koszonjitk meg dr. Szolydk Péter igazgaté drnak, Kénya Abel
osztalyvezetd trnak a tdimogatdst és kozremikodést, a kidllitds rendezdinek a zstiri
tagjainak, dr. Hajdu Tldiké igazgatShelyettesnek, Varga Eva Munkdcsy Mihaly
-dijas szobrdszmivésznek, Kékdéczki Andrds muzeolégusnak, és a SaxCamorra
szaxofon quartett tagjainak.

Halds készonet a festdmivészeknek, hogy szakrélis alkotdsaikkal hozzdjirultak
a Miskolci Fesztivdl és kidllitds sikeréhez. Név szerint: Angi Istvan kilondjijas,
Angyalossy Sdndor kiilondijas, Babos Agnes kilondijas, Szergej Biba kiiléndi-
jas, Bobula Zsuzsa,Andrej Csebikin, Dely Domonika, Drozsnyik Istvdn, Erfin
Ferenc, Horvéth Kinga, Kollarné Czerva Edit, Kavecsdnszky Gyula, Kolldr Tibor,
Borisz Kuzma:, Méger Agnes:, Orosz Csaba:, Orosz-Stefan Renita, Orr And-
rds, Vikcor Pavlisin kiilondijas, Réti Jdnos, Sdrkozi Agnes, Seres Laszlé, Szabd
Henrietta kiilondijas, Széphalmi Jurké Ldszl6, Urbdn Tibor, Vass Tibor, Zombori
Jézsef. Koszonet a kidllitdson kdzremikodd zenészeknek a szinvonalas miisorért.
Készonetet mondunk elsdsorban a gyermek alkotéknak, a palydzé iskoldk igaz-
gatdinak, tandrainak, a birdlé bizottsdg tagjainak, a kidllitds rendez8jének, a pol-
gdrmesteri hivatal segit8inek.

Készonet dr. Bodndr Ménika etnografus muzeoldgus osztalyvezetnek a Feszti-
val miitdrgya kiallitds rendezéséért és Csuta Eva fuvolamiivész kozremiikodéséére.
Készonjiik Csiszdr Istvan, Puské Mdrton népzenészeknek és a Bordkds egytittes
tagjainak a kiilonleges el¢addst és miisort.

Tisztelettel megkoszénjitk Mikita Gabor szinhdztdrténész muzeoldgus izgalmas
el6ad4sit.

Készonjiik Puskdrik Zoltdn plébdnos ur el8addsit, az egyhdzkozség kedves fo-
gadratdsdt, Gerlai P4l evangélikus espereshelyettes ur eléaddsit, Fiilep Mdrk han-
gulatos hangversenyét, a hangszerbemutatét. Megkiilonbéztetett tisztelettel ko-
szonjitk dr. Lengyel Attila szervez6munkdjdt, és tdimogatdsat.

Nagyon készonjiik Velkey Kldra Nivé-dijas miivésztandr munkdjdc, a Magis Ké-
rus, a Fényi Gyula Gimndzium didkjaninak a kiilonleges és igényes el6addsdt,
ahol 100 fiatalbél 4ll6 szereplégdrda vett részt.
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4. Zenei programok

Flach Antal, Nivédijas csemballémiivész, miivésztandr volt a zenei szakteriilet ve-
zetbje. A miskolci fesztivalt javarészt zenés programok alkottdk, amelyben a vdrosban
miikodd fatal és gyakorld zenészek (el8ad6- és alkotémiivészek) bevondsdval kivan-
tuk felmutatni Miskolc zenekulttrdjinak sokszin(iségét.

o Egyik kiilonlegesség, hogy a fesztivdlhoz kiilon szigndl késziilt. Szovege a 34. Zsol-
tér 15. sora: ,Hagyd el a rosszat, vdlaszd a jot, keresd a békét és jérj a nyomdban!”
Zeneszerzé: Nagy Ndndor. Miivét a fesztival médiamegjelenéséhez, valamint a
fesztivdlprogramok kisérd vagy felvezet zenéjeként hasznaltuk.

Készonet Nagy Néndor fiatal zenésznek a Miskolci Nemzeti Szinhdz zeneszerzd-
jének Zenéje itt: https:/fwww.youtube.com/watch?v=3MMx4I6Ra_Y

e K¢ét alkalommal Regds Zsolt vezetésével Flashmobot tartottunk a Miskolc Pld-

zdban, ahol a vdros felekezeti iskoldinak tanuldibdl egyesitett kérusok miikodeek
kozre, tdbb mint 100 kisdidk és gimnazista, a fesztival arculatdt hordozd péléban
adtdk el musorukat.
Készonet Regds Zsolt, Reményi Ede zenei dijas karnagynagynak, valamint Fré-
ter Gyorgy Katolikus Gimndzium, Fényi Gyula Jezsuita Gimndzium, Lévay J6-
zsef Reformdtus Gimndzium, Kossuth Lajos Evangélikus Ale. Isk. és Gimnazium,
Fdy Andrds Gorogkartolikus Szakgimndzium tanuléinak, az iskoldk igazgat6inak,
és felkészitd szaktandrainak.

e Az {innepélyes megnyité kiemelkedd zenei programja volt a Miskolci Ars Sacra
Fesztivélnak a Mivészetek Hézdban. A misor a Himnusszal kezdédott, majd a fesz-
tivdl szigndlja kovette a vdrosi kdrusokbdl egyesiilt 8sszkar eldaddséban. A megnyitd
zenei diszvendége Pitti Kartalin, a Magyar Operahdz 6r6kos tagja volt, aki Bach-
Gounod és Erkel Ferenc egy-egy mavét tolmdcsolta. A misor tovabbi részében
Kodaly: A magyar nemzet cim(i mavével az idei Petdfi bicentendriumrél is megem-
lékeztiink. Végiil a programot Liszt Esztergomi miséjének Agnus Dei tétele zérta.
Hilas készonet Pitti Katalin mévésznének, a Magyar Operahdz 6r6kos tagjdnak,
a Miskolci Szimfonikus Zenekar és Béthori Lérdant karmesternek, Gergely Péter
P4l Pro Urbe-dijas karnagynak, Cardinal Mindszenty Kérus, a Szent Ferenc Koé-
rus és a Cantus Agriensis Enekegyﬁttesbc")l alakult nagykérus tagjainak, Bereczki
Akos Vasgyiri Szent Istvén templom kéntordnak.

® Zenés templombemutaté alkalmak célja a vdros kiemelt valldsi-kulturdlis éreéket
hordozé szakrilis tereinek bemuratdsa a tdrsmivészetek kdzremitikodésével, rezi-
dens gyiilekezeti kdrusok, illetve az adott templomban szolgilé egyhdzi szemé-
lyek és miivészek bevondsdval.

e A Miskolci Gorogkatolikus Székesegyhdzban az Egyhdzmegyéhez tartozé gyer-
mekjéléti intézmények gondozottjainak zsoltdirmondé Ssszejovetele keriilt meg-
szerzésesre a béke jegyében, melybe tobb felekezet bekapesolédott. A templomot
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és annak gazdag képi vildgdt, az ikonosztdz tartalmdc dr. Orosz Atandz megyés
piispok mutatta be. A zenei szolgdlatban a templom kérusa miikdéee kozre,
Szlics Kornél vezényletével. Misorukon liturgikus dallamok tobbszélam feldol-
gozdsai szerepeltek.

Készonet a szolgalatért dr. Orosz Atandz piispok urnak, Szemerszki Mihdly
pardkus trnak, Nagymdté Saroltdnak, Sziics Kornél karnagynak.

o Két oszlopa igazsignak” cimmel a Mindszenti templom t6rténelmének és a képi
dbrdzoldsok tartalmdnak bemutatdsdra keriilt sor. A zenei szolgdlatot a templom
énekkara, a Mindszenti Templom Koérusa ldtta el. Misorukon Liszt és Dubois
mivei mellett kiilonféle magasztalé énekek hangzottak el. A torténeti éreékd
Angster orgondt Jakab Endre mutatta be.

Készonjiik a szolgdlatot Juhdsz Ferenc plébdnos tdrnak, Mustos Péternek és Mur-
vainé Bodndr Ildiké Reményi Ede zenei dijas karnagynak.

o ,Békesség Shajtds” cimmel a Minorita templom keriilt bemutatdsra. A templom

torténetének, a benne nyugvd, helytoreénetileg is kiemelked§ alapité P. Kelemen
Did4k, életmiivének, valamint a mellékoltirok miivészeti értékeinek bemutatdsa
kovetkezett a minorita szerzetes kozrem(ikodésével. A zenei misorban Koddly
Zoltan és Orbdn Gyorgy szakrdlis mivei szerepeltek.
Készonjiik szolgdlatot Szalkai Z. Jézsef plébdniai kormanyzénak, Huszka Gyorgy
minorita szerzetesnek a Szent Ferenc kérusnak, (amely msordval megemlékezett
a négy évtizede elhunyt alapité pap-karnagyukrél, P. Szendrey Bonaventirdrdl is).
Rakay Andrds Miskolci Nemzeti Szinhdz korrepetitordnak és Gergely Péter Pal
Pro Urbe-dijas karnagynak.

® Az Avasi Reformdtus Mliemléktemplomot Hangéné Birtha Melinda lelkészné mu-
tatta be. Krisztus a béke fejedelme” cimii zenei programban Johann Sebastian Bach
kétkantdtdja (BWV 158, 67) és egy nagyszabdst orgonamiive (BWV 543) hangzott el.
Készonet Hangdéné Birtha Melinda lelkészndnek, Andrdssyné Mdtyus Gabriel-
la orgonamivésznek, a Camerata Miskolci Kamarazenekar és a Cardinal Mind-
szenty Korus tagjainak, Gergely Péter Pal Pro Urbe dijas tandr-karnagynak,
Szabdki Tiinde, Bakos Kornélia, Megyesi Zoltdn és Kolozsi Baldzs, dr. Soés Gé-
bor sz6l6 mivészeknek.

o  Konnyek, imak, harangok” cimmel a Miskolci Szent Hiromsdg ortodox temp-
lom keriilt bemutatdsra. A templomot — benne Kozép-Eurdpa legnagyobb iko-
nosztdzéval — bemuratta Krank Jdzsef pardkus atya. A bemutatét kisérd zenei
részben az ortodox liturgikus énckek mellett egyrészt a 150 éve sziiletett Szergej
Rachmaninov valldsos mivei (Bogorodice Devo és 1. szvit ( Konnyek, Haran-
gok), valamint — a fesztivdl mottdjdhoz kapcsolédva — a vildghird lengyel film-
zeneszerz$, Wojciech Kilar (Dona nobis pacem) és a legutébbi szdzadforduld
kéruszenéjée megujité John Ructer ( Ukrainien Prayer) mivei csendiileek fel.
Készonet Szent Naum Kamarakdrus tagjainak és karmesternek Vdraljai Réké-
nak, Cardinal Mindszenty Kérus, Szent Ferenc Kérus, Cantus Agriensis Kérus
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tagjainak, Gergely Péter Pdl, Pro Urbe dijas tandr-karnagynak és Regds Zsolt,
Reményi Ede zenei dijas karmesternek, Flach Antal Nivédijas mivész-tandrnak,
Hanké Matild, az Egressy-Erkel Zeneiskola tandrdnak.

¢ Oltalmazz minket dldott Sz{iz!” cimmel a Miskolc-Vasgydri Szent Istvan rémai
katolikus templom bemutatdsara keriilt sor. A kdzonséget koszontotte Pehm Gil-
bert Antal a Szent Ferenc kistestvérei kdzosség vezetdje, a templom plébdnosa.
A templom torténetét és épitészeti értékeit bemutatta Simon Gdbor épitészmér-
nok, a miseruhdkat és a tdrgyi-képi dbrdzoldsokat bemutatta Aranyosi Zsuzsanna
textilmiivész. A zenei szolgélatban az orgondt bemutatta Bereczki Akos. A zenei
misor Kocsdr Miklds, Lanyi Erné és Lehotka Gabor Sziiz Mdria tiszteletet meg-
énekld kérus miveit tartalmazta.
Készonet a szolgdlatért Pehm Gilbert Antal plébdnos trnak, Flach Antal Nivo-
dijas mivész-tandrnak, Simon Gdbor épitészmérnok, Aranyosi Zsuzsanna tex-
tilm{ivésznek, a Forrds Kamarakérus tagjainak. Baldsné Molndr Ildiké Reményi
Ede zenei dijas karnagynak.

e  Via Crucis” cimmel Novik Netti Vivien Keresztat sorozatinak kidllitdsa volt a
Zenepalotdban. A képz6miivész alkotdsainak kidllitdsdn a sorozatot ihletd Liszt
m is el8addsra keriilt. Kézrem(ikodeek a Kossuth Lajos Evangélikus Gimndzium
didkjai felkészitd tandruk dleal irc kereszedt-reflexidit olvastdk fel.

Készonet Novék Netti Vivien mivészndnek, a Kossuth Lajos Evangélikus Gim-
ndzium didkjainak és Uveges Tamds tandr trnak.

e Ars Subtilior — avagy kiilénleges miivészet — cimmel a Kossuth-dijas zeneszerzé-
nek, Selmeczi Gyorgynek volt egyhdzzenei szerzdi estje a Zenepalotdban. Selmeczi
Gyorgy vendége volt Acs Gyula zeneszerz8, akitdl — 8sbemutaté gyandnt — tovdbbi
egyhdzzenei mivek hangzottak el. . Elhangzott: Selmeczi Gydrgy: VIII. és X. mise
/ Ot latin himnusz / Méria-énekek / Stabat Mater / Cantiones de Sancto Ladislao
rege és Acs Gyula: Dulcis Mater / Mater dolorosa / Hérom kdnonikus népének.
Készonet Csereklyei Andrea, Bérdos Simon Katalin miivészn8knek, Dr. Sdn-
dor Zoltin Reményi Ede zenei dijas f8iskolai tandr kanagynak, a Hassler Enek-
egylittes tagjainak, Kriston Tamds, Kaulics-Nagy Zsofia (heged), Miklds Dienes
Andrés (brécsa), Ivan Kldra (cselld), Keresztfalvi Gizella (nagybdgd), Bardny Zol-
tdn (klarinét), Szavéri Andrés (trombita), Czaké Péter (szaxofon), Angyal Zsuzsa
(ic6hangszerek), Bujtds Andrds (orgona) miivészeknek.

e Szab6 Baldzs Junior Prima és Miskolci Muzsa dijas orgonamiivész, orgonaszakér-
t6, a Liszt Ferenc Zenem(vészeti Egyetem tandrdnak orgonaestjén, az dltala feldji-
tott orgondn Bach, Reger, Antalffy-Zsiross Dezs6 és sajat kompozicidit mutatta be.
Készonjiik Szabé Baldzs Junior Prima és Miskolci Muzsa dijas orgonamiivész
hangversenyét.

e A Miskolci Ars Sacra Fesztivdl gélaestje a Miskolci Nemzeti Szinhdzban zaj-
lott, amely a fesztival szigndljéval kezdddott. A folytatdsban a Miskolci Ars Sacra
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Fesztival rendezvényfolyam sszegzd és mélto lezdrdsa, a szakralis értékeinek be-
mutatdsa kovetkezett. A gélaest kdzponti része volt, a miskolci fesztivél felhivé-
sdra sziiletett 12 (részben hangszerkiséret nélkiili és hangszerkiséretes) kérusmi
Ssbemutatdjdra,
0 Zoller Janos: Békesség néktek
0 Bundzik Léndrt: Irdnyitsd a vildgod kiilondij: egy festmény felajanldsa Ber-
ta Eleonérdtdl. A Forrds Kamarakérus el6addsdban

0 Zoller Jinos: Teljesség

0 Nagy Ndndor: Stabat Mater

0 Juhdsz Péter: Ad pacem Domine — 3. dijat nyert m{: egy festmény felajdn-
l4sa Berta Eleonérdtdl.

0 Budai Zoltdn: Mert vérével valtotta meg a vildgot

0 Flach Antal: Hozzdd — ima a békéért

o Kiss Ddvid: Jon az 6rom napja (orgondn kézrem(ikodote: Flach Antal)

0 Zoller Janos: Szeress mindent, ami él — 2. dij: Létay Aniké terrakottamiivész
felajanldsa ,Silvana” A Luther Kérus el6addsiban

0 Barta Ildiké: Dona nobis pacem

0 Baldsz Ferenc: Agnus Dei (kozremikddott: orgona) — 1. dij: Mdger Agnes
festdmiivész felajanldsa sajdt mivei koziil.
0 Baldzs Ferenc: Dona nobis pacem.

e Halds kdszonet Flach Antal Nivédijas csembalémiivész és miivész-tandr Grnak,
aki kdvetkezetes igényességgel gigantikus munkdt végzett. Tartalmazta a zenei
misorszdmok 8sszedllitdsdnak irdnyitdsdt, a felkésziilés folyamatdr, miivészek,
kérusok, a sz616 hangszeres és énekes. mivészek koordindldsic. Meghirdette a
zenem( alkotéi pélydzatot, és megszervezte azok szakmai birdlatde. Kozrem-
kodott, mint alkoté és eléadémiivész, bevezet6t mondott a zenei programok
alkalmdval. Gondoskodott a hangszerek min8ségének ellendrzésérdl, helyszini
biztositdsirdl.

Készonet tovabbd Zoller Jénos, Bundzik Léndrt, Nagy Nandor, Juhdsz Péter,
Budai Zoltdn, Flach Antal, Kiss Dévid, Barta Ildikd, Baldzs Ferenc zeneszerzdk-
nek a kivalé alkotdsokért, melyek méltdak voltak a béke tizenetének, a kereszeény
éreékek kozvetitésére, és Miskolc vdros kulturdlis ércékeinek gyarapitdsra.
Készonet tovdbbd a kozrem(ikoddé Cantus Firmus Kérus, R énekegyiittes, Car-
dinal Mindszenty Kérus, Luther Kérus, Forrds Kamarakérus Miskolci Egyetem
Barték Béla Zenemivészeti Kar vondszenekar, tagjainak. Szlics Sandor, Regds
Zsolt Reményi Ede zenei dijas, Baldsné Molndr Ildiké Reményi Ede zenei dijas,
Gergely Péter Pl Pro Urbe dijas, Halmainé Ujvdri Mdria Reményi Ede zenei
dijas karnagyoknak Orosz-Tokdr Edina karmesternek, Flachné Mezey Martina,
Bécskay-Szarvas Zséfia, Bujtds Andrds, Novdk Netti Vivien, Almdssy-Juhdsz
Andrea, Baldzs Ferenc sz616 miivészeknek
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3. Irodalmi programok

Az irodalmi programok vezetdje dr. Hortai Rita, a Miskolci Versbardtok Kére Ala-
pitviny képviseldje.

® Magyar szentek, boldogok és tiszteletremélté személyek utcai kidllitds megnyitd
tinnepségének szervezése, és irodalmi misora adta meg az alaphangulatot Miskol-
ci Ars Sacra Fesztivdl szellemiségének.

e A Viroshdz téri kidllitds helyszinén el6adds keretében ismertették a szentéletd
emberek életmiivét életpélddjukbdl egy-egy jelentds, meghatdrozd eseményt, sa-
jatossdgot kiemelve. A kozoséget is bevonva kviz jatékot szerveztek a szentéletli
emberek iizeneteiéinek elmélyitése céljabol.

o ,Gy8zzon a te békéd! cimmel keriilt bemutatdsra a zenés-irodalmi osszedllitds. A

misoruk célja Jézus Krisztus dltal az isten trvények szerinti emberi élet, emberi
jogok tudatositdsa, érvényesitése és megerdsitése. Valamint lelki és szellemi érté-
keink megdvésa, a példa értékili egyhdzi személyek, hivd koltdk, papkoltdk életé-
nek feldolgozdsa, a lélek gytimolesinek bemutatdsa verses-zenés irodalmi osszedl-
litds dleal. A béke tizenetének kozvetitését helyezték eléterébe a szomszédunkban
kirobbant hdbort befejezéséért.
Készonet Asztalos Julianna, Farkas Erzsébet, dr. Hortai Rita, Kovécs Eva és
Midai Veronika, versmondéknak és Sary Veronika, Polgir Dani és T6rok Baldzs
versmondé versenytink ifji gy6zteseinek valamint Nahaj Péter, az orszdgosan is
ismert Sky Fanatic zenekar frontemberének.

e Awvéltozdsok cimmel Eltetd Lélek Irodalmi Kér Egyesiilet mutatta be zenés iro-

dalmi miisordt a Vdroshdza Disztermében. Az 6sszedllitds cimét Pilinszky Jénos
Atvdltozds cimi versérél kapta. A koltd tokéletesen irja le, hogyan formalédik és
véltozik meg az ember, ha taldlkozik Istennel és engedi, az életébe. A miisorban
szerepld versek és zenei betétek is ezt fogalmazzdk meg. A magyar klasszikus és
kortdrs kolwk alkotdsainak kozvetitésével szolgdljdk keresztény hitiinket és a ma-
gyar nemzet osszetartozdsdnak értekeit a Kdrpidtmedencében és a diaszpéréban
él8 magyarok korében.
Készonet Kardos Katalin eléadémiivésznek, a miisor szerkeszt8jének, Balogh
Gsilla, Bogoly Erzsébet, Hangéné Birtha Melinda, dr. Jacs6 P4l, Kardos Katalin,
dr. Olajos Istvdn, Hangé Viola, dr. Romhdnyi Rébert versmondéknak és zené-
szeknek.

e Miskolci Keresztény Szemle tinnepi lapszdma Miskolci Ars Sacra Fesztivél alkal-
méval jelent meg, amelyet a folyéirat alapit6ja, Gréf Lajos mutatott be. Miskolci
szerkesztéstt okumenikus folyéiratban a fesztivdl szervezdi mondjék el gondola-
taikat a fesztival tizeneteit kiemelve. A folydirat szemlézik a vdros értelmiségét
foglalkoztatd, kozéleti kérdésekbdl, tartalmazza az elhangzott el8addsokat, foglal-
kozik erkélcsi, ideoldgiai alapvetésekkel. Hisz éve negyedévenként jelenik meg
soo példdnyban, fészerkeszt8je dr. Zsugyel Janos.
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o Isten a szeretet” versmondd verseny dontdjére és gdla tinnepére keriil sor a Véros-
hdza Disztermében. A szakrélis koltészet 4ltali megmérettetést, , Lélek gytimolcse-
ibdl” meriteteék, melyek: ,a szeretet, 6rom, békesség, tiirelem, kedvesség, josig,
hiség, szelidség, méreékletesség, tisztasdg”. Gal 5,22-23
Az idei versmondé verseny el6déntdjére 12 telepiilésrdl tobb, mint hatvan jelentkezd
érkezett. A leghitelesebb husz tovabbjuté mutatta meg tehetségét, a dontd-gila ke-
retében, neves zstiritagok el6tt. A mindenkori eln6k Kubik Anna, Kossuth és Jdszai
Mari dfjas szinm(vésznd, Zsuffa Tiinde a 2021-es NEK sajtdigazgatdja, irénd, Mikita
Dorka szinm(ivésznd, és Mihalyi Molndr Laszl6 felvidéki ir6 és publicista voltak.

o Az innepség egyik szinfoltja az ifjusdg identitdsdt ersitd kerekasztal beszélgetés
volt, melyet Farkas Erzsébet a Szent Istvdn Rddi6 szerkesztd misorvezetdje, hazi-
asszonya vezetett. A beszélgetés célja az Isten felé mutatéd miivészet megismertetése
a hallgatdség értékrendjének, identitdsinak erdsitése a mindennapok sordn. Részt-
vevdk: Dragonits Mdrta Ars Sacra Alapitviny elndke, Kubik Anna, Zsuffa Tiinde,
Szabé J6zsef Miskolc-Didsgydr plébdnos, teoldgiai tandr, Mihdlyi Molndr LészI6.
Koészonet dr. Hortai Ritdnak az irodalmi programok megszervezéséére, lelkes el6-
adémivészi szolgdleért, a versmondd verseny megszervezéséért, a Versbardrok Kore
irodalmi programjainak &sszedllitdséért. Tovabbd Kubik Anna Kossuth- és Jészai
Mari dijas szinm{ivésznd, Zsuffa Tiinde a 2021-es NEK sajtdigazgatdja, irénd, Mikita
Dorka szinmvésznd, és Mihdlyi Molndr Ldszl6 Dragonits Mdrta Ars Sacra Alapit-
vény elndke, Szabé J6zsef Miskolc-Didsgydr plébdnos, teoldgiai tandr szolgdlatéére.

. Média, kommunikicié, kozosségépités, filmmiivészet
4 ] > gEP. )

A bonyolult szakteriilet vezetéje Czikora Agnes a BluePixel Kommunikéciés Pro-
dukeiés Iroda tigyvezetdije vol.

e A tiz hénapja tarté folyamatban az el6kommunikéciét a fesztival idején zajlé im-
pulziv kdzlések sora, majd az utékommunikdcié kdveti, ami mdig tart. Lényege a
folyamatos jelenlét a médiazajban. Lehetdségeinkhez mérten a kozdsségi médid-
ban impulzivan, a sajtéban rendkiviili gyakorisdggal volt jelen a fesztival, e mellett
pedig szérdanyagok, plakdtok segitségével és a weboldalon kozole informécidkkal
értiik el kozonségiinket és épitettiik a fesztival brandjér. Az Eltetd Lélek Alapitviny
a honlapjdn kozoltik a programot részleteiben is Facebook kommunikdcidhoz
kapcsolédén minden eseményhez. A teljes eseménysort felmutatd plakde késziile,
forgalmas helyekre t6rténd kihelyezéssel. .Folyamatos és intenziv volt az E-mail
kommunikécid. Tobb ezer szérélap és mintegy 1000 programfiizet késziilt, melye-
ket templomokban, kozosségi szintereken terjesztettiink és kampdnyoltunk a Mis-
kolci Régiségvasirban is. A kampdny sordn két sajtotdjékoztatét szerveztiink. Erd-
sitette 2 kommunikdcidt, hogy az orszdgos sajtdtdjékoztatdn is jelen lehettiink, és
az orszagos fesztivdl reprezentativ megnyitdjdn a Nemzeti Mizeumban. Ez szdmos
tovabbi sajtémegjelenést generdlt, figyelmet kapott orszdgosan. Az eseményekr6l
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fotdk, videdfelvételek késziiltek. Nemcsak a kommunikdcids stdb terjesztette az
informdcidkat, hanem a tobb mint soo fellépd és minden szervezd a Miskolci Ars
Sacra Fesztival népszertisitésén dolgozott. Osszegzés szamokban is: kreativok szi-
ma 70 db, facebook posztok szdma 288 db, foték szdma 4000 db, videdzds 58 ora,
leporello 2000 db, programfiizet 1000 db, médiamegjelenés 9o db.

A Fesztival ideje alatt hdrom film bemutatéjdra keriilt sor.

e A Tiszteletremélté — Kelemen Diddk szolgalata — Péter Kelemen Diddk minorita
szerzetes, hittéritd és rd, gazdag életmivée mutatja be a dokumentumfilm. Sz4-
mos templom, iskola rendhdz — kozte a Miskolci Minorita templom alapitéja.
Az alkotds felhivja a figyelmet a csoddlatos életmiire, mdig él6 kultuszdra, segitve
boldogga avatdsdt, Rendezd: Czikora Agnes Nivédijas szerkesztd-miisorvezetd.

® Magyar Passié- magyar filmdrdma, amely Eperjes Kéroly filmrendezdi debiicdldsa
volt. A forgatokonyvet Vérnai Péter cimzetes prépost irdsa alapjin Petrik Andrds,
Horvéth Aron és Eperjes Kéroly irta.

e J6kai Anna 8o. A Kossuth dijas ir6né sziiletésnapja alkalmdbdl késziilt dokumen-
tumfilm Kerényi Lészl6 alkotdsa, amelyben elhangzik egyik beszéde, dr. Ternydk
Csaba érsek ar koszontdje, és az tinnepi koncert.

o Kozosségépitd program keretében az ArtTér beszélgetések négy fogalmart dolgoz-
tak fel. A békesség és az 6rém utdn a hiség, josig volt a kozosségi beszélgetés £6
témdja. Ezek kapcsdn vetettek fel a résztvevék izgalmas gondolatokat Az arteér-
estek elsd alkalma az Ars Sacra Fesztivdl programsorozatdban szervezddott, ezért
értelemszertien annak mottéja hatdrozta meg témdjdt a békesség jegyében, ami
manapsdg hidnyzik az életiinkbdl, pedig arra mindenki nagyon végyik.

Készonjiik Czikora Agnes és a BluePixel Kft sokrétii kommunikdciés kozremiiks-

dését, sajtdtdjékoztatdk, filmbemutatdk szervezésée, rendez6i, misorvezetdi munkd-
jat. Valamint koszonet az UJ Misszi6 szerkesztéségének és Dobos Kldra szerkesztének,
a Szent Istvdn rddio szerkesztdségének és Farkas Erzsébet szerkesztnek.

Réviden: osszefoglalva: kitlnik, milyen széleskorli 6sszefogds eredménye volt a
Miskolci Ars Sacra Fesztivdl mind a szerepldk, mind a véros lakossdga oldaldrél. Fé
jellemz8k: 8komenikus lelkiség, elkotelezettség, magas mivészi szinvonal, 4j alko-
tdsok létrehozdsa, a keresztény éreékek kozvetitése, gyarapitdsa, a béke lizenetének
kozvetitése, megemlékezés s szomszédunkban dalé hdbord dldozatairél. Miskolc v4-
ros sokszind kulturdlis életének bemutatdsa és gyarapitdsa, egyedi programok meg-
val6sitdsa. A szereplék méled fellépési, bemutatkozdsi lehetésége az alkoté és el6add
miivészek, alkotéd mihelyek részére, kozdsségépités, egymds erbsitése. Kapcsolddds az
orszdgos rendezvénysorozathoz, orszdgos elismertség. Szerénység nélkiil megdllapit-
hatd, hogy a Miskolci Ars Sacra Fesztival a szervez8k és szerepl8k és minden kdzremi-
kodd sikerét jelentette. A nivés programsorozat téritésmentes ajandék volt a miskolci
kozonségnek, amelyet vastapssal jutalmazott.
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A szervez8k név szerint: dr. Virhelyi Krisztina Elteté Lélek Alapitvény képviseld-
je Veres Pédl polgdrmester tr f8szervez8k. Szervez8tarsak: Veczdn Pélné, Seresné Hor-
véth Zsuzsanna, Méager Agnes, Flach Antal, dr. Hortai Rita, Czikora Agnes, Bognarné
Kiss Erika, Czupper Andrds, Farkas Erzsébet, dr. Lengyel Attila, Dobos Kldra, Mikita
Gdbor, Holndonner Ferenc, Reg8s Zsolt, Berta Eleonéra, Virhelyi Zsuzsanna, Aszta-
los Julianna, Enyedi Gabriella, Solymosi Rébert, dr. Gyulai Gergely, Keglovics Janos,
Gyulai Mdrton, Nagy Katalin.

Egy kozos, 8szinte Miskolci ,,Békesség Shajtds’-t kozvetitett minden szervezd, sze-
repld és résztvevd.

Miskolci Ars Sacra Fesztival 2024. tervezése

A szervezd csapat, az egyiittmi(ikodd civil szervezetek, keresztény felekezetek, isko-
1ik, Miskolc Megyei Jogti Viros Onkorményzata és intézményei elhatdroztik, hogy
2024-ben ismét megrendezik a II. Miskolci Ars Sacra Fesztivalt. A szervezeti felépités-
ben viltozds, hogy a fészervez8k mellett a tapasztalatokat hasznositva operativ vezetd
irdnyitja a felkésziilés folyamatdt, igy raciondlisabbd vélik a fesztival el6késztésének
munkdja.

_ Az igazsig békét teremt” (12 32,17)

Fészervezok
Eltets Lélek Alapitviny Polgi p—
+ kapesolodo civil szervezet Dr. VM Krisztina Veres Pl + intézmények
Felkérések, helyszinek, kapcsolattartis helyi, b ti; idopontok, dtemterv, egyeztetések, értekezletek,
programtery elokészitése, pnl) aulok Lesnlcse, gazdasagiigyek
Operativ vezetés
Flach Andal Berta Blanka

Veczdn Phlné | Miger Agnes ﬂ Dr. Hortal Rita Holndonner = Czikora
 Regbs Zsolt e Anes

Jelenleg a programok a védnéki testiilet és diszvendégek felkérése, a programok 6ssze-
dllitdsinak folyamata, valamint a pénziigyi forrds biztositdsdra pdlydzat készitése zajlik.

Ismét Stletekben gazdag, Gjszer(l, magas szinvonald produkeidk keriilnek bemu-
tatdsra.

Utemterv késziil a helyszinek, programok, szereplék munkdjédnak, a kommunikdcié
osszehangoldsdra.

A koz6nség ebben az évben sem fog csalédni.
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e EGYHAZAK - TEOLOGIAK — HITVALLASOK e

siBA TiBOR — VARGA LAszLS — SEBOK SANDOR
C T V. LAsz S

Online katekézis

Még a Covid-jarvany idején, amikor hetekig, hénapokig zérva voltak a templo-
mok, gondoltdk ki a Vici Egyhdzmegye papjai, hogy beinditjidk az Online ka-
tekézist. Az interneten tartanak el8addst, elmélkedést, melyik katekézis milyen
miifajba volt sorolhaté. Mds-mds pap, plébdnos tartotta ezeket a katekéziseket és
mert hamar hire ment, legtébbet tobb szdzan nézték-hallgattak végig. Azéta — bar
még ma is sokan maszkban iilnek be a templomba — mér nincs sziikség online
katekézisre, mégis ugy gondolom, hogy érdemes ezek koziil néhdnyat elolvasni.
Most hdrom tanitdst adunk kozre, melyeket az isaszegi és a f6ti plébdnos, illetve a
véci székesegyhdz karnagya mondott el — online...

VESZTESEGEK ES NYERESEGEK AZ ELET ALKONYAN

Napjainkban megfigyelhetd egy szemléletviltds, amely az Sregséget nem statikus
dllapotnak tekinti, hanem folyamatnak. Ennek a szemléletvéltdsnak a kdzéppontji-
ban nem a deficitek 4llnak. Nem annak szdmbavétele, hogy mit nem tud az 6regedd
ember, hanem a lehet8séget ldtja, és ldttatja. Erre a szemléletvdltdsra utal a megvéltozd
kifejezés is. Egyre inkdbb oregedésrdl és nem 6regségrdl beszéliink. Azt gondolom,
hogy ez a téma fontos, és kiildnlegesen is fontos a ma embere szdmdra. Egyrészt azért,
mert idével minket is érint, vagy azért, mert a kdrnyezetiinkben lesznek 6regedd em-
berek, vagy mi keriiliink ebbe a helyzetbe. Mdsrészt a kornyezetiinkben él6 emberek
hozz4alldsa alapvetden befolydsolja, illetve befolydsolhatja ezt a folyamatot.

Tudjuk jél, hogy az 6regedés els6sorban individudlis folyamat. Mindenki mdsként
éli meg, és pontosan ezért kockdzatos egyetemes szabdlyokat hangstlyozni. Azt azére
leszdgezhetjiik, hogy az 6regedési folyamat nem egyirdnyd. Nem definidlhaté kizdrélag
negativ jelz6kkel, ezért szerencsésebb az Sregedés kifejezés, mint amit a kordbbiakban
is emlitettem. Nagy jelentésége van annak, hogy az ember felkésziilt-e az Sregedésre,
illetve mennyire érett személyiséggel érkezik ebbe a korba. Mennyi spiritudlis tuddst
halmozott fel eddigi élettitja sordn. A legtjabb pszicholégiai tesztek bizonyitjdk, hogy a
szellemi képességek véltozdsa, vagy ezek megdrzése nagymértékben attdl fiigg, hogy az
élete folyamdn az illetd mennyire élt szellemi életet és ennek megdrzéséhez az idék mul-
téval hogyan ragaszkodott. Azt mindenképpen meg kell jegyezniink, hogy a szellemi élet
irdnti igényesség nem fligg els6sorban az iskolai végzettségtdl, sem pedig a foglalkozastdl.

Tudjuk jél, hogy a kdrnyezet szerepe és ezzel egytitt felel8ssége is hatalmas, hiszen
sok mulik azon, hogy az id8s6d6 embert mennyire serkentik 4j feladatokkal szellemi
tevékenységre. Kordbban azt dllitottdk a kutatdk, hogy az id8s emberek nehezen tud-
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nak tanulni 4j dolgokat. Ma azonban azon a véleményen vannak, hogy az idés6d6
ember mdsként tanul. Lassabban, de mélyebben. Altaldnos bolcsességként szokott el-
hangzani, hogy az 6reged$ ember pontosan emlékszik arra, amit évtizedekkel ezel8et
megélt, de amit néhdny drdja élt 4, azt mdr elfelejtette. Az Gjabb kutatdsok megala-
pozottnak vélik azt a nézetet, hogy a rovidtavi emlékezés erésen fligg a kdrnyezet mo-
tivdcidjatol, vagyis atedl, hogy mennyire siitik rd az id8s6dé emberre a feledékenység
bélyegét. Hogy a mindennapjai irdnt mennyire érdekl8dnek.

Misrészt nem szabad elfeledkezni arrdl a tényrél sem, hogy a pszichomotorikus ké-
pességek nem az Sregedés fézisaban kezdenek el gyengiilni, hanem ez a folyamat meg-
kezd8dik mdr az ember harmincas éveitdl. Az dregedés nem megvaltoztathatatlan, sem
pedig visszafordithatatlan 4llapot, hanem egy olyan folyamat, amely nemcsak visszafe-
1¢, a multba révedésre, hanem el6re, az ajandékba kapott idéskori napokra is utal.

Fontos azonban tudomdsul venni azt is, hogy gyakran nem kénny( egyiitt élni
id8s6d6 emberekkel. Ez elsésorban azokra vonatkozik, akik beletorédtek a megvl-
toztathatatlanba, és elfogadtdk az regséget, mint leépiilést. Mondhatjuk azt is, hogy
feladtdk és megkeseredtek.

Gyokossy Endre igy fogalmaz: dregedvén nemcsak rdncaink, hanem a lelki rdn-
caink is elmélyiilnek, a karakterek kiélesednek. Zsortol8dé emberbdl koteked8kké
lesziink, a takarékosbdl zsugori, az iszogat6bdl iszdkos, a beszédesbél fecsegd, a rend-
szeret8bdl rendszerezd, a gyermekdedbdl gyerekes, az nallétlanbdl tehetetlen, a ke-
gyesbdl kegyeskedd valhat — mondja.

Akik viszont nem az dregedés deficitjée ldtjak pusztdn, hanem az Sregedés szépségét
is, s akiket a kornyezetiik is igy kezel, azok derlisen élhetik meg ezt az életszakaszt.
Nem kétségbeeséssel, hanem az én teljességének megtapasztaldsival. Nagyon sok mu-
lik a szocidlis, kulturdlis, csalddi kdrnyezeten, ahol az id8s6d8 ember él. Azokon a
szellemi és lelki hatdsokon, amelyek 8t érik. Ezért fontos kiildetésiink van, segiteniink
kell az id8s6d6 embert abban, hogy kihaszndlja életkora lehet8ségeit, meg6rizze kor-
nyezete irdnti érdekl8dését, dpolja kapcsolatait, elfogadja egyes életteriiletein a beszii-
kiilést, tudja 4télni és megélni a veszteségeit. Legyen nyitott életkérdéseirdl beszélget-
ni. és az emlékezés ne csupdn nosztalgia legyen szimdra, hanem egyben erégytijtés is.

Gyokossy Endre néhdny jétandcsot fogalmaz meg az élet alkonydn. Azt mondja, so-
hase tartsuk értelmetlennek, vagy céltalannak az életet. Mindhaldlig dpoljuk a kapcso-
latainkat felfelé, befelé és kifelé, vagyis Istennel, sajdt magunkkal és embertdrsainkkal és
a természettel. Ne idegenkedjiink az Gjtdl, mert vagy haladunk az titon és noveksziink,
vagy visszafejlédiink. A stagndlds nem létezik. Mindvégig foglalkozzunk azzal, amivel
foglalkoztunk, vagy azzal, amire igymond nem jutott idénk az életiink sordn. Késsiink
bardtsdgot a flatalokkal, a gyermekeink gyermekeivel. Tébbet t6rédjiink az él6kkel, mint
az elhunytakkal. Beszélgessiink, ne csak megbeszéljiink. Mosolyogjunk sokszor és sokat,
mert a humor vonzé, a keseriség viszont mindig taszité. Ovakodjunk a tétlenségtél,
de ugyanakkor a stresszokozé tdlterheltségtdl is tartsuk tdvol magunkat. Bardtkozzunk
meg az Gregséggel, mint Isten elvondkardjaval — mondja a bolcs, 6reg tanitd.

Csiba Tibor

isaszegi plébdnos
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~AKI JOL ENEKEL, KETSZERESEN IMADKOZIK”

Az éneklés és az imddsdg kapcsolata régi klasszikus téma. Mind a kettd jelen van az
egyhdz életében. Kezdettdl fogva énekelt mdr a krisztusi kdzosség, az apostoli testiilet.
Tudjuk, hogy az utolsé vacsordn is egyiitt énekelték a zsoltdrokat, illetve Krisztus és
az apostolok egytitt vonultak ki az Olajfék hegyére, és azt irja a Szentirds, hogy zsol-
tdrokat zengve tették ezt.

A Szentirdsnak mds helyein is széba keriil, az Oszévetségben is az éneklés fon-
tossiga, a Cantate Domino, az Enekeljetek az Urnak. A 96. zsoltirban példdul ez
szerepel, és gondolhatunk arra, hogy Pal és Szilds, amikor a bortonben voltak, zsoltd-
rokat énekeltek. Amikor elkezdtek énekelve imddkozni, akkor lehullottak a bilincsek
a kezeikrdl, megnyiltak a bortdnkapuk és szabaddd véltak. Atélhetjiik mi is ennek
a bezdrtsdgnak az érzetéy, ilyenkor hidnyzik az éneklés, az énckelt imddsig, a kozos
éneklés, a kozosségben végzett imddsdg, de szdmithatunk mi is arra, hogy szimunkra
is megnyilnak majd ezek a jelképes bortonajidk, kinyilnak a templomok kapui, 6r-
vendezhetiink annak, hogy imddkozhatunk és énekelve imddkozhatunk.

Elmélkedésiink témdja egy régi mondds, hogy aki énekel, kétszeresen imddkozik.
Eredetileg tigy szdl ez a mondds, hogy aki jol énckel, az imddkozik kétszeresen. Egyszer
beszélgettem errdl a témdrdl valakivel, azt mondta, micsoda mennyiségi szemlélet ez,
hogy egyszeresen, vagy kétszeresen imddkozunk és mi kdze ehhez az éneklésnek. Szent
Agostonnak tulajdonitjdk ezt a monddst, bér semmi nem bizonyitja, hogy 6 mond-
ta volna, viszont mondott mdst a Vallomdsokban. A tizedik fejezetben az taldlhato,
hogy aki szeret, az énckel. A szeretetbdl tehdc éneklés fakad, dalra fakad az ember. Ha
egymdst szeretjiik — gondoljunk a szerelmesekre, gondoljunk a bardtsdgra, a kozosségi
emberi kapcsolatokra — sokszor dalra fakadunk. Szeretiink szerelmes dalokat énekelni,
vagy éppen szerenddozni, vagy egyiitt nétdzni, egy jét mulatni. Ha tehdt szeretet van a
sziviinkben, dalra fakadunk, énekelni tudunk. Ezt mondja Szent Agoston, egy temp-
lomszentelési beszédében tett errdl emlitést, amikor szintén énekelt a kozosség.

Ebben a monddsban taldn az a fontos, hogy aki jé/ énekel, az kétszeresen imadkozik,
hogy jol kell énekelni, nem akdrhogyan. Ismét visszatekintiink az egyhdztoreénelem
korabbi szdzadaira és dokumentilva van, hogy mdr az apostoli id6kben a megfeleld
tisztségek megvoltak a szentmise bemutatdsdndl, a megfeleld funkciét végezte min-
denki és nyilvdn az ének tanitdsinak is megvolt a mestere, akdr a katakombdk rejte-
kében, akdr maginhdzndl végezték a szentmisét. Amikor aztdn a fordulat megtortént,
a Nagy Konstantin-i fordulat és felszabadult az egyhdz, onnantdl intézményesen is
bevezették, hogy a liturgikus éneket tanitsak képzett emberek, konkrét megbizottak
és felel8sok, akik a liturgidt vezetik, és a népet tanitsdk meg az énekre.

Aztdn az V-VI. szézadban madr kialakul az Ggynevezett Schola Cantorum. A szer-
zetesi iskoldkban Szent Benedek idejében mér szisztematikusan tanitjdk a liturgikus
és egyhdzi énekeket. De a Schola Cantorumokban, tehdt a plispokségek mellett ala-
pitott énekiskoldkban, amiket késébb vagy kdptalani iskoldnak, vagy kérusiskoldnak
neveztek, kifejezetten arra tigyeltek, hogy az egyhdzi ének min8sége méltd legyen az
Isten szolgdlatdhoz.
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Visszatérve Szent Agoston gondolatihoz, hogy aki szeret, az énekel, ehhez én azt
is hozzdteszem, hogy aki szeret, az diszitve, diszesen énckel, és akit szeretiink, annak
az életét szeretnénk gazdagabbd, diszesebbé, szebbé tenni. Megjelenik ez a népmiivé-
szetben, a képzdmiivészetben is. Azért faragjék diszesre a bolcst, mert szeretik azt a
kisgyermeket a sziil8k, akit vérnak. Es azért faragjdk diszesre a koporsét, mert szeretik
azt a hozzdtartozdjukat, akit éppen eltemetnek, de azére diszitjitk a lakdst, és azért
tesziink virdgot a vdzdba, mert szeretjiik, akit varunk, akit vendégiil licunk.

Az énekléssel is igy van ez, hogy mivel Istent szeretjiik, és az Isten dicsSségére
énekliink, egyre diszesebbé, egyre szebbé, egyre felemel6bbé, egyre miivészibbé, egyre
professziondlisabbd valik. Ezért kell az, hogy a mai vildgunkban is az egyhdzi ének
tanitdsdt nagyon fontosnak tartsuk, mint ahogy az egyhdz torténelme sordn mindig
is az volt.

Az én gyermekkoromban, amikor hittandrdra jértam, az elsd 6t percében, vagy az
6ra kozepén pihentetésképpen néhdny percet arra szdnt a hitoktat6, hogy megtanul-
junk egy-egy Szent vagy Uram-éneket. Most is nagy sziikség van arra, hogy tanitsuk
az éneket. Sokan panaszkodnak, hogy a mai vilidgban, f8leg, amidta az adatrogzités és
a zenei anyag rogzitése is elektronikus médon tdrénik, egyre kevesebben zenélnek,
egyre kevesebben énekelnek vildgi viszonylatban és a szentmiséken is. Tehdt tanitani
kell az éncket és lelkesiteni kell mindenkit arra, hogy énckeljen, mert a szép énceklés,
a j6 éneklés valéban kétszeres imddkozis.

Biztatom tehdc hitoktatéinkat és a kedves paptestvéreket, akik a hitoktatdsban részt
vesznek, hogy minden hittanérdn néhdny percet forditsanak az énekeanuldsra. Olyan
mérhetetlen gazdagsdg, olyan mérhetetlen teoldgiai, etikai mélység van énekeink sz6-
vegében, és olyan érzelmi nevel8erd, a lelkiéletet gondozé nevelderd van az énekeink
dallamvildgiban, amit én magam is egy életre municiéként vittem magammal, és még
sokszor most is abbdl élek, amit gyermekkoromban énekelve megtanultam. Segitsen
mindnydjunkat a j6 Isten abban, hogy a hittanérdkon til a szentmisék el6tt is — és
erre a kdntorokat is kérem — szdnjunk néhdny percet arra, hogy a népet lelkesitsiik, és
az éncket tanitsuk, mert aki jél énekel, az kétszeresen imddkozik.

Varga Laszl6
a vdci székesegyhdz karnagya

»,BARATAIMNAK MONDALAK BENNETEKET”

Ugy gondolom, hogy az emberi kapcsolatok egyik csticsa a bardtsdg. A mésik lehet-
ne az elkotelezett férfi-né kapcsolat, de abban is benne kell, hogy legyen a bardtsdg.
Szoktam mondani a jegyeseimnek, hogy ha nem 6k egymdsnak a legjobb bardrai is
egyben, akkor ne hdzasodjanak &ssze.

Az ember egyik alapvetd vdgya, hogy ismertté legyen. Ismerjék 6t és fogadjak el
olyannak, amilyen. Feltétlen szeretetre vdgyik mindenki, nemecsak a gyermek, a fel-
néte is. Ugy is lehet mondani, hogy ne kelljen takargatni semmit. Merjen az ember
egy lelki meztelenséggel ott dllni a mésik el8tt, nem takarva semmit, mert tudja azt,
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hogy elfogadjik olyannak, amilyen. Hol tud ez kielégiilni igazdn, ez a belsé igény?
Sajnos, azt kell mondanom, hogy sokszor még a sziilé-gyermek kapcsolatdban sem,
hiszen hdnyszor tandi vagyunk annak, hogy olyan feltételeket szab, olyan elvdrdsokkal
van a gyerek irdnt a sziil§, amit szegény gyerek nem tud teljesiteni és dllandé megfe-
lelési kényszerben van. Hény gyereket tonkretesznek igy a sziilei.

Sokszor még a hdzastdrsi kapcsolatban is hidnyzik ez a feltétlen szeretet, hiszen ha
az embernek mindig bizonyitania kell, hogy & meg akar felelni, az hihetetleniil sok
energidt vesz el, és nem j6. Az ember mindig arra vigyik, hogy hallja, igen, én gy
szeretlek téged, ahogy vagy. Ezek utdn megkérdezheti az ember, hogy mi a bardtsdg
lényege? Aquinéi Szent Tamds gy fogalmazza meg, hogy a bardtsig értékek cseréje.
A két személy kozotr éreékek dramlanak. Mindent megosztanak egymdssal. Saint-
Exupéry perig a Citadella cim@ kényvében pedig azt irja, hogy a bardt az, aki nem
mond {téletet folotted.

Még a hetvenes években jelent meg egy alapkényv, az Igy élni j6. A francia szerzé,
Michel Quoist azt irja, hogy a bardt az, aki mindent tud rélad és mégis szeret. Illetve
nem is 4 mondja, hanem mdsok fogalmazzik meg igy. A bardt az, aki elfogadja az em-
bert. Ezért van olyan kevés bardtunk. Mert ki az, aki mindent tud rélam és mégis szeret.

Tizenhét éves koromban iitott sziven és mellbe a kovetkezd szentirdsi rész: Jé-
zus gy tanitott az utolsé vacsordn. Ez az én parancsom. Szeressétek egymdst, mint
ahogy én szeretlek titeket. Nagyobb szeretete senkinek sincs anndl, mint aki életét
adja bardraiért. Ti bardtaim vagytok, ha megteszitek, amit parancsolok nektek. Mdr
nem mondalak titeket szolgdknak, mert a szolga nem tudja, mit tesz az ura. Bari-
taimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul adtam nektek, amit Atydmedl hal-
lottam. Nem ti vélasztottatok engem, hanem én vélasztottalak titeket, és arra ren-
deltelek, hogy munkdtokkal gytimélesét hozzatok, maradandé gyiimolesét. Akkor
mindent megad nektek az Atya, amit nevemben kértek t8le. Ez az én parancsom,
szeressétek egymdst.

Tizenhét éves koromban olvastam el8sz6r ezt a szentirdsi részt, és annyira megraga-
dott engem, hogy Krisztus felajdnlja a bardtsdgdt, hogy a papszenteléskor az emlék-
képre ezt irtam, hogy bardtaim vagytok. Nem ti vélasztottatok engem. Aztdn amikor
25 éves pap lettem, akkor se tudtam jobbat, akkor is ezt irattam fel az emlékképemre,
és ezt frattam a 40 éves papsidgom alkalmdval is, és most az aranymisére is ez volt a
jelmondatom. Annyira megragadott, hogy Jézus meghiv engem a bardtsigira, olyan
végtelen biztonsdgot adott nekem, hogy azéta se tudok jobbat mondani és tbbet a
Jézussal valé kapcsolatomrol.

Jézus meghiv, felajénlja a bardtsdgat és ebben a bardtsdgban, ha elfogadom, teljesiil min-
den, amit a baritségrol el lehet mondani. O hiv és & ajdnlja fel a bardtségit, nem én
kerestem. J6 hallani ezt és azt is, amit a j6 Pdsztorrdl sz616 példabeszédében mond, hogy
ismerem enyéimet. Jézus ismer engem, ismeri a gyarlésigaimat, a hibdimat, a blineimet
és mégis azt mondja, hogy a bardtaim vagytok, ez fantasztikus biztonsdgot ad.

Isten el8bb szeretett minket, ahogy Szent Janos apostol {rja. O az, aki teljesen elfo-
gad engem, nem vélogat. Ugyancsak Jézus mondja, jojjetek hozzdm, akik elfdradta-
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tok, az élet terheit hordozzdtok, megenyhitelek titeket. Nem az egészségeseknek kell
az orvos, hanem a betegeknek. Olyan csodélatos biztonsdgot jelent, hogy Jézus ugy
szeret, ahogy vagyok.

Megtaldltam egy német szerz8, Ulrik Schifer Igy szl az Ur cimii versé. Jézus sz4ji-
ba adja a kévetkezd szavakat: Elfogadlak téged. Nem az idedlis, szuper dlomképet, ha-
nem téged, aki testestél-lelkestdl elétrem dllsz. Mindenestsl. Eléttem szdz hibad. Ugy
fogadlak el, amilyen vagy, nem olyannak, amilyennek szeretnél lenni. Ugy szeretlek,
amilyen vagy. Nem feltételes médban szoktam szeretni. Nagyon sokszor felolvasom
ezt a versrészletet, eskiivékon is, hiszen az igazi szeretetrdl sz6l. Jézus igy szeret engem.

Teljestil a Jézussal val6 bardtsigban az a gondolat is, amit Aquinéi Szent Tamis fo-
galmaz meg, hiszen Jézus azt mondja, mindent tudtul adtam nektek, amit Atydmtdl
hallottam. Nemcsak tudtul adja, hanem meg is oszt veliink mindent Jézus. Ennél
tobbet, ennél értékesebb bardtsigot nem taldl az ember életében. Arra is példdt ad,
hogy hogyan szeressiik egymdst, hogyan tudom Ot viszontszeretni. Szeressétek egy-
mést, ahogy én szerettelek titeket. O pedig tgy szeretett, hogy mindent odaadott. Ha
mindent odaad nekem, akkor gazdag lesz az életem, olyan municiét kapok, ami egy
életen keresztiil elég lesz nekem, hogy az élet teljességére eljussak.

Michel Quoist mondja, hogy a szeretet 6nmagam odaajéndékozdsa a mdsoknak.
Jézus megtette, odaajindékozta magit nekem, egyben segit, hogy én visszaajéndékoz-
zam magam neki, és oda tudjam magam ajdndékozni mésoknak, akinek valaha azt
mondtam, szeretlek téged. Azt gondolom, a bardtnak fontos az, hogy a bardtja bol-
dog legyen. Ha Jézus bardtsdgit elfogadom, akkor 6 gondoskodik arrél, hogy boldog
legyek, belsd békében, belsé harménidban éljek. Mondja is az utolsé vacsordn, hogy
az én békémet adom nektek. Nem gy, ahogy a vildg adja, ez olyan béke, ami a kiils6
békétlenségek, viharok, nehézségek, gondok, bajok ellenére is belsd nyugalmat, békes-
séget és boldogsdgot ad. K8sz6nom Jézusom, hogy meghivtdl bardtodnak.

Sebdk Séandor

féti plébanos
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GROF Lajos
Csak egyet akarok gytil6lni: magat
a gyiiloletet

A cimet Gérdonyi Gézdtdl kértem koleson. Intel-
mek fiaimhoz alcim {risdban olvashaté tobbek kozott
ez a mondat is. Mindnydjan tapasztaljuk, milyen 6ri-
4si gytlolet van manapsdg az emberekben, és nemcsak
politikai tigyekben. Eszembe jutott, hogy a Biblidban
is taldlkozunk itt-ote a gy(lolet széval. Utdnanéztem,
és meglepetésemre tobb mint kétszdzszor szerepel ez a
520, ez a kifejezés az Oszévetségben (ezen beliil is kiilo-
nosen a zsoltarokban) és az [jjszévetségben is. Rdad4-
sul néha nehezen megmagyardzhaté forméban. Dévid
is megkérdezi Istentdl, ne gyliloljem, aki téged gytilol?
Igen, égd gytlolettel gyllslom. S8t még Jézus is azt
mondja, hogy aki nem gy(iloli apjdt, anyjdt, feleségét,
gyermekeit.. ., az nem lehet a tanitvdnya. Gréf Lajos

Mi hdt a gytlélet, miért pusztit emberi, csalddi, nem-
zeti, nemzetkdzi kapcsolatokat. Elészor dr. Lubinszki Mdria pszicholdgus, a Miskolci
Egyetem Tandrképzd Intézetének egyetemi docense irdsit adom kozre.

A gytlolet nem alapérzelem; komplex, bonyolult és nagyrészt tudattalan folyama-
tok veszélyes Osszjdtéka. Sokszor érthetetlen, makacs, megszallott cselekedetekhez
vezet, kortdl, nemtdl, és tdrsadalmi hovatartozdstdl fiiggetleniil. A ,titok” nyitja 1é-
lektanilag, hogy a gytiloletben t6bbszords elhdritd folyamatok miikodnek. Alapja a
bdnat, szomorudsdg, mely valamilyen veszteségre adott tiszta érzelmi reakcié. Ezen a
ponton azonban két vdlasztdsi lehetség van: vagy megkiizdiink vele, feldolgozzuk,
elgydszoljuk a magunk egyéni, személyes életterében és kapcsolati lehetdségeiben,
vagy nem kiizdiink meg. Ez ut6bbi esetben gy héritjuk el a problémdt, hogy részben
vagy egészben dttoljuk egy mdsik személyre, embercsoportra, tirsadalmi rétegre. Az
4teolds védekezés, séreett biiszkeségiink feletti dac. Ezzel mindig tdrsul projekcié, azaz
kivetités. A gytlolet tdrgydra vetitjiitk mindazt, ami megoldatlan problémdt jelent
szdmunkra; az ehhez kapcsolédé agresszi6 tehetetlenségb6l fakad. Osszefoglalva, a
gytilslet pszichodinamikdja: eltoldsra épiilt projekcié az énrendszer ,védelmében”,
valdjdban azonban a ,,szembenézni nem tudds”, a tagadds és elhdritds tudattalan folya-
mata. Epp ezért sok mds, személyes problémdnkat is, egész multunka, fijdalmunkar
a gytlélet tdrgydra vetitiink, elnyerve igy egy ldtsz6lagos stabilitdst. Ezért marad fenn
olyan makacsul a gy(ilolet; nagyon nehéz, szinte lehetetlen leépiteni. Kiegyensulyo-
zott, harmonikus személyiségmikodés osszeférhetetlen a gytlolettel. A gytilolet olyan

EGYHAZAK — TEOLOGIAK — HITVALLASOK B35



mély, fixdciés pontot képez az emberben, ami folyamatosan energidt von el; dnmagit
tdplélé folyamatként. Kiilondsen konny( tirsadalmi csoportokat, rétegeket gytillni;
napjainkban is egyre megdébbent8bb példakat ad az élet erre. A gyilolet nem meg-
oldds. A tirsadalmi problémék is benniink, a mi személyes életiinkben gyokereznek:
hdnyaddn is dllunk kapcsolatainkban, honnan hovd tartunk, tudjuk-e, ismerjiik-e a
szeretet nyelvét. Azt az 8szinte, védekezés- és elhdritdsmentes [éemddot, ahol a konf-
liktusok feldolgozhatdk, a veszteségeink elgydszolhatdk, és egy egészséges kozéppont,
otthon, csaldd megteremthetd és miikdtethetd.

Ez olvashatd errél a Pszicholdgiai Lexikonban:

LA gytildlet az ellenszenv és ellenségesség rendkiviil intenziv érzése, erds agressziv
késztetéssel egyének vagy tdrsadalmi csoportok ellen (pl. idegengytilélet, fajgytilolet).
A szeretet ellenpélusa, némelykor vele tvozve mint szeretet-gytilolet (ambivalencia)
jelenik meg. A gytilolet hosszt idén keresztiil fennmarad, néha bosszira késztet; vele
ellentétbe a dith gyorsan elmalik.”

* k%

Leszek Kolakowski lengyel filozéfus Gyfilsletben élni — haldlban élni... cim{ {rdséd-
ban igy fogalmaz:

Soha, senkinek, semmilyen koriilmények kozétt, semmilyen helyzetben nincs joga
gy(lolni. Az igazsdg abban a pillanatban igazsdgtalansdggd vdlik, mihelyt a gytilslet
segitségével kivinjék megvédeni, vagy ami ugyanazt jelenti: Snmegsemmisités a gyfi-
16letet az igazsdg szolgdlatdba 4llitani.

A gytilslet tonkreteszi, erkolesileg védtelenné teszi az egyént a kiilsé erdkkel szem-
ben. A gytilélet az egyén erkélesi megsemmisitését, 6ngyilkossdgdt jelenti, s még a
szolidaritds gyokerét is kitépi a gytilolkoddbdl. A kifejezés: vak gytilolet — kit(inden
mutatja a lényeget. Nem ldt mdst, csak ezt: gytiloletet!

A gytloletnek pusztdn negativ jellege megbénitja az emberek kozotti érintkezés
normdlis formdit, elpusztitja a személyiséget, és igy kitlind eszkoz arra, hogy az em-
bert szellemileg lefegyverezze.

A gytilslet mindent felemészt§ energidja megéli a bizalmat, az emberi kapcsola-
tokat, véget vet az egyén integritdsdnak, és ezért lelkileg el6bb semmisiti meg magit
az egyént, mint éllitélagos ellenségét. Ebbdl kiindulva megillapithatjuk: gytiloletben
élni annyit jelent, mint haldlban élni.

* kX

A Wikipédia nevii enciklopédidban ez olvashaté:

A gytlolet egy tart6s vagy rovid idejl érzelmi dllapot, amelynek térgya lehet egy
személy, emberek csoportja, 4llat, vagy tdrgy, esetleg elvont fogalom.

Az oka lehet érzelmi zavar (szubjektiv ok), de a gytil6letet kivalt6 személy agresszidja,
vagy valamilyen magatartdsa is (objektiv ok).

Szubjektiv (alaptalan) gytilélet esetében az okok meghatdrozisa, a zavar megsziinte-
tése a pszicholégia és pszichidtria hatdskdrébe tartozik. Objektiv (megalapozott) gyfi-
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18let esetén szélsGséges esetekben a biiniildézésnek, az dldozat védelmének jut szerep
(kriminalisztika), de legtobbszor itt is szitkség van a pszicholégus, illetve a pszichidter
kozremiikodésére is.
A gytlélet lehet elfojtott, de gyakran manifesztdlédik verbélis (becsiiletséreés, rdgal-
mazés stb.) vagy fizikai (megaldzis, testi sértés, gyilkossdg stb.) agresszi6 formdjdban.
Az elfojtote gytilolet iddvel valamilyen lelki zavart (depresszié, paranoia, régeszme,
ongytlélet stb.) okoz.

* k%

Ahogy az elsé bekezdésben jeleztem, a Biblidban t6bb mint kétszdzszor szerepel ez a
sz6 valamilyen formédban. Ezért papokat, lelkészeket is megkértem, magyardzzdk meg ezt
a kifejezést, kiilonosen is, hogyan kell érteni a Szentirdsban taldlhaté mondatokat. El6-
szor dr. Berkes Ldszld kanonok, az (jdiésgy6ri Szent Imre-templom plébénosa vilaszolt:

Az Uristen szeretetre, békére, s igy boldogsdgra teremtette az embert. A gytilsletben
tehdt az ember istenképiségének, Istenhez valé hasonlatossdgdnak eltorzuldsdt kell
ldtnunk. Nem csak biin, hanem alapbin, forrdsb(in, amelybdl mds biinsk kovetkez-
hetnek.

Sokan ugy gondoljék, hogy a gytilolet a szeretet ellentéte. Bér a szeretetben is van
érzelem, 4m a d6ntd elem az akarat mikodése. Szeretni annyi, mint mindig jét akarni
miésoknak — ahogyan egy meghatdrozds-prébalkozds mondja. Mivel az akarat ellenté-
te a nem-akarat, ezért a szeretet ellentéte is inkdbb annak hidnya, azaz a szeretetlenség.

A gytilsletben lényegesen tobb az érzelmi dsszetevd, s igy, ha valamivel pdrhuzam-
ba, vagy ellentétbe dllitandm, az inkdbb a szerelem. A parhuzamba 4llitdsbél egy do-
log tlinik elé mdris, ami kdzos, mégpedig, hogy mind a kettd ,,vakkd” teszi az embert.
Mig azonban a szerelemben ez pozitiv jellemvonds lehet, a gytiloletben ez a blin mi-
voltot mélyidi, s a gytilslettel valé felhagydst neheziti.

A gyfilolet ellentéte — szerintem — tehdt nem annyira a szeretet, hanem a csoddls, a
nagyra értékelés, a megbecsiilés, az elismerés, mai divatos széval a , ldjkolds”, a kedvelés.
Ezekbél a szavakbdl is ldtszik, hogy a gy(iloletnek nem véletleniil egyik dllandé jelzdje
a ,vak”. A vak, a tudatosan vak nem csak nem ismeri el a mdsik értékeit, hanem nem
is akarja azokat megldtni. A gy(iloletet azért szoktdk a szeretet ellentéteként dbrazolni,
mert a szeretethez hasonléan erds motivaltsdgot is ad. S ez a motivéltsdg nemesak mé-
soktél, hanem magdtdl a gy(ilsl6tdl fiigg, hiszen 6nmagiban kénnyen gerjesztheti. A
gytilslet alapja nem egy bizonyos objektiv visszds magatartds elvetése, hanem minden
korreke informdcié beszerzésének tagaddsa. Magyardn, a vak bdrmit mondhat, hogy
mit ldcote. A gytildletnek ezen dngerjesztd jellemvondsa miatt nevezhetd a gyfilslet
indulatnak, s mint ilyen, leginkdbb a haraghoz, a mésok megvetéséhez hasonlit.

Ami az evangéliumban taldlhaté jézusi kifejezést illeti, vagyis, hogy ,aki nem gyti-
18li apjdt, anyjdt, az nem mélté hozzdm”, az egyszertien az sszehasonlitdsbél, parhu-
zamba 4llitdsbdl fakad.

Példénak mondhatom a gyerekek menzdjét. Kétféle levesbdl lehet vilaszeani: bab-
leves — husleves.
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Jancsi a bablevest vélasztja, Juliska a haslevest. Jancsi kérdezi: hogyhogy te nem ezt
a finom bablevest kérted? Mire Juliska: ,gy(il5lom” a bablevest. Pedig volt egy hét,
amikor csak bableves volt, és Juliska akkor jéiziien megette azt is. Jézus nem a sziildk
gytilsletére biztat benniinket, hisz nem is mondhatndnk, hogy szeretjiik Jézust, ha nem
szeretnénk a sziileinket. Ez az evangéliumi fogalmazds nem akar mdst mondani, csak
azt, hogy Jézust mindenekel8tt, mindenkitél jobban kell szeretniink. S Gjbél mondom,
ez a Jézus irdnti szeretet tobbek kézott éppen abban mutatkozik meg, hogy szeretjiik a
sziileinket. De olyan nem lehet, hogy a sziil8ket el6bbre helyezem Jézusndl, az Istennél.

Befejezésiil még annyit, hogy amint a szeretet és a szerelem agy betdltheti az ember
szivét, hogy szinte tdlcsordul, tigy a gytilslet is hatalmdba veheti az embert ldba ujji-
6l a feje bubjdig. Szinte ,programot” ir az ember szdmdra, szinte ,lelkesiteni” tudja,
hogy mozgésitsa energidit, ami végiil osszettizéshez, ,hdborihoz” is vezethet. Nagyon
nehéz féken tartani, lelohasztani a gytléletet, de nem lehetetlen. Szélesebb latékorre
val6 torekvés, az aldzat, a tudatos szolgdlat és a lehetetlennek bélyegzett ,ellenség-sze-
retet” megvalésithatdsigdnak elfogaddsa tud ebben segiteni.

X K %

A 2021-ben elhunyt lengyel minorita szerzetes, Bogdan Adamczyk réviden igy fo-
galmazott: A tisztasigi fogadalom dltal a szerzetes mindent elutasit, ami elforditand
tekintetét a Feltdmadottrdl és Isten osztatlan szemlélésétdl. Ilyen médon ma is telje-
stilnek Krisztus szavai: ,, Ha valaki kovetni akar, de nem gyiiloli apjis, anyjds, feleségét,
gyermekét, fivéreit és ndvéreit, sét még sajdr magdt is, nem lehet a tanitvanyom” (Lk
14,26). A gy(il6lni sz6 nem a gy(ilolet érzését jelenti, hanem belsé elszakitottsdgot, Is-
ten és Krisztus szeretetét minden mds emberi szeretet f6lott, Krisztus szeretetét a férfi
és ng szép szeretete folott.

X X X

Szarka Jdnos ny. gorogkatolikus pardkus is valaszolt kérésemre.

A gytilolet a szeretet ellentéte és a rossznak, a blinnek a gyiimoélese. Isten mindent
jonak teremtett, de legfébb j6 maga az Isten! A parancsok egytittal értéksorrendet is
takarnak. F8parancs az istenszeretet parancsa (1—3. parancs). Ezutdn koévetkezik az
emberek szeretete: ,,Szeresd felebardtodat, mint tenmagadat! (4-10.)”

Az Oszovetségben Mézes még pogany kézosségek kiirtdsdt is megengedte, ha azok
veszélyeztették a zsid6é nép Jahvehoz valé hiiségée (illetve élt a ,szemet szemért” elv).
A szeretet Istene ,szent” és féltékeny Isten, aki gyiléli a bdlvidnyimdddst.

Isten az Ujszovetségben is gytil6li a biint, de nem akarja a blings haldldt. A gytlolet
pusztit, drt dnmagdnak és az ellenfelének. Megdli a gy(ilolkodét és a gy(ilole személyt
is. Isten Jézusban a szeretetté lesz. A gytilslet dldozataként hal meg, de haldla 4leal
megoli a gytloletet. Jézus imddkozott dvéiért, hogy megdrizze Sket a Gonosztdl. Be-
vezette a vildgba a szeretetet: ,,Ugy szeressétek egymdst, ahogy én szerettelek titeket!”
A keresztény ember tudja, hogy egyediil a szeretet éltet és tesz Istenhez hasonléva. Tgy
a keresztény szdmdra véget ér a gytlolet.
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Péter Andris, a didsgy6ri reformatus gytlekezet lelkipasztora arrdl is elmélkedik,
hogy mi taplalja benniink a gytldletet? Az 6nzés, irigység, féltékenység, harag, amit
a szfviinkben taplalunk.

A gytlélet, gyaldl kifejezés meglepSen sokszor szerepel a Szentirasban, és még
meglep6bb, hogy nemcsak a gonoszok gyalélkédnek, nemcesak a hitetlenek, hanem
az igazak, a hivék is, s6t, maga Isten is...

A gyilbletet a szeretet ellentéteként szoktak azonositani — igen, de nem ilyen egy-
szerd a helyzet. Kiloénbo6z§ szintjei, targyai, megnyilvanulasai fordulnak el§ a Bib-
liaban és nem is csak egyetlen széval fejezi ki a héber ezt a fogalmat. Van, amikor
csupan a szeretet hianyit vagy megvonasat jelenti, vagy elégedetlenséget. Maskor
elutasité, vagy mell6z8 magatartast, és gyakran el6fordul, hogy akar a gytlélet tar-
gyanak elpusztitasara is iranyuld térekvést. A gytllet tet6foka, amikor gyilkos tet-
tekbe torkollik.

Az értelmezé szétarban a gytlolet heves ellenséges indulatot, érzést jelent.

De a Bibliaban attél még, hogy ellenséges az indulat, ez a fogalom 6énmagaban se
nem jo, se nem rossz (Préd 3,8). Annak motivuma és targya hatirozza meg minGsé-
gét. Eszerint van negativ és pozitiv toltetd gyildlet.

A Biblidban meghatirozé az Istenhez val6 viszony. Ezért a Biblia szemlélete szerint
a gydlolet mindségét is az Istenhez igazodd indok, vagy cél hatarozza meg. Hszerint a
gyulolet negativ, ha Isten akaratival, személyével ellenkezs és pozitiv, ha megegyezd.

O az abszolut mércel Ezért a gyuldlet nem egy abszolut negativ magatartas a Bibli-
aban, s6t, van, hogy egyenesen hésies kévetelmény, mert az Isten iranti szeretet meg-
kéveteli a gonosz gytloletét. David példaul dicsekszik azzal, hogy gyaloli az Istentdl
elfordulékat, megvetSket stb.

Ez az értékitélet féleg az Oszévetségben feltind, am ebben is Gjat hozott Jézus az
stzévetséggel. O is beszél a gyuldlet sziikségességérbl, de nem mint egy barki elleni
ellenséges indulat jogossagardl, hanem mint egy déntéshozatalrdl vele kapcsolatban:
»Egy szolga sem szolgalhat két drnak, mert vagy az egyiket gyGloli, és a masikat
szeretl, vagy az egyikhez ragaszkodik, és a masikat pedig megveti. Nem szolgalhattok
Istennek és a mammonnak” (Lk

16, 13). ,,Ha valaki hozzdm jon, de nem gytloli meg apjat, anyjat, feleségét, gyer-
mekeit, testvéreit, s6t még a sajat lelkét is, nem lehet az én tanitvanyom” (Lk 14, 26).

Egyszertien csak azt kivanja, hogy aki tanitvanya akar lenni, szakadjon el attdl és
azoktol, amik/akik elvalasztjk, elvonjik tdle.

Jézus alldspontja az ellenséggel kapcsolatban is a szeretet, ami kizarja a gyGléletet.
Amig az ember gyidloletének a tirgya rendszerint a masik ember, addig Isten nem
magat az embert gydldli, hanem annak bizonyos tevékenységét, indulatat, magatarta-
sat, szokasat — tehat valami olyat, ami elvalaszthatd, megkiilonboéztetheté magatdl a
személytSl. Es amig az ember gytléletének motivaldja a szeretetlen ellenséges indu-
lat, addig O, aki a Szeretet, soha nem mond le az emberrdl, és nem csak annak latja,
amilyen éppen, hanem azt is hiszi, hogy megtér hozza és sajat maga is meggyaloli
magaban a bint, a gonoszt és vjjasziletik...
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Ez a hit inditotta el a mennyei dicséségébdl az Istenfiat, a Krisztust, hogy a
Nazareti Jézusban testet 6ltson magara és ebben a sajat élete aran megvaltson a
halalbél...

Mindenesetre az emberben a gytlélet egy olyan indulat, amely addig névekszik
belsejében, mig ki nem csordul, at nem csap cselekedetre, ha nem sziintetik meg azt,
ami taplalja. A nevében is hordozza ezt: gyilik, gyulik, aztan pedig ,,6let” = gyilkos,
eltipré tettre kényszerit.

Mi az, ami taplaljar Az 6nzés, az irigység, a féltékenység, a harag, ha annak hosszan
helyet adunk a sziviinkben, ellenséges magatartds, akadalyoztatis stb. A kisértés/
Oszténzés bin ezen mechanizmusat egyébként tokéletesen leirja Jakab apostol a
levelében: Jak 1:13—1:16. (13) Senki se mondja, mikor kisértetik: Az IstentSl kisér-
tetem: mert az Isten gonoszsaggal nem kisérthetd, 6 maga pedig senkit sem kisért.
(14) Hanem mindenki kisértetik, amikor vonja és édesgeti a tulajdon kivansaga. (15)
Azutan a kivansag megfoganvan, blnt szil; a bin pedig teljességre jutvan halalt
nemz. (16) Ne tévelyegjetek szeretett atyamfiail

Hol taplalédik?

A gytl6letet a sziviinkben taplaljuk, mint minden indulatot. ...Am haragudjatok,
de ne vétkezzetek, az 6rdégnek helyet ne adjatok! — mondja Pal apostol. A gytloletet
azzal taplaljuk, hogy helyet adunk az 6rdognek a sziviinkben.

Ezért a gytldlettel szemben az egyetlen orvossag: a sziveserel

U] SZIVRE VAN SZUKSEG, MELYET AZ UJJASZULETESBEN KAPUNK
A SZENTLELEK ALTAL EGYENESEN FELULROL (Jan 3:5-3:8). (5) Felele
Jézus: Bizony, bizony mondom neked: Ha valaki nem sziletik viztél és Lélektdl,
nem mehet be az Isten orszagaba. (6) Ami testtSl sziletett, test az; és ami LélektSl
szilletett, 1élek az. (7) Ne csodald, hogy azt mondam neked: Sziikség nektek Gjonnan
sziiletnetek. (8) A szél fu, ahova akar, és annak zugasat hallod, de nem tudod honnan
j6 és hova megy: igy van mindenki, aki Lélektdl sztletett.

* kX

Kérésemre egy jezsuita szerzetes testvér is {rt néhany sort a gyildletrsl.

Nagy Ernd jezsuita szerzetes testvér vagyok, 65 éves. Falun néttem f61 Heves me-
gyében, Bikkszéken. Nem emlékszem, hogy ott hallottam volna a gyilélet szt gye-
rekkoromban. Inkabb az hangzott el, hogy ki nem éallhatom azt az embert.

Aztan felnéve hallottam a gytllet kifejezést, de 6szténdsen tartézkodtam téle, és
nem hasznaltam. Taldn ennek a szénak az (altalam érzékelt) engesztelhetetlensége és
sulyossaga riasztott.

Most sem értem igazan a jelentését. Nem tudom, hogy helyesen forditottak-e le
példaul a Szent Istvan Tarsulati Biblidban, hogy Jézus igy mondta: ,,Ha valaki kévetni
akar, de nem gyUloli apjat, anyjat, feleségét, gyermekeit, fivéreit és névéreit, s6t még sa-
jat magat is, nem lehet a tanftvanyom.” (Lukacs evangéliumanak 14. fejezete, 26. vers)

Heves ellenszenv, ellenséges indulat? A szeretet ellentéte?

Ne tartsunk senkit és semmit fontosabbnak Jézusnal, 6t szeresstik legjobban!
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1990. augusztus 28-4n Osléban rendeztek nemzetkozi konferencidt a gytilsletrsl. Ez
mér 6nmagdban jelzi, milyen jelentds témdrdl van sz6, hogy a nagyvildgban szdimtalan
szervezet, egyesiilet és magdnszemély is foglalkozott, foglalkozik vele. A konferencia
egyik el6adéja Viclav Havel csehszlovak, majd cseh drdmaird, politikus, volt kéztdr-
sasdgi elndk volt. A gyiililer természetrajza cimi eléadésibdl idézek néhdny bekezdést.

En a gytilsletet kordntsem tartom pusztdn a szeretet és a humanitds hidnydnak vagy
pusztdn az emberi lélek vikuumdnak. Ellenkez6leg: sok kozos vondsa van a szeretet-
tel; mindenekelStt épp az 6nmagdt dtlényegité komponens, azaz a mésikhoz valé ké-
t8dés, a tdle valé fliggbség, mely azt eredményezi, hogy a gyilslé ember identitdsdnak
egy darabjdt a gy(ilolet tdrgydba helyezi 4t. Ahogy a szerelmes sévdrog a szeretett lény
utdn és nem tud meglenni nélkiile, dhitja a gy(lsl6 a gytloletet.

Akik gytilslnek, azokban tapasztalatom szerint tartésan és kiirthatatlanul ott fészkel
valamiféle — a dolgok valédi 4lldsahoz mérten természetesen ardnytalanul nagy — sérelem.

Fontosnak taldlom a kivetkezd megfigyelésemet is: a gy(il6lkodd ember nem ismeri
a mosolyt, csak a fintort. Nem tud viddman tréfilkozni, csak savanytian ginyoldédni.
Nem képes az igazi irénidra, mert az dnirdénidra is képtelen: csak az nevet ugyanis
hitelesen, aki 6nmagdn is nevetni tud. A gy(ilolkddét komoly 4brdzat, nagy fokd
sértédékenység, kemény beszédmodor, kiabdlds jellemzi; egyszertien képtelen kiviilrdl
ldtni 6nmagdt és beismerni, hogy nevetséges.

Megfigyeltem, hogy a gy(ilolkoddk azzal vadoljak felebardtaikat — s dltaluk az egész
vildgot —, hogy gonoszok. Haragjuk motorjdt az az érzés hajtja, hogy a gonosz embe-
rek és a gonosz vildg megtagadja t6litk azt, ami a legtermészetesebb médon megilleti
Sket. Haragjukat tehdt mds emberekbe vetitik. Ebben is hasonlitanak az elkényezte-
tett gyerekre: nem értik, hogy olykor maguknak is meg kell szolgdlniuk valamiért, és
hogy ha nem kapjik meg automatikusan mindazt, amit a fejitkbe vettek, ez nem azért
van, mert valaki gonosz hozzdjuk.

A gyiloletben nagy adag egocentrizmus és nszeretet van. Az abszolat 6nigazoldsra
végyva és azt nem taldlva a gy(il6lk6d6 ember tgy érzi, hogy alattomos, rosszindula-
td és mindeniitt jelenlev igazsigtalansdg dldozata, melyet meg kell sziintetni, hogy
végre megnyiljon az Gt az igazsigossdg el6tt. Csakhogy az igazsigossdg az & értelmezé-
sében a feje tetején 4ll: szerinte az embereknek kotelességiik neki itélni azt, ami nem
itélhetd neki — az egész vildgot.

A gyil5lkod8 ember alapjéban véve boldogtalan, és sohasem lehet t6kéletesen bol-
dog. Mert bdrmit tesz is annak érdekében, hogy végre teljesen elismerjék, és hogy
pusztuljanak végre azok, akik szerinte lebecsiilésének okozdi, az dhitott sikert, vagyis
az abszolut sikert sohasem érheti el: végiil mindig kivicsorog rd valahonnan — akdr
dldozatdnak viddm, békiilékeny és engesztel mosolydbdl is — tehetetlensége minden
borzalma, az, hogy képtelen Isten lenni.

A kollektiv gytldlet — mely dsszehasonlithatatlanul veszélyesebb az egyén irdnti
gytloletnél — vonzerejét néhdny nyilvinvalé el8nye adja:

A kollektiv gy(ilolet megszabaditja az embert a maginytél, elhagyatottsigtél, a
gyengeség, tehetetlenség, lenézettség érzésétdl, és ezzel természetesen segiti a sikerte-
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lenségi és aldbecsiiltségi komplexusdnak lekiizdésében. Ugyanis kozosséget kindl neki,
valamiféle furcsa testvériséget.

Mig az egyéni agresszivitds mindig kockdzatos, mert életre kelti az egyéni felelGsség
mumusdt, a gy(ilolkodék kozossége valamiképp ,legalizdlja” az erdszakot: az agresszié
kozds megnyilvdnuldsa a legitimitds vagy legalabbis egyfajta , kollektiv fedezék” illazidjac
kelti. Egy csoportban, falkdban vagy tdmegben elbtjva minden potenciilis erészaktev
természetesen tobbet mer: egyik biztatja a mésikat, mindnydjan — éppen azdltal, hogy
tobben vannak — kélesdnosen erdsitik egymast a hitben, hogy agresszivitdsuk jogos.

Van a hinduknak egy meséjitk Bhérundrél, a mitikus madarrél. Ennek a maddrnak
egy teste, amde két nyaka, két feje és két 6ndllé tudata van. A hossza egytiteélés ko-
vetkezményeképpen a két fej kolcsdnosen meggy(ilsli egymdst és tigy dont, hogy kdrt
tesz a masikban. Ezért mind a kett8 kovet és mérget nyeldekel. Az eredmény nyilvdn-
val6: Bhérund fdjdalmas goresok és hangos jajkidltdsok kdzepette meghal, hogy aztin
Krisna végtelen kegyelme 4ltal feltdmadjon. Krisna azért tdmasztja fel, hogy a maddr
6rok idékig emlékeztesse az embereket, miként ér véget minden gy(ilolksdés.

X X X

Ahogy jeleztem, a cimet Gdrdonyi Gézétol kértem koleson. Foldre nézd szem. Egre
néz8 1élek cimi irisanak alcime: Intelmek fiaimhoz. Irisa nem tudomdnyos, nem
teoldgiai, nem irodalmi. Lélekbdl fakad.

Toriiljétek ki a sz6taratokbdl ezt a szét: gy(ilolet. Minden rosszat e cim ald foglalja-
tok: tokéletlenség.

A gytlolet allati érzés benniink. A tokéletes ember a tokéletlenséggel szembe sz4ll-
hat szemhunydssal, mosolygdssal, utdlactal, megvetéssel, javito szdndékkal stb., - de
sohase gytilolettel. A gyilélet fegyvert és mérget hord magdval, s 6rdégi pofit. Ne
taldljon szalldst soha tindlatok.

Minden, amit szépnek ldtok, néveli lelkem vildgossdgdt. Erdsebb, jobb, istenibb
vagyok téle. Minden, amit gylolok, és mégis foglalkozom vele, csokkenti lelkem
erejé és vildgossdgat.

A gytilslet felhéként vonul 4t az emberi lelken, s nagysdga és vastagsdga ardnydban
fedi el a napot.

Csak egyet akarok gy(lolni: magét a gytloletet.
A szeretet mindig lelki.

A gy(ilslet mindig testi.

A szeretet fénynek és melegnek a forrésa.

A gytilslet sotétségé és hidegségé.

A szeretetben istenek vagyunk.

A gytléletben 4llatok.

Az Antikrisztus egy modern tGriember lesz, aki fel fogja taldlni a fiistetlen néma
puskdt. Az a taldlmdny el8szor a kirdlyokat semmisiti meg. Aztdn a milliomosokat.
Aztdn a tdrsadalmi rendet. Végiil ahogy a vizdzon elpusztitotta egykor az emberiséget,
a néma puska vérézonnel fogja az emberiséget elveszteni.
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Es ismét egy csaldd marad fenn. Es abbél a csalddbél egy tjfajta emberiség szarma-
zik, amely nem fogja ismerni a gytilsletet.

Az ég éjjel se fekete. Csak sotétkék. A szivdrvdny szinei kozt nincs fekete.

A fekete f6ldi szin.

A gytilolet kezében kulimdsz van. A szeretet kezében aranyozé szerszdm.

Csakis angyalok ajkdrdl zenghetett ilyen ének:

Dicsdség mennyben az Istennek, békesség f6ldén az embernek.

Minden hdz belsejében ott kellene ragyognia ennek aranybettikkel, hogy akik kese-
rt gondolatokat forgatnak fejiikkben, emlékezzenek az angyali szavakra.

Nem boldog az, ki a békességet kincsnek nem tekinti.

X k%

Befejezésiil Juhdsz Gyula versét ajdnlom figyelmiikbe.

Imédsdg a gytilolkoddkért

En Jézusom, te nem gytlolted 8ket,

A gytlslkodéket és a kopkoddket.
Szeretted ezt a szomort vildgot

S az embert, ezt a nyomoru virdgot.

Te tudtad, hogy mily nagy kereszt az élet,
Es hogy felettiink csak az Ur {télhet.
Szelid szived volt, 6, pedig hatalmad
Nagyobb volt, mint mit f6ldi birtok adhat.
A megbocsdtdst gyakoroltad egyre,

Mig égbe széllni folmentél a hegyre.

Ma is elégszer hallod a magasban

A gyllolet hangjdt, amely égbe harsan.

A gyilkos ember hangjdt, aki részeg,

S a szeretet szavét feszitené meg.

En Jézusom, most is csak szénd meg Sket,
A gytlslkodéket és a kopkoddket.

Most is bocsdss meg nékik, mert lehet,
Hogy nem tudjik tdn, mit is cselekszenek.
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SZEMAN JANOS

Népszamlalas utan

A Tiszéninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet vildgi értelemben mdsfél virmegyét fed
le, ezen beliil 20 jdrdst, 16-ot Borsod-Abatj-Zemplén, 4-et Heves virmegyében, mely
433 telepiilést (358 és 75) érint.

A magyarorszdgi népszdmléldsok torténetében 1930, 1941, 1949, 2001, 2011 és 2022
azon évszdmok, amikor valldsra vonatkozé kérdést feltettek. A kérdésre nem vélaszo-
16k ardnya 1930, 1941 és 1949 években 0% volt. 2001-ben mdr 10,8%, 2011-ben 27,2%,
2022-ben 40,1%. 2022-ben a valldsra, a nemzetiséghez tartozédsra, az anyanyelvre, az
egészségi dllapotra nem volt kételezd a vdlaszadds, igy pontos informdcié nem kapha-
t6. A kérdésfeltevés sem volt azonos. 2001-ben és 2022-ben ,Mi a valldsa, felekezete?”,
2011-ben ,Mely valldsi kozosséghez, felekezethez tartozénak érzi magde?” Taldn a ta-
valyi kérdés is segithetett a valasztdl val6 elzdrkézdsban, hiszen nagyon kézvetlen volt.
Dr. Durdczky Bdlint egyetemi adjunktus szerint érdemes megnézni, mit jelent annak
a reformdtussdga, aki nem jdr istentiszteletre. Ezt az dbrdn megjel6lt koncentrikus ké-
rokben lehet jol érzékeltetni.

Egyhazkeriiletiink teriile- Rendszeresen
tén 2001-ben 929.015 em- B’mp“’"‘b“j"ﬂ‘
ber élt (az orszdg 9,1%-a), A katalatrs
2011-ben 863.101 (az orszdg jarok
8,7%-a), 2022-ben 785.924 ::2‘:;""{?“‘1"‘“
(az orszdg 8,2%-a).

A népszdmléldsok alapjin Akik meg vannak
az Egyhdzkeriilet teriiletén a Sereaisive
reformdtusok szdma: 2001:

209.245, 20II: 146.867, r:;":nﬁ“
2022: 112.673, mely szdm kétodik

a 200L évi 53,8%-a. Ossze-

hasonlitdsképpen a katoli-

kusok szdmai Tiszdninnen:
2001: §37.048, 2011: 372.163, 2022: 267.635, mely szdm a 2001. évi 50%-a.

A valldsi kozosséghez, felekezethez nem tartozdék szdma: 2001: 90.778, 2011: 115.431,
2022: 91.478, mely szdm a 2001. évi 100,8%-a.

A nem vilaszolék szdma: 2001: 76.118, 2011: 211.120, 2022: 298.989, mely szdm a
2001. évi 392,8%-a.

Az Egyhdzkeriilet teriiletén hasonlé valtozds ment végbe, mint orszdgosan. Meg-
ndtt a nem vélaszolok ardnya, bdr az orszdgos 40,1%-hoz képest kevesebb, 38%. A
magukat valldstalanoknak monddk ardnya szinte ugyanannyi 2022-ben, mint 2001-
ben, Tiszdninnen 11,6%, orszdgosan 16,1%, azaz nem a valldstalanok szdma lett jéval
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magasabb, hanem a nem vélaszol6k szdma, akik kozott ugyantgy lehetnek hivék,
mint hitetlenek.

A vallisi, felekezeti hovatartozdsukat megvallok koziil a reformdtusok ardnya or-
szdgosan hasonld: 1930: 20,9%, 1941: 20,8%, 1949: 21,9%, 200I: 21,3%, 20IL: 2I,2%,
2022: 22,5%.

Osszehasonlitdsképpen a katolikusok ardnya: 1930: 67,2%, 1941: 68,2%, 1949:
70,5%, 2001: 73%, 2011: 71,3%, 2022: 68,7%.

Az Egyhazkeriilet teriiletén 2022-ben a kovetkezé a magukat a népszamléldson re-
formdtusoknak vallok ardnya:

Cigdndi jdrs 39,4% | Tiszatjvarosi jards 16,2%
Mez6cséti jards 30,1% | Miskolci jards 15,8%
Tokaji jards 23,5% | Edelényi jirds 15,8%
Putnoki jards 21,9% | Mez8kovesdi jards 12,0%
Sérospataki jérds 20,4% | Encsi jdrds 11,6%
Szerencsi jards 19,8% | Egri jards 5,9%
Gonci jrds 19,8% | Ozdi jards 5,0%
Séroraljatjhelyi jards 18,7% | Fiizesabonyi jards 4,5%
Szikszéi jards 17,3% | Hevesi jérds 4,3%
Kazincbarcika jards 16,6% | Pétervasdrai jards 2,4%

A cigindi és a mezdcsdti jardsban a reformdcusok ardnya meghaladja a katolikuso-
két, a tobbi jardsban a katolikusok ardnya haladja meg a reformdtusokér. Telepiiléseket
tekintve a legnagyobb ardnyban (62,8%) Jésvafén vallottdk magukat reformdtusnak.

Az egyhizkeriilet térképén megtekinthetd a magukat reformacusnak vallék ardnya.
A térképet Szab6 Baldzs és dr. Durdczky Bélint készitette, elérhetd: E

1

A magyarorszdgi reformdtussdg tekintetében Tiszdninnen
meghatdrozé egyhdzkeriilet, a reformdtusok ardnya orszd-
gos atlagon feliili, de az orszdgon beliili vindorlds miatt vdl-
toznak a szdmok is Budapest kornyéke és a nyugati megyék
javdra.

Végezetill megdllapithatd, hogy mig orszdgosan a magukat
reformdtusnak vallok ardnya 9,8%, addig Tiszdninnen 14,3%, ez a szdm a magu-
kat valldsosnak megjel5l8k korében orszdgosan 22,5%, Tiszdninnen 28,5%.
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Nacy KAroLy ZsoLt
Egy meg egy... egyre megy?

A NEPSZAMLALASROL ,,GYASZTOL A VAGYIG”

e az igazat mondd, ne csak a valédit” ismétli rovatunk cime Jézsef Attildt,
aki 1937-ben ezzel a kéréssel fordult Thomas Mannhoz az iidvozlésére irt koélte-
ményben, majd igy folytatta: ,,a fényt, amelytél vildglik agyunk / hisz egymds
nélkiil sotétben vagyunk / (...) mesélj arrél, mi a szép, mi a baj, / emelvén
sziviink a gyédsztél a vigyig.”

Miéta napvildgot ldttak a legutdbbi népszdmldlds eredményei, kiilondsen az ugy-
nevezett ,valldsi” adatok, sokszor lehetett hallani, hogy a szimok 6nmagukért be-
szélnek, s amit mondanak, az nagyjdbdl annyi, hogy a keresztyének kisebbségbe
keriiltek a Keresztény Magyarorszdgon, a vallds rohamosan veszit erejébdl a tdrsada-
lomban, s ennck meglesznek a politikai, gazdasigi, tdrsadalmi kévetkezményei. Az
adatok persze nem beszélnek 6nmagukére. Az adat egy puszta szdm, ami a val6(sdg)
bizonyos jellemz8jét leirja, de ahhoz, hogy informici6 legyen beldle, amibél ko-
vetkeztetni tudunk arra, ami van, olyan keretekre — tobbnyire mds adatokra — van
szitkség, melyek segitségével Osszefiiggéseket, folyamatokat lehet felvdzolni. Ezek
pedig mdr értelmezések, hiszen nem mindegy, hogy egy szdmot mely mds szdmok
osszefiiggésébe allit valaki — s6t, az sem mindegy, hogy a valé(sdg) mely jellemz8jét
irjuk le. A népszdmléldsndl maradva a megéle hitet nehezen lehet mérni a ,mi a
valldsa, felekezete?” kérdéssel.

Az adatok tehdt nem csak arra jok, hogy megmutassik nekiink a valét, hanem
arra is, hogy eltakarjak, ha épp valakinek ez kell — s akkor még nem is beszéleiink az
igaz(sdg)rél. Az, hogy mi is tulajdonképpen a vallds helyzete ma Magyarorszdgon, egy
tdrsadalmilag roppant terhelt kérdés. Vannak ugyanis, akik minden dron és eszkozzel
azt akarjdk bizonyitani, hogy ez egy — kozelebbrdl nem tisztdzott értelemben véve (ez
is az eltakards egyik formdja) — keresztyén orszdg, mdsok pedig azt, hogy nem az. Az
egymdsnak fesziil§ érdekek azutdn a népszdmlaldsi adatok egymdssal ellentétes ma-
gyardzatait sziilték, s ebben maguk az egyhdzak is érintettek lettek. Mi is.

A KSH szerint példdul mikdzben a népesség 40,12%-a nem vélaszolt a valldsra vo-
natkozé kérdésekre — vagyis minden dllitdsunkat sok kérddjel kiséri —, a valaszadok
50%-a, 2,9 millié f6 katolikus volt, kéziiliik 2,6 millidan a rémai katolikust, 165
ezren a gorogkatolikust jelolték meg valldsukként. A reformdtusok ardnya 16,41%
az evangélikusoké 3,1% volt 2022-ben. A vilaszad6k 27%-a Ggy nyilatkozott, hogy
nem valldsos. K6zelebbrél a reformdtusok ardnya a vélaszol6k kozt a 2011-€s 15,93%-
16l 2022-re 16,41%-ra ,nétt” (vagyis fél szdzalékponttal sem) mikdzben a magukat
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reformdtusnak vallék szdma 209 472 f6vel csokkent. Mindezt egyhdzunk hivatalos
honlapjdn tgy kommentdltdk, hogy ,a reformdtusok névelték hiveik ardnydt a vé-
laszad6k kozote.”

Ha el tudunk szakadni a véleményektdl és hagyjuk széhoz jutni az adatokat, s minél
hosszabb id8tdvon és minél szélesebb meritésben allitunk egymds mellé szdémokat,
akkor az l4tszik — s ebben megegyeznek a tdrsadalomkutatdk — hogy a megszokott
népegyhdzi keretek erézidja felgyorsult. A folyamat nem most kezdédote, de most
vélik sokkolévd. Ez a vald. Ezt el kell gydszolni, a sokkon tdl kell esni, r4 kell jonni,
hogy a tagadds nem hasznal és el kell jutni a végyig. Folytatni kell az életet az adott
keretek kozote: hirdetni kell az Igée és sziinteleniil imddkozni ébredésért. Szembe kell
nézni azzal, hogy mit vétettiink, tévedtiink, herddltunk, és blinbdnatot kell tartani.
Ossze kell kapaszkodni és r4 kell dobbenni az egymdsrautaltsigunkra. Fel kell fedezni
és tudatosan fel kell térképezni azokat az éreékeket, képességeket és lehetdségekert,
melyeket egyen-egyenként és kozosségeinkben hordozunk. Mikézben ragaszkodnunk
kell Isten kijelentett igazsgihoz, érzékennyé kell vélnunk arra, hogy ezt a Lélek mi-
lyen médon, milyen — netaldn jdradan — Gton akarja érvényre juttatni. Mikozben
komolyan kell venniink, hogy Krisztuson kiviil nincs mds at az Atydhoz, azt is komo-
lyan kell venniink, hogy amint Krisztus szdmdra ez az irdintunk megmutatkozé részvée
és irgalom dtja volt, ugy nekiink is részvétrel és irgalommal kell a mésik emberhez
fordulnunk, mert Krisztus képében vagyunk jelen mellette.

Emberi, tdrsadalmi létiink velejardja az, hogy az igazsdgig nem nagyon jutunk el,
mert a valé eltakarja azt eldliink, mi pedig a val6t egymds és magunk el8l. De az
igazsdgnak nem is az a természete, hogy automatikusan ,generdlédik” a valésdg része-
ibdl, hanem az, hogy megmutatkozik, felragyog, abban, Aki Igaz — ha vigyunk r4, s
ha hagyjuk. Az igazsdg irdnt vdgyunkat pedig gy tudjuk kifejezni, ha a valdsdg felé
fordulunk, s ha belelépiink abba a folyamatba, mely elvezet a gydsztdl a végyig.
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CsomOs JOzsEF

A népszamlalasrol

Ha nagyon biblikusak akarunk lenni — sajnos dltaliban nem akarunk — akkor a
népszdmlélds egy teljesen semleges dolog, mig Dédvidnal hdrom napos dogvészt hoz
magdval, Augustus népszdmldldsa kozepén megsziiletik a Megvalt6. Egyik esetben
sem a népszdmldlds a lényeg, hanem sokkal inkdbb a kérilmények, Ddvid bine
nem a szdmbavétel, hanem az, hogy nem kérdezte meg az Urat, a csdszdr pedig
biztosan nem azt az Urat kérdezte meg, aki a torténéseket olyan szépen rendezte
ossze. Széval a szdmok értelmezése egy olyan kdzosségen beliil, ahol a kilencvenki-
lencet otthagyjdk, hogy elmenjenek az egyért, vagy ahol az egy megtérd biinést is
ordmujjongds fogadja a mennyben, mindenképpen biblikus visszafogottsdggal kell
torténjen.

Persze ha nagyon-nagyon szeretnénk parhuzamot vonni, akkor a mi sztorink in-
kabb a Dévid féle valésighoz 4ll kozelebb, azzal az aprécska kiilonbséggel, hogy
Dévid nem azzal kezdte a J6 Istennek, hogy ,noveltiik a hiveink ardnydt a vdlasz-
addk kozott”, hanem beismerte a felel8sségée és a tévedését. Ezzel nem kertiili el a
biintetést, de legaldbb esélyt teremt arra, hogy a dolgok mdshogy folytatédjanak,
mint ahogy addig a pontig eljutottak. Nekiink sajnos ez nem sikeriilt, és az uté-
lagos nyilatkozatok mdr nem sokat segitettek ezen az egészen. Persze nehéz dolog
leirni azt, hogy ,mély blinbdnactal vesszitk tudomdsul azt, amit tettiink”, de ez az
eléfeltétele annak, hogy inkébb essiink az Ur kezébe, mint az emberekébe. Eppen
ezért nehezen hihetd a nagy vdgy, miszerint majd népegyhdzbdl hitvallé egyhdz
lesziink, mert ezt az egész tdrténetet, olyan gydnydri népegyhdzi médon értelmez-
titk meg kommunikdltuk, hogy ha valahol ezt tanitani akarndk, akkor mi lennék a
mintapélda a vdgyak, a szavak és a teteek teljes diszharmdnidjdra.

Persze ez a torténet sem a ,nagyegyhdzi” folyamatokrdl szél, hanem minden he-
lyi kozosség sajdt megkiizdési stratégidjdrdl, ahol azért sokakat értek nagyon ko-
moly meglepetések. Vannak olyan kozosségek, ahol a ,nem fogyds” is hihetetlen
eredmény, vagy olyan szérvényok, ahol megfordulnak az ardnyok és lassan tobben
lesznek, mint az anyagyiilekezetben. En a sajit konkrét kontextusombél kiindulva
szeretném megkozeliteni ezt a kérdést, hiszen Miskolcon nagyon pontos kiils6 és
bels szdmhalmaz 4ll a rendelkezésiinkre, amibdl lehet és kell tanulsdgokat levon-
ni. Amikor tavasszal a megyei kdzgytilésre a misszié el6adé elkészitette a maga je-
lentését, akkor a borsod-gomori gyiilekezetek sajdt belsd legfontosabb statisztikai
szamadatai hangzottak el. Ez konkrétan Miskolcra nézve azt jelenti, hogy a tizenot
reformdtus egyhdzkozség sajdt belsd statisztikdja alapjin 9200 f6 reformdtust be-
csiilnek, aki életvitelszertien Miskolcon él. Ebbdl a becsiilt szimbdl kevesebb, mint
a fele, 4200 £ van nyilvdntartva a gyiilekezetek kiilonb6z6 rendszereiben és vasdr-
naponként ebbdl jéval kevesebb, mint a fele 1500 {8 jir el istentiszteletre. Az, hogy
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itt mi a sok vagy a kevés, azt nyilvin izgalmas lenne megvitatni, de ennél sokkal
fontosabb az-az egyhdzldtds, ami a népszdmlalds utdn korvonalazédhat. Ugyanis az
dertilt ki, hogy Miskolcon 21.000 ember mondta azt magdrél, hogy reformdtus, ami
pontosan 11.800 f8vel tobb, mint amit eddig a reformdtus kozosségek becsiiltek.

Ebben még nincsen benne az agglomerdciés kérdés, egyszerlien csak az, hogy
mikozben husz év alatt Miskolcon az 6nmagukat reformdtusnak vall6k szima meg-
felez6ddtt ez még mindig kétszer annyi ember, mint amit a jelenlegi reformdrtus
gytilekezeti struketira kezelni tud. Itt jon az, amivel az elején kezdtem, hogy kinek
milyen feleléssége van ebben a témdban, hiszen a miskolci egyhdzmegye kérdését
csirdjdban megfojtotedk, mikozben a jelen helyzet azt mutatja, hogy mdr réges-
régen ebben a szervezeti struktirdban kellene mozognunk. Persze az is igaz, hogy
a teoldgiai ldtdst nem kiviilr8l vagy beliilr8l, hanem csak feliilrél lehet elkérni, és
remélni, hogy meg is kapjuk. Ugyanakkor hosszitdvon pontosan a mi régiénkban
kérdés a vdrosi missziénak a kérdése, ahol a falvak egészen mds képet muratnak,
mint mondjuk Szabolcsban, ahol a reformdtussdg derékhada még mindig falusi
ember. Ndlunk ez mdr nem igaz és taldn éppen itt van az ideje annak, hogy a szd-
mokban ldssunk valami kijézanité iizenetet, ami a jelen dontéseit egy sokkal szebb
jove elSkészitésére 6sztondzheti. Visszatérve a bibliai példdhoz, én megspérolndm
azt a hdrom nap dogvészt és megkérdezném a J6 Istent, hogy most akkor rendszer-
szinten mit is kezdjiink ezzel...
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Duraczky BALINT

Mit iizen a népszamlalis a gyiilekezeteknek?

»A politikai kereszténység kudarca — el8szér keriiltek tobbségbe a nem valldsosak
Magyarorszdgon”, ezzel a cimmel robbant be a kozéletbe a népszamldlas valldsfe-
lekezeti adatait értelmezd egyik elsd elemzés. Mdr a cimbdl is egyértelmiivé valik,
hogy a szerz8 véleménye szerint az egyhdz nem megfeleld tdrsadalmi jelenléte okoz-
ta a magukat valldsosnak tarték tovébbi csokkenését. Hajlamosak vagyunk az egy-
hazon belil is igy gondolkodni a népszdmlaldsrol: tizévente kideriil hogyan hatott
a tdrsadalomra az egyhdz jelenléte, sikeriilt-e névelni a reformdtusok szdmdt vagy
legaldbb megdllitani annak csokkenését? Az évtizedrdl-évtizedre jelentdsen vissza-
esd valldsfelekezeti kotddéssel rendelkezék szdmdbdl azedn konnyen vonjuk le a f4j6
kévetkeztetést, miszerint az egyhdz nem tudta teljesiteni a rdbizott feladatot, tovébb
eroddlta 6nmagdt. Ha az adatokban azt keressiik, hogy az egyhdz milyen hatdssal
van a tdrsadalomra, akkor rendre tragikus képhez fogunk jutni, amely rdaddsul valds
tanulsdgokkal sem szolgdl. Ehelyett a megkozelités helyett szeretnék az olvasé figyel-
mébe ajédnlani egy mdsik — véleményem szerint a stratégiaalkotds szempontjabdl gyii-
molesoz8bb — megkozelitést. A népszdmldlds nem azt mutatja meg, hogy az egyhdz
milyen hatdssal van a tdrsadalomra, hanem éppen ennck ellenkezdjét, azt, hogy a
tdrsadalmi folyamarok milyen hatdst gyakorolnak az egybdzra.

A tdrsadalmat mozgatd torvényszertiségek meghatdrozéak minden kozosségre, igy
az egyhdziakra nézve is. Hidba van a kozdsségeknek egyébként hatdsuk a kornye-
zetiikre, a tdrsadalmi vastrvények nagysigrendekkel erdsebbek, feliilirjék ezeket a
népszdmldlds makré megkozelitésében elveszd kiskozosségi hatdsokat. Szdmos olyan
vastdrvénynek tituldlhaté tdrsadalmi folyamatot lehet azonositani, amelyek a jovben
is meghatdrozdak lesznek és jelentés hatdst fognak gyakorolni az egyhdzi kozossé-
gekre. Ha az egyhdz ismeri és figyelembe veszi a kdrnyezetét meghatdrozé tédrsadalmi
véltozdsokat, akkor sokkal tudatosabban tudja tervezni szolgdlatait, képes lesz helyén
kezelni a kozvetlen kornyezet reakcidit, megértheti, hogy miképp tud megszélalni az
emberek szimdra az evangélium.

Néhdny, a népszamldldsbdl kiolvashatd, kiemelkedd hatdssal biré tdrsadalmi tor-
vényszerliség:

Szekularizdcié — elmidléban van az az id8, amikor az embereknek magdtdl ér-
tet8dS volt, hogy tartoznak valamilyen felekezethez. Ez a korszak még nem mule
el teljesen, hiszen még mindig hdromszor-négyszer annyi ember vallhatta magdt
reformdtusnak, mint aki egyhdzi keretek kozote gyakorolja a valldsdt. A 10 év alatt
eltint reformdtusok tdbbsége minden bizonnyal nem vesztett felekezeti kot6désé-
bél, hanem a felekezeti kot8désrdl valé gondolkodds véltozott meg annyira, hogy
azt a gyenge kapcsoldddst, amit az eddigiekben felekezeti hovatartozdsként jelole a
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népszdmldldskor 2021-ben mdr nem jelolte annak. Vizsgiljuk meg, hogy a gyiileke-
zet aktiv tagjai és a népszdmlaldsi adatok kozott mekkora az eltérés, ha az orszdgos
dtlagndl nagyobb nagysdgrend, akkor késziilhetiink rd, hogy a gyengén két6d6k
szdma eroddlédni fog.

El6regedés — véltozik a tdrsadalom korfdja, amely értelemszertien hatdst gyakorol
a kozosségeinkre is. Ez egyes telepiiléseket jobban érint, ezért érdemes megvizsgilni,
hogy az elmiilt 10 évben hogyan viltozott az egyes korcsoportok lélekszdma a gyiile-
kezetet koriiloleld kozigazgatdsi egységben, és ennek fényében tervezni a gyiilekezetet
koriilvevd kozosségre irdnyuld szolgdlatot.

Népességcsokkenés, belsdvandorlds — Magyarorszdg népessége 334 ooo fdvel
csokkent tiz év alatt, de ez a népességfogyds a belsévindorldsnak koszonhetéen terii-
letileg nem egyenletesen oszlik el. Egyes megyékben nétt is a népesség, mig mishon-
nan minden tizedik ember eltint. Nézziik meg, hogy a gyiilekezettink kornyezetét
mi jellemzi! T8liink vagy hozzdnk koltéznek? Abban, hogy az elkdlt6z8k taldljanak dj
gylilekezetet az elkdltozének is felelssége van, de a feleldsség kozds, hiszen ott, ahol
nd a népességszdm Ujra meg kell tudni szélitani a beksltozéket.

Végiil pedig minden mogdte ott van az individualizdcié. Az emberekre egyre
jellemz8bb, hogy az egyéni céljaikat a kozdsség céljai elé helyezik. Ez észrevétleniil
pusztitja a gyiilekezeteket, rdaddsul nem csak a lazdn kot6ddk, hanem az aktiv tagok
kapcsoloddsdt is. A népszamldldsbol akkor profitdlhatunk a legtébbet, ha rdirdnyitja
a figyelmiinket, hogy a nagy erdvel biré térsadalmi véltozdsok kihivist jelentenek, és
az egyhdznak ennek megértésére épiilé tudatossiggal érdemes, erds kozosségekként
megszerveznie Snmagat.
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e EGYHAZAK ES TORTENELEM e

KoOrossy LAszLd

Az attért zsid6 emberek egyhdzjogi statusza

SZABADEGYETEMI BESZELGETES AZ OBUDAI
ZSINAGOGABAN

Az Egységes Magyarorszagi Iz-
raelita Hitkozség (EMIH) — Ma-
gyar Zsidé Szovetség és a Milton
Friedman Egyetem szervezésében,
a Zsid6é Tudomdnyok Szabadegye-
teme Alapitviny kozremiikodésé-
vel elindult a Berésit (Kezdetkor)
cimii hittudomdnyi szabadegyetem,
melynek elsé rendezvényét Erdd
Péter biboros, primds részvételével
tartottdk meg mdrcius 14-én Buda- :
pesten, az 6budai zsinagégdban. A pédiumbeszélgetés résztvevsi

A Beresit elsé szabadegyetemi pédiumbeszélgetésének résztvevdi — Erd8 Péter bibo-
ros, primds, esztergom-budapesti érsek; Oberlander Baruch ortodox rabbi és Zsugyel
Janos a Miskolci Keresztény Szemle f8szerkesztdje — tobbek kozt arra keresték a vdlaszt,
hogy mi az egyhdzjogi stdtusza a vészkorszak idején ki- és bekeresztelkedett szemé-
lyeknek; életveszély esetén szabad-e valldst véltani, illetve hogy egyhdzjogi értelemben
mi a sorsa annak, aki nem meggy6z8désbél lett egy egyhdz tagja.

Az 6budai zsinagbgaban zajlott beszélgetés moderdtora Negyela Lészlé teoldgus volt, aki
a kiilfsldi aton 1év8 Koves Slomd, az Egységes Magyarorszdgi Izraelita Hitkdzség vezetSje
és az 6budai zsinagdga rabbija koszontését is tolmacsolta minden jelenlévd szdmdra. Az
eseményen jelen volt Vejkey Imre képvisel8, a Magyar Parlamenti Imacsoport vezetdje.

Negyela Liszlé bevezetSjében elmondta, két jelentds ki- és bekereszelkedési hul-
ldmrél beszélhetiink: a 19. szdzad végén, illetve a 20. szdzad elején. , Az el8bbi a dua-
lista kor kulturdlis jelensége, amikor a zsid6sdg kimutathaté hdnyada tér 4t keresztény
hitre, s amely folyamat 1920 kornyékén 4ll meg, a mdsik az 1939-t8] 1944-ig tartd
id8szak, ez utdbbi az életmentés ideje.”

Egyhdzjogi szempontbdl a kettd kozt nincs alapvetd kiilonbség — mondta Erdé Pé-
ter biboros. A kikeresztelkedés szdra reflektdlva hozzdtette: ha a kereszténység kezdeteit
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nézziik, sz6 sincs arrél, hogy aki a Nédzdreti Jézust elfogadta Messidsnak, az ne maradt
volna zsid6. Amikor az a hatdrozat sziiletett, hogy a keresztényeket kizdrjék a zsinagé-
gabdl, attdl kezdve kiiloniilt el a ,kint és a bent”.

A biboros arra is felhivta a figyelmet, hogy az eredeti kérdésben emlitett két
id8dszak kozott sziiletett meg az Gj Codex Iuris Canonici (Kdnonjogi kédex, CIC),
amely rovidebb formdban és precizebben fogalmazta meg az egyébként az Skorig
visszanyulé egyhdzfegyelmi anyagot tartalmazé Corpus Iuris Canonicit és annak ki-
egészit§ szabdlyait.

»A dontd szempont az, hogy az illetd személy hatdrozottan kérje a keresztséget. Az
erdszakos kereszteléseket az Egyhdz mdr a kora bizdnci korban hivatalos dontéssel
clutasitotta, s6t kijelentette, hogy azok érvénytelenck. Ugyanakkor a keresztséghez
nem sziikséges akkora szabadsdg, mint a hdzassigkotéshez, hiszen gyerekeket is ke-
reszteliink — akik még nem tudnak nyilatkozni vagy donteni —, illetve adott eset-
ben cselekv8képtelen felndtteket is. Az akarat, a szdndék kinyilvdnitdsa érvényessé-
gi felcéeel, a hitelvek megismerése, a keresztény élet alapelveinek elfogaddsa, esetleg
hosszabb-rovidebb ideig t6rténd begyakorldsa (katekumendtus) el6 van irva, de nem
érvényességi kellék.”

A biboros rdmutatott: az emlitett mdsodik hullimban (1939—44) voltak olyan bels§
egyhdzi el8irdsok Magyarorszdgon, hogy a felndtt keresztelkedének be kellett mutatni
a hitkozségbdl valé kijelentkezésnek az igazoldsdt, igy a kereszteltek anyakonyvébe és
az dttértek anyakonyvébe is bejegyezték Sket.

Erd8 Péter arrdl is beszélt, hogy a hdrom hénapos felkésziilési eldirdst, amit az egy-
hdzmegyei zsinatok tartalmaztak, t6bb helyen korlevéli rendelkezéssel egy honapra
roviditeteék a siirgetd szitkséghelyzetben.

»Az egészen rovid oktatdsra is voltak érvek: Az apostolok cselekedetei 2. fejezetében az
van leirva, hogy Szent Péter piinkdsdi beszéde utdn aznap mintegy hdromezren meg-
keresztelkedtek. Tehdt nem volt semmiféle hosszadalmas el6készités. A hagyomdanyos
érvelés szerint ez azért torténhetett, mert zsidokrél volt szo, akik a kinyilatkoztatds
alapjait, annak nagy részét ismerték, s mint zardndokok jelentkeztek.

A keresztelenddket arra oktatedk, amit katolikusként a hiisvéti szertartdsban nagy-
szombat éjjel hallhatunk a hajdan tanitdsra szdnt 6szdvetségi olvasmdnyokban. Erre
azokat kellett oktatni, aki nem voltak zsidék, hiszen akik azok volt, azoknak nem
kellett ezt kiilon megtanitani.”

Arra a kérdésre, hogy életveszély esetén elhagyhaté-e a zsidé vallds, vagy vallalni kell
a vértantsdgot, Oberlander Bdruch ortodox rabbi azt vélaszolta, hogy a zsid6 valldsi
el8irdsok szerint életveszély esetében majdnem minden parancsolat fel van fliggesztve,
hdrom kivételével, amelyek koziil az egyik magiba foglalja, hogy a zsiddsdgot életve-
szély esetén sem szabad megtagadni, az embernek vallalnia kell a martirsdgot.

A zsid6 valldsi tdrvény (Halacha) meghagy egy-két lehetdséget, ha élet megmentésé-
16l van sz6, példdul a kétéreelmd vélaszaddst. Mdsrészt a zsidé embernek szabad nem
vélaszolni a zsidé mivoltot firtaté kérdésre, de nemmel vilaszolni nem szabad.
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Zsugyel Jénos a Horthy-korszak idején tortént dteérésekkel kapesolatban kiemelte,
hogy ,,az akkori kormdnyzat sajndlatos médon nem vette figyelembe a magyar keresz-
tény egyhdzi vezet8knek a zsidotorvényekkel kapesolatos aggalyaic”.

Erd8 Péter biboros az 4ttért zsiddk helyzetérdl szdlva hangstlyozta, Magyarorszé-
gon a katolikus egyhdzi hat6sdg részérél soha nem érte 8ket megkiilonboztetés.

A pédiumbeszélgetésen sz6 volt a Magyar Szent Kereszt Egyesiiletrdl is, amelyet a
rémai katolikus hitre dttért zsidok érdekképviseletére hoztak létre, és amely szervezet-
nek 1944-ben tortént feloszlatisdig Boldog Apor Vilmos is elndke vol.

Zsugyel Jdnos vézolta Majba Vilmos és lelkésztdrsai perének torténeti hdtterée. A ké-
bényai lelkész tobb mint hatszdz embert keresztelt meg 1944-ben. Az anyagi viszaélés és
a ,futészalagon, sziikséges elékésziiletek hidnydban végzett keresztelés” vddjéval inditott
per két év milva ért véget, az evangélikus lelkész és tdrsai feddésben részesiiltek. Majba
Vilmos tigyének feliilvizsgilata, a pertjrafelvétel a rendszervaltdskor elmaradt.

A pédiumbeszélgetés keretében Oberlander Béruch rabbi arrdl is beszélt, hogy a
zsid6 valldsi jog szempontjdbdl a zsid6 valldsbél valé kitérés nem érvényes: aki zsid6
anya gyereke, az zsidénak szdmit, még akkor is, ha az anya elhagyta valldsit. Ez akkor
is igy van, ha a gyerek nem tud errél, sét akdr sok nemzedék miltdn is érvényes ma-
rad, még ha a csalddi emlékezet nem is 6rzi mdr a zsidésdgot.

A rabbi felidézett egy esetet, amikor egy 1860-ban kitért ember leszdrmazottjianak
ligyét vizsgilta, ami az illet§ hdzasoddsdhoz volt sziikséges. A bizonyitdsi eljdrds utdn
ki tudta adni a papirt annak zsidésdgdrél, az izraeli rabbindtus pedig elfogadta azt.

»Tehdt a zsidé jog szerint kitérni nem lehet” — szogezte le a rabbi —, a ki- vagy 4ttért
tovabbra is zsidé marad. Oberlander Baruch hangstlyozta, hogy a ,kitérés tilalma”
az érem egyik oldala; a mésik az, hogy ha valaki mégis kitért, vagy megtagadta a zsi-
dé6sdgdt, hogy megmentse az életét, akkor szimonkérés sem igazdn lehetséges, hiszen
szdmonkérni csak olyasmiért lehet valakit, amit a sajdt akaratdbdl tett.

»Ha gy érezte, hogy ezzel az dttéréssel megmenti az életét, még akkor is, ha nem
volt joga igy menteni magit, végs$ soron nem az 6 akaratibdl tortént mindez,
szdmonkérni nem lehet. A hédbort utdn azok, akik nyilatkoztak arrél, hogy szeret-
nének visszatérni, és a ritudlis fiird6ben (mikve) valé aldmeritkezést elvégeziék, visz-
szatérhettek. S6t még akar ez utdbbi nélkil is, bdr az aldmeritkezést illett megtenni,
hiszen nem kis 1épésrél volt s26.” A rabbi megjegyezte, a kitérések az erdsen valldsos
zsid6kndl jellemz8en nem fordultak eld, illetve volt olyan, hogy valaki aktivan gyako-
rolta zsidé valldsdt azutdn is, hogy kitért.

Erd6 Péter az el6bbiekre reagilva hozzdtette: ,,6rdmmel hallottam a mikvérél, hi-
szen a keresztség eredete is ez. Kozel dllunk mi egymdshoz”. A biboros azt is elmond-
ta, hogy a keresztség eltorolhetetlen jegyet hagy maga utdn: aki katolikus lett, az
mindig katolikus is marad, akkor is, ha az Egyhdz k6z6sségébdl kivélik.

Azoknak a zsidéknak az esetében, akik rogton a hdbort utdn jelentkeztek, hogy
vissza akarnak térni eredeti vallisukhoz, nem arrél volt sz6, hogy kordbban be akartak
lépni az Egyhdzba. ,Joggal vetddik fel tehdt a kérdés, hogy 8k tényleg meg akartak ke-

7o

resztelkedni, vagy csak szinleg tették ezt. Ez fontos, hiszen az Egyhdz részérél megvan
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a vélelem, hogy az akaratot azonosnak vélelmezziik a szavakkal és a tettekkel, tehdt aki
azt mondja, hogy meg akar keresztelkedni, arrdl az a vélelem, hogy tényleg akarja —
magyardzta a biboros, leszégezve, hogy példdul egy szindarabban torténd keresztséget
sem tekinthet a Katolikus Egyhdz érvényesnek, hiszen a valédi szdindék nem az.”

Az akarati szempont nehezen vizsgilhat6 jogilag ezekben az esetekben. Erd§ Péter
kitére arra is, hogy a hdbords idékben voltak olyanok is, akik keresztlevelet ugyan
kaptak, de nem keresztelkedtek meg.

A holokauszttal kapcsolatban Erdé Péter megjegyezte, hogy a szdrmazdsa miatt sok
katolikus ember is meghalt a haldltdborokban; példaként Edith Steint emlitette, akit
az Egyhdz szentté is avatott. Ebben az 6sszeftiggésben a holokausztban elhunyt, meg-
keresztelt zsidé embereket az Egyhdz sajdt halottjdnak tekinti.

Az ortodox rabbi a témdhoz hozziflizte, hogy az a vélekedés, amely szerint a ho-
lokauszt volt az oka annak, hogy sok zsidé eltdvolodott a hitélettdl, nem 4llja meg a
helyét. Oberlander Baruch Brooklynban nétt fel magyar holokauszt-talélék kozott,
s »ott mindenki azt mesélte, hogy miként tudta-prébdlta a valldsdt gyakorolni, meg-
tartani a szombatot, vagy mds zsid6 eldirdsokat, szertartésokat a haldltdborokban. Ok
ugy gondolkodtak, hogy a ttlélésiik csoda volt, a hitiikben megerdsodtek” — mondta.

A szabadegyetemi pédiumbeszélgetés végén az dttérék élettdrténetével kapcesolatos
torténeti kutatds témdja is elSkeriilt. Zsugyel Jénos szorgalmazta a male torténészi
feltdrasdt (kiillonosen a 8o évvel ezel6tt téreént német megszillds apropdjan), amellett,
hogy az érzékeny adatok kezelésére figyelni kell.

Az ortodox rabbi hangstlyozta: amint a kordbban emlitett szimonkérésnek, gy a
megszégyenitésnek sincs helye, a térténeti kutatds ugyanakkor fontos, a tagadds seho-
va nem vezet. ,A kutatds sordn az az oldal is el6jén, hogy milyen sokan és milyen nagy
mértékben ragaszkodtak a valldsukhoz, szimos ilyen megrendité torténetet ismeriink
a holokauszt id8szakdbél.”

Erd6 Péter rdmutatott, hogy a csalddi torténetek természetesen kiilonbozéek, a
hallgatds kultirdjanak mér szakirodalma is van. ,Voltak olyan csalddok, amelyekben
nem beszéltek az detérésrél, de azt hiszem a személy szabadsdgdt itt tiszteletben kell
tartani. Sokszor a késébbi nemzedék fedezi fel, hogy mi is volt a csaldd igazi torténete.
A torténész természetesen foglalkozhat ezzel a témdval, azonban tennék egy meg-
jegyzést: az 1940-es évek anyakonyvei a személyiségi jogok szempontjabdl érzékeny
adatokat tartalmaznak, tehdt az, hogy mi az Gsszes anyakonyviinket kiadjuk torté-
nésznek, szervezetnek, akdrkinek, abban nekiink akaddlyunk van, mert példdul a mi
egyhdzmegyénkben az a szabdly, hogy szdz évvel ezel6tti idShatdron beliili anyakény-
vi adatot csak az érintettnek vagy leszdrmazottjinak, vagy nagyon kozeli rokondnak a
kérésére adhatjuk ki, idegennek nem. A szdz év elmultdval a betekintés természetesen
mindenki szdmdra lehetségessé vélik.”

(Az irds eldszor a magyarkurir.hu honlapon jelent meg.)
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e EGYHAZAK ES TARSADALOM o

ParaNeEk GABOR

Tobb erkolcsot a gazdasigba!

Motté: ,Az emberi erkolcs és a tdrsadalmi
egylittélés alapja az egymds irdnt érzett rokonszeny,
szolidaritds (sympathy).”

A Smith: Az erkolcsi érzelmek elmélete.

Valészin(i, hogy térténelme sordn az emberiség mindig
szembesiilt nagy kihivdsokkal. Sokan dgy vélik azonban,
hogy a XXI. szdzadban a j6v8 bizonytalanabb, mint kordb-
ban volt. A tilnépesedés és az emiatti ,,népvandorldsok”, a
héboruk, a kornyezetszennyezés stb. egyardnt lehetetlenné
tehetik ugyanis, hogy sok ezer éves ,fejlédésiink” tovibb
haladjon. Ezért jelen esszében kisérletet tesziink rd, hogy
4teekintsiik a biztonsdgosabb jovo lehetdségeit.!

Elemzésiink gazdasdgi nézépontt. Ugy véljitk (t6b-
bekkel egyetértve), hogy a kihivisok egyes gyokerei on-
érdekekre visszavezethetd gazdasdgi meggondoldsokhoz
vezetnek (azokban az alapelvekben — Un. ,,célokban” — ke-
resenddk, amelyekre a gazdasdgi dontések, illetve a tény-
leges gyakorlat tevékenységei épiilnek). Azt az allitdst toreksziink aldtdmaszrani, hogy
a vizsgdlt, a toreénelem sordn folyamatosan médosulé célok napjainkban is jelentésen
véltoznak, és az 0j célkit(izések alkalmazkoddst kivinnak. Kivinatosnak véljiik ezért,
hogy a gazdasdgi ,,szerepldk” (igy a véllalatok, a hdztartdsok és az ,4llam” is) egészitsék
ki célrendszeriiket a joakarat, emberiesség, emberszeretet meggondoldsaival, majd
valdban 8ssze is hangolndk dontéseiket a tdrsadalom egészének kozos érdekeivel. Indok-
ldsként pedig arra mutatunk rd, hogy e magatartds az emberiség fenntarthatd jovéje felé
vezethet, elhdrithatja el6rehaladdsunk egyes, mind stlyosabb kihivisait.

A kozolteket legtobbszor az irdnyaddnak vélt szakirodalom 4lldspontjdra hivatkozva td-
masztjuk ald (de egyeseket matematikai sszefiiggésekkel igazolunk). Széles korben okoz
azonban nehézségeket az olykor menedzsment dzsungelnek nevezett jelenség, azaz az

' A cikk t5bb gondolatit az elmiilt években az SZVT Bolyai Korben elhangzott eldadasok, hozzdszélasok
ihleteék. Ezt a szerz§ itt is megkdszoni, ugyanakkor véllalja a feleldsségét a lefrtakért. A Kor vitdirdl ldsd
a ,Kik mentik meg ... (2020) és a ,Felel8sségiink a jovénkért” (2023) kéteteket (adataik az irodalom-
jegyzékben).
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egységes gazdasdgi terminoldgia széleskorii hidnya, illetve az, hogy szdmos elméleti tézis
élesen vitatott (amit nem ritkdn éppen a fogalmak eltérd éreelmezése tesz lehetdvé). Ezére
minden fontos, tdrgyaldsra keriil§ fogalomnak megadjuk az dltaluk haszndlt meghatdro-
zdsdt,? dllitdsaink kapesdn pedig igyeksziink utalni a sajdtunkétdl eltérd véleményekre is.
Bizunk benne, hogy ez a tdrgyaldsi stilus sokak érdeklédésére szdmot tartd, ugyanakkor
olvasmdnyos irdst eredményez.

AZ EMBERSZERETET ERTELMEZESE

A szeretet killonb6zd érzelmeket, dllapotokat, magatartdsokat jelentd szd. Olykor csak
azt jelzi, hogy egy személy kedvel egy tdrgyat, személyt, akdr 6nmagdt (Aquindi Sz. Tamds
szavdval: tetszik neki). Az emberek egymds kozti ényleges szeretetének is szdmos tipusa
van, az 6kori gorogok pl. a rokoni, bardti, szerelembdl fakadd, vendéglddi és a magét oda-
adé szeretetet kiilonboztették meg.® A legtdbb ,,mai” vildgvallds legaldbb 4000 éves milt-
tal rendelkezd, de ma sem elutasithaté dlldsfoglaldsai pedig az emberszeretetet (elterjedt
keresztény elnevezéssel: a felebardti szereteter) mindsitik a tdrsadalom tagjaitdl elvdrhaté
magatartds alapelvének, a joakaratd egyének, kozosségek cselekedeteit irdnyitd eszmének.

Az emberszeretet, lényegét tekintve, a térsadalmi egyticeélésnek tévolrél sem konnyen
érvényesithetd alapszabdlya* (korunk elnevezése szerint aranyszabaly). Ertelmezései —
megfogalmazdsaik igen nagy idébeli és térbeli tévolsdgai ellenére — dsszecsengenek. Két
f6 tipusuk ismert.

% Egyes forrdsok az elvet tiltdsként foglalték irisba. Példdul: Konfucius:’ ,Ne tégy
olyat mdsokkal, amit nem szevetnél, hogy ok tegyenek veled”. (Analects — vélogarott
monddsok — 15:23). Hinduizmus: ,,Semmi olyat ne tégy mdsoknak, amely neked fdjdalmar
okozna, ha veled rennék.” (Mahdbhdrata® 5:1517). Buddha:” ,Ne bdnssunk mdsokat olyan-
nal, ami nekiink fdjdalmar okoz.” (Uddnavarga 5:18).

% Misok felszélitdsként fogalmaztak meg dlldspontjukat. Példdul: Egyiptomi tanme-
se: ,,Ugy tégy mdssal, ahogy magaddal is szeretnéd, arra sarkallva, hogy igy is tegyen.”
(Mese az okos paraszirdl, K. e. 19. sz.). Mozes®: Szeresd ... felebardtodat, mint ma-

2 Definicibink a formalis (sokak szerint arisztotelészi) logika szabdlyait kovetik, azt régzitik, hogy a defi-
niédlni kivédnt fogalmak mely fogalmi csalddba tartoznak, és milyen jellemzdikben kiilonboznek a csaldd
mds tagjaitol.

3 Misok arra is felhivjak a figyelmet, hogy a két ember kézti mély kotédés onzetlen, adakoz és dlealdban
kélesonés.

4 Sokan, pl. a Nobel-dijas M. Friedman (1912-2006) és kvetdi tagadjék az erkélesi elvek gazdasdgi érvé-
nyesitésének célszertiségét. Adam Smith (1723-1790 skdt kdzgazddsz, a modern kdzgazdasdgtan ,atyja’. is
azt irta f6 miivében, ,A nemzetek gazdagsdga®-ban, hogy gyakran szolgdlja jobban a tdrsadalom érdekeit
az, aki a profitot tekinti irdnyadénak, mint az, aki valamely tdrsadalmi célok megvaldsitdsira torekszik. A
széls8ségek azonban tobbnyire nem hatékonyak. Mindig van méd arra, hogy olyan megolddst keressiink,
amely legaldbb {6 vonalaiban mind a térsadalom érdekeinek, mind a profitszempontoknak megfelel.

> Konfucius (K. e. 551-479) kinai filozéfus. Eszméi napjaink kinai kultdrdjaban is alapvetdk.

¢ Mahibhdrata: mintegy hiromezer éves, de mdig nagy hatésd szanszkrit nyelv(i hindu eposz.

7 Buddha: Gautama Sziddhértha, a buddhizmus nagy hindu bolcse (a K. e. 6-4. szdzadban élv).

8 Mézes (taldn a K. e. 13. szdzad), a judaizmus, a kereszténység és az iszlim legendis profétdja.
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gadat (Moéz. 20,13; M, 22,39; Lk. 10,27). Platén’: ,,Ugy kell cselekednem mdsokkal,
ahogyan szeretném, hogy velem is cselekedjenek!” Jézus: ,,Mindazt tehdt, amit akartok,
hogy az emberck megtegyenck veletek, ti is hasonléképpen tegyérek meg veliik” (Mt, 7:12).
Iszldm: | Egyikdtik sem hisz [igazin], amig nem azt kivinja a testvérénck, amit magdnak
is.” (Al-Nawawi Imdm Negyven Hagyomdnya, K. u. 13. sz., ).

Az idézett irdnymutatdsok tartalma részletesebben vildgithaté meg néhdny tovab-
bi hivatkozdssal.

Az aranyszabdly felsz6lit6 valtozatdn alapul$ nézetek szerint az emberszeretet azt igény-
li, fogadjuk el embertdrsainkat, értsitk meg és segitsiik Sket. Jdl jelzi e felfogdsmdd
indokoltsdgdt az is, hogy mdr a legrégebbi (sumér) torvénykonyvek, igy Hammurdpi'
ékirdsos dokumentumai is sziikségesnek véleék eldirni az dzvegyek és az drvak védelmés,
tdmogatdsit. Jézus pedig az irgalmas szamaritdnusrél elmondott kézismert példabeszédé-
ben mds elesettek felkaroldsdt is szorgalmazta (Lk. 10, 25-37).

Igencsak gondolatébresztd azonban, hogy etikai forrdsaink a konkrétabb szabdlyokat
is igen gyakran tiltdsokként rogzitik. A Biblia példdul' az 4n. 10 parancsolatban (2 Méz,
20, 1-17) az emberszeretet hidnydt tandsit, és igy tilos tevékenységeknek szdmos jelleg-
zetes tipusdt rogziti. Koziiliik tobb, a Torvény mésodik tdbldjn feltiintetett elvrds a
korszer(i gazdasdg szdmdra is kulcsfontossdg.'?

O Az 5. parancs igy sz6l: ,Ne 6lj!” Nyilvinval6 ugyan, hogy ezen utasitds lényege nem
a gazdasdg, hanem az élet védelme, de érvényesitése legtobbszor gazdasdgi érdekeket is
szolgdl(na). A hdbortikban megdltek mindig hidnyoznak pl. a termelésben, és gondokat
okoz keresletiik hidnya is. Olykor, kiemelten napjaink hdbordi esetén, a ,korszer’” had-
viselésnek kordbban elképzelhetetlen, és tébbnyire értelmetlen pusztitdsai pedig 6ridsi
gazdasdgi kdrokat is okoznak. Az 1946-1958 kozti nukledris robbantdsok utdn a Bikini
korallsziget mdig lakhatatlan. De nem csak a nukledris csapdsok lehetnek nagy hatdstak.
Hiszen nem felejthetd, hogy a szdszorszdgi Drezda vildghird torténelmi belvdrosinak
1945. februdr 13-i, ,hagyomdnyos” bombdkkal végrehajtott leromboldsa sordn taldn két-
hdromszor is tobben haltak meg, mint az ugyanezen év augusztus 6-4n Hirosimdra le-
dobott atombomba miatt. De arra sem ismerjiik a valaszt, hogy mennyiben lesz lakhatd
— illetve mennyibdl lesz ismét lakhat6va tehetd — Kelet-Ukrajna, vagy a Gdzai vezet a
jelenlegi ,hagyomdnyos” hédborti utdn. Ezért gazdasigi meggondoldsokbdl is igencsak
el6nyds lenne, ha a jov8ben sikeriilne a nemzetkdzi politika és a viliggazdasdg megkeriil-
hetetlen alapelvévé tenni az 5. parancsolatot (is). Ez ugyanis — miként J.E Kennedynek"
és N. Hruscsovnak' a kubai vélsdgot feloldé megallapoddsa is bizonyitja — nem lehetet-
len, ,,csak” egy, a nagyhatalmak kézti megéllapoddst igényel.

° Platén (K. e. 427 kériil — 347) athéni filozéfus.

1 Hammurdpi (K. e. 18. szdzad) Babilon akkdd kiralya.

! Szinte sz6 szerint ugyanezeket az erkdlcsi szabdlyokat szabta meg Buddha vildgi kovetdi szimdra stb.

12 A parancsok a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia https://regi.katolikus.hu/lelkiseg.php?h=20 sze-
rinti megfogalmazdsaban.

], F. Kennedy (1917-1963) az USA elnoke.

14 N. Sz. Hruscsov (1894-1971) a Szovjetunié Kommunista partjinak elsé titkdra és a Minisztertandcs elnéke.
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O A 7. parancsnak ,Ne lopj!” felszélitdsa a tulajdon védelmét irja el6. A szakért6k csak-
nem egységes véleménye szerint érvényesiilése mdr az elsé emberi kozosségek fennmaradd-
sdhoz is nélkiilozhetetlen volt, és napjaink tdrsadalmi békéjének is — egyik — megkeriilhetet-
len alapja (lehetne). Kordbban legtobbszor egyének lopdsai, rabldsai, betorései, sikkasztdsai
voltak birdlatok tdrgyai. Korunkban azonban — a t6rténelemben nem elészér — a nagyobb
kozisségek hasonld (de kifinomultabb technikdja) tevékenységei okozzék a legnagyobb
problémdkat. Az ezredfordulén példdul az USA energetikai dridsa, az Enron, sorozatos
sikerek utdn piacot vesztett, majd ennek pénziigyi kovetkezményeit ,kreativ” konyveléssel
leplezte (és a mérlegeit a megvesztegetett A. Anderson kdnyvvizsgalé cég aldirta). 2001-ben
azonban kideriilt a csalds, és a botrdny kovetkezményeként tobb ezer részvényes vesztette
el a vagyondt. 2008-ban viszont az amerikai pénziigyi intézmények altal cilfticote jelzd-
loghitel-piac osszeomldsa (amit az Allamok negyedik legnagyobb bankjdnak, a Lehman
Brothers-nek a csédje inditott el) mdr az egész viliggazdasigban évekig tarté valsdgot oko-
zott, amit t6bb millidrdnyian megszenvedtek. A mai magyar gazdasigban pedig a korrup-
ci6 (2024 elején pl. a guruld dolldrok tigye) a legtébbszor olvashaté visszaélés stb.

O A 8. parancs ,Ne hazudj, és mdsok becsiiletében kdrt ne tégy!” felszdlitdsa sem
szlikiti ugyan az eléirdst a gazdasdgra, de nem is hatalmazza fel az elvtdl eltérésre az e
szférdban dolgozékat. Mds kérdés, hogy e szabdly sokszor kordbban sem érvényesiilt a
kereskedelemben, napjainkban pedig figyelmen kiviil hagydsa a gazdasdg egészében meg-
szokottd vilt. Az ezt aldtdmasztd példékkal tele vannak a médidk és a sajté. A hamis
élelmiszerek (liszt, méz), divatcikkek, konnytizenei adathordozok stb. vildgkereskedel-
mérél, csempészetérdl, és ennek az érintett tisztességes termeléket elnyomorité hatdsairdl
pl. rendszeresen olvashattunk és olvashatunk. Arrdl is értesiiltiink, hogy egyes piacveze-
6 ,nyugati” gydrtdk Kelet-Eurépdban — a hagyomdnyos csomagoldsban — a fejlett or-
szagokban megszokottnal rosszabb mindségli termékeket értékesitenek. A legnagyobb
visszhangot azonban az vdltotta ki, amikor 2015. szeptember 18-dn nyilvdnossdgra kerilt,
hogy a német VW sok olyan dizel-motort épitett be (végiil 11 milliéra becsiilt szdmu1)
gépkocsiijaba, amelyek felismerik, ha mérik a kocsi nitrogénoxid kibocsdtésac, és ekkor a
forgalomban kibocsdjtottnak toredékére mérséklik 1égszennyezésiiket. Majd tovabbi gép-
kocsigyarték hasonld csaldsaira, szdmos ipardgi, allami vezetd érintettségére is fény deriile,
és a dizel piac egésze dsszeomlott. S a hasonlé esetek ismertetését sokdig folytathatndnk.

O A 10. pedig, t. i. hogy ,Mdsok tulajdonét ne kivind!” nem valamely, az akaratunk
dltal jovahagyott cselekedeteked], hanem esetenként a tudatunkedl csak részben fliggd egyes
vigyaktol 6v. Arra is figyelmeztet, hogy a homo sapiens-nek (az értelmes embernek) nem
foldi, hanem szellemi javakat kellene keresnie — s ennél is erdteljesebben arra, hogy mindig
keriilje médsok vagyondnak a megkivéndsat (az irigységet), hiszen tobbnyire ez a legfontosabb
oka az eléz8kben felsorolt hdrom parancs megszegésének. Sokan azonban, az s, 7, 8. parancs
gyakori megsértésérél fentebb mondottakbdl kévetkezden, a 10. parancsot sem tartjék be.

Mindezek utdn arra is felhivjuk a figyelmet, hogy korunkra radikélisan valtozott a pa-
rancsokat megszegdk kore. Kordbban a szabdlyok dthdgdséért tobbnyire egyének voltak
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hibdztathatdk.” Korunkban, s kiemelten a jogi személy fogalmanak a kialakuldsa utdn
egyre gyakoribbd valt azonban a kollektiv feleldtlenség, elterjedtek a kis csoportokban
(pl. igazgatétandcsokban, dllamigazgatdsi bizottsdgokban, nemzetkozi szervezetekben) el-
fogadott, a kozjét sértd dontések. Ugy véljiik ezért, hogy legaldbb is a gazdasdgi ,,szerep-
18knek” vissza kellene térniiik a fentebb idézett irdinymutatisok kovetéséhez, véllalni-
uk kellene a térsadalom, a kozj6'° szolgélatdt. Nézetiink aldtdmasztdsdra visszatériink.

Végiil az se tanulsdg nélkiili, ha jelezziik, hogy az ember-szeretettel kapcsolatos 4lli-
tisok korében egyoldald, illetve elfogult eszmék is taldlhaték. Vannak ugyanis olyan,
a témdhoz hozzdszol6k, akik szerint a tiltdsként megfogalmazott elvek sziikebb kérben
irnak el§ kovetelményeket, és akdr areistidkrol is szarmazhatnak, mig a felsz6litdsként meg-
adott valtozatok a szeretetre koncentrdld keresztény felfogismédot titkrézik. Egyrészt agy
véljiik azonban, egyetlen mondatbdl nem itélhetd meg, hogy egy-egy elmélet egésze mi-
lyen magatartdst ajénl a kévetSinek (annak megvalaszoldsa pedig, hogy az idézett forrdsok
egészilkben mely szabdlyokat irnak el§ a — békés — tdrsadalmi egyiictéléshez, e rovid esz-
mefuttatds szlik kereteiben lehetetlen is). Mdsrészt a szeretet fontossdgat vallék tsbb kép-
visel8je, igy Mdzes sem volt (lehetett) kereszeény, tovabbd Jézus is tagadta, hogy tanitdsa
a lényeget tekintve eltérne a mézesitél."”. Es az sem okvetlen a Sdtdntdl eredé gondolar,
hogy az els8 emberek, akik el6bb-utdbb (a Biblia szerint a blinbeesés utdn) képessé valtak
ajo és a rossz cselekedetek felismerésére, felfoghattdk az emberszeretet éreékée is.

A VALLALATOK TARSADALMI FELELOSSEGE

A cikkiinkben vizsgdlni kivint gazdasdgi célokat a gazdasdg ,szerepldi” tlizik ki, majd
torekszenek megvalésitani. E szerepl6k alapvetd tipusainak cikkiinkben — jelentds, de
gyakran alkalmazott egyszerGsitéssel — a vdllalatokat, a hdztartdsokat, és az ,édllamot”
tekintjitk. Koziilitk az elsé ké csoportot a verseny-, vagy mikro-szféra alkotja, ahol
a szerepl8k a piacra keriil§ drukat adjék, veszik. Az dllam, vagy makro-szféra pedig a
versenyszféra valamely szabdlyozdsit végzi. Eltérd feladataiknak megfeleléen e tipusok
céljai is alapvetSen eltérbek.

Sz6haszndlatunkban a villalat, vagy cég (angolul enterprise, firm) — szdmos szakérté
nézeteivel dsszhangban — mindenkor egy ,szervezet” (egyén, tdrsasdg), amely piacra
ytermel” azaz drut, vagy szolgdltatdst 4llit el8, forgalmaz.!® E szervezetek szolgdltatjdk az
emberiség szimdra mindazt, amit a hdztartdsok nem maguk éllitanak eld.

A most adott, igen b véllalat-fogalom azt is elfogadhatévd teszi, hogy (szélsGséges eset-
kénr) vallalatnak tekintsiink pl. egy-egy, csiszolt kd nyilhegyeket stb. készit8 és csereberéld
Ssembert. A klasszikus dkor nagy birodalmaiban el6bb-utébb létrejott, a mai cégekhez
sokban hasonlité tdrsasdgok, szervezetek pedig mar kéeségteleniil véllalatoknak nevezhetdk.

15 N4tin préféea (taldn K. e. 100 koriil) is Dévid kirdlyt itélte el Urids haldldért. (2 Sdmuel 11)

16 Ko7j6: a kozosség, a tarsadalom érdeke, java, boldogsdga, jéléte, ill. mindaz, ami ezt el8segiti, elémoz-
ditja. A magyar nyelv értelmezd szétdra.

17 Jézus azt mondta: ,Nem megsziintetni jottem a Torvényt, hanem beteljesiteni” (Mt s, 17).

'8 Azaz nem kovetjiik a hazai szakmai nyelv azon, a nemzetkézit6l gyokeresen eltéré széhasznalatdt, amely
a vallalatokat sokszor véllalkozdsoknak nevezi. A villalkozds (angolul entrepreneurship) ugyanis a nem-
zetkozi szakirodalomban nem egy szervezet, hanem egy cselekvés, pl. véllalat alapitdsa, 4j termék piacra
bevezetése, egy innovdciénak mér a piacon (is) hasznosult alkalmazésa).
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A korszer(i — 6ndllé jogi személyiségként miikdd — véllalat fogalma, és az ilyen jogi formé-
ban m(ikodd szervezetek kore azonban csak az jkorban alakult ki. Ez is segitette, hogy a
legtébb mai gazdasigban mar nagyon sok és igen véltozatos cég (Magyarorszdgon a statisz-
tikdk szerint kézel 2 millié) ,miikddjon’. Kozilik idehaza mintegy 1000 a nagyvéllala,
ennél nagysdgrendekkel tobb viszont a sajdt munkdjdt értékesitd Gn. egyéni véllalkozé (de
sok a statisztikdinkban nem szerepld, a mdsodik gazdasigban tevékenykedd ,,maszek” is).

Az emberszeretetnek, konkrétabban a kozjo szolgdlatdnak a témdja korunk vallalac-
gazdasdgi szakirodalmédban a véllalati ,,céloknak”, valamint a tdrsadalmi felelésségvilla-
lasnak (CSR, corporate social responsibility) a targykoréhez illeszkedik.

A cégek vézolt vdltozatossdga miatt nem meglepd, hogy a napjaink elméletei szerinti,
illetve a cégek 4ltal hirdetett és valéban érvényesitett villalati célok egyardnt igen
véltozatosak. Sok kényszervéllalkozé pl. munkdjival mindenckelStt a rilélés lehetd-
ségét torekszik megteremteni (miként ezt mdr a ké nyilhegyeket cserélé 8sember is
tette). Ha viszont a felkésziile menedzsereket kérdezziik arrél, hogy melyek a cégiik
tevékenységének 6 mozgatdrugdi, elsének legtobbszor vevdik igényeinek a kielégitésés,
majd alkalmazottaik foglalkozratdsds emlitik. A szinvonalasan vezetett cégeknél azonban
valéjaban sokféle cél kiilsnbdztethetd meg. Az elméleti dllaspontokkal Gsszecsengd cél-
kittizések f6 csoportjai — a szerz8 nézetei szerint — a kovetkezdk.

s A klasszikus kozgazdasdgtan — Adam Smith” nyomdn — a tulajdonosok (t8kések)

érdekeit itélte a cégek torekvéseit meghatdrozé 8 tényezdnek, s igy « profitot, azaz a
t6kések e jovedelmét tekintette az dizleti dontésekben érvényesiild célszerii ,,végsd” célnak.
Ezen irdnyt( kovetdi a lehetd legolcsobb (és legjobb) termékeket és szolgdltatdsokat
kindlhatjik vev8iknek.
Az elmalt évszdzadokban szdmos szerzd vélte célszerlinek azonban az 4rnyaltabb cél-
kijelolést (tehdt azt, hogy a villalatok szdmos, a profitszempontokon tilmend meg-
gondoldst is szdmitdsba vegyenek dontéseiknél). A szakirodalom (tobbnyire széleskori
egyetériéssel taldlkozva) els8sorban a kovetkezd kiegészitd meggondoldsokat ajdnlja a
dontéshozék figyelmébe.

% Az emberi eréforrds (HR) gazddlkodds modern eszméi® szerint a sikerhez a cég
dolgozdinalk a munkabellyel kapcsolatos elégedettsége (s6t, olykor az 6romeeli munka-
ja) is elengedhetetlen (Mayo, E.; McGregor, /1960/).

% Ph. Kotler* — a marketing biblidja néven ismert (1967) konyvében — azt emelte ki,
hogy minden cég piaci sikerének alapvetd kdvetelménye, hogy kielégitésre keriiljenek
tizletfeleiknek, kiemelten vevdiknek az igényei.

% Napjainkban a fentebb mdr jelzett tdrsadalmi feleldsségvéllalds olykor vitatott

Y Adam Smith (1723-1790 skét kozgazddsz, a modern kdzgazdasdgtan ,atyja’. F& miive ,A nemzetek
gazdagsdga’.

2 Taylor, EW. (1856-1915) a tudomdnyos vezetés atyja, amerikai mérnok szerint a vezetének mindenkor
maximdlis pontossdggal kell meghatdroznia az elvégzendé munkdt, majd ellendriznie is kell azt, ha
ez elkésziilt. A mai HR-re azonban ndla is nagyobb hatdst gyakorolt az emberi kapcsolatok atyja, az
ausztrdl pszicholégus G.E. Mayo (1880-1949), aki a j6 munkateljesitmény f8 forrdsinak a munkahellyel
valé megelégedettséget itélte.

! Philip Kotler (1932- ) vildghirti amerikai marketingprofesszor,
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nézetei”? kotelezdnek mindsitik azt is, hogy a cégek tevékenységeik sordn mindenkor
érvényesitsék az ezekkel kapcsolatos tdrsadalmi elvdrdsokat is.

+ Sokak szerint pedig a cégeknél mindazoknak az érdekeivel szdmolni kell, akiknek,

vagy amelyeknek valamely érdekiik fizddik a cég munkdjihoz (Porter”-Kramer, 2011).
Persze korunkban az lizleti tevékenység tervezése sordn szdmos tovabbi, a végsé célok
elérését szolgdlé al-cél is kijelolésre keriilhet. Koziiliik els6kként a kulcs-fontossdgu
stratégiai, és az ezek megvalésitdsi modjdt részletezd operativ célok tipusai emelhetdk ki.
A XX. szézadi vallalati célok vézolt elméletei (meggy8z8désiink szerint) olyan célrend-
szert fogalmaztak meg, amely az emberszeretettel kapcsolatos szdmos elvdrast is
teljesit. Az a cég ugyanis, amelyik déntéseinél — a fentebb rogzitetteknek megfelelen
— minden érdekelt meggondoldsait figyelembe veszi, véleményiink szerint (szinte) min-
dent megtett, ami a tdrsadalmi egyiittélés érdekében téle elvirhaté.
Aligha vitathaté azonban, hogy a gazdasigi gyakorlat vildgszerte fényévnyi tivol-
sdgra van az elméleti ajanldsoktdl. Szimos empirikus vizsgdlédds hivja fel a figyelmet
ugyanis arra, hogy a véllalati gyakorlatban nem ritka az elméleti javaslatokedl eltérd, a
»cég” szempontjabél célszerditlen, illetve a tdrsadalom szdmdra is kdros célok kittizése, az
egyéni vagy csoportérdekek dltal motivilt meggondoldsok érvényesitése. Ez tuda-
tosan sérti hol a vevéknek, hol az alkalmazottaknak, esetleg a tulajdonosoknak, illetve
az dllamnak (az dllampolgdroknak) az érdekeit. Az etikailag birdlhaté magatartdsoknak
tobbféle oka lehet.

— Nyilvdnvald, hogy a mai széhaszndlattal tisztességtelen piaci magatartdsnak ne-
vezett egyes tevékenységek (pl. az druk hamisitdsa) és ezek tdrsadalmi kdrai mdr az
Sskorban is ismertek voltak. Ez magyardzza ugyanis, hogy mdr az irds elterjedését kove-
t8en megfogalmazott legkordbbi torvények is csiszolt technikdkkal biintették az ilyen
és ezekhez hasonld , tritkkoket”. Az effajta visszaélés és torvényes biintetése azonban ma
is gyakori.?*

— Amint ezt pl. Jénds préférdnak a K. e. 4. szdzadi konyve mutagja, igazdbol mar az
dkor is tudott a meghizé-iigyndk (principal-agent) problémdrél (a préfétit ugyanis az
Egieknek — a ,cethal” révén — kényszeriteniiik kellett a kapote feladat elvégzésére). Sok-
ban a korszer( véllalatgazdasdgi gondok is hasonléak az Skoriakhoz. A nagyméret(i valla-
latoknal ugyanis a déntéseket nem a tulajdonos(ok), hanem az dltala (dltaluk) megbizott
menedzsment irdnyitja, s az itteni déntéshozdk érdekei nem azonosak a tulajdonosok
érdekeivel. Uzletelhetnek pl. sajdt zsebre. fgy a ’90-es években tobb magyar egyén, cso-
port is tdnkretett, majd vésdrolt fel bagéért valéjiban piacképes céget. Ezért a tulajdono-
soknak dssze kell hangolniuk a menedzsment érdekeltségi rendszerée a sajdt érdekeikkel.?

22 Sokak szerint a CSR elvek els§ korszerti miive az amerikai, H.R. Bowen (1953) konyve. A Nobel-dijas
M. Friedman (1912-2006) és kovetdi szerint viszont a gazddlkoddsban kéros az etikai meggondoldsok
érvényesitése.

2 MLE. Porter (1947- ) amerikai akadémikus, az iizleti stratégidk vilighirti szakértSje.

24 A mai hazai szabdlyozést az 1996 évi LVIL térvény rdgziti.

5 Az érdekegyeztetés tennivalbit térgyalé szakirodalom a leggyakrabban O. Hartnak és B. Holstromnek
2016-ban Nobel-dijra érdemesitett munkdssdgira hivatkozik.

= 62> MiskoLct KERESZTENY SZEMLE o 2024/2. (76. szAM)



— Fvszdzadok 6ta ismert az dn. kozlegeld-tragédia® (tragedy of the commons) is. E
tdrsadalmi problémdt azok okozzdk, akik elfogadhaté indok nélkiil vesznek igénybe a
tobbségnél sokkal tobb kozos eréforrdst.

— Napjainkban azonban a véllalati célokkal kapcsolatos legsiilyosabb bajok a
monopdliumok 6ridsi tirsadalmi kdrai (pontosabban a kialakuldsuk hatdsdra dltal4-
nossa valé un. ,tokéletlen” piacokon megvalésitott visszaéléseik). A monopéliu-
mok a XIX szdzad sordn el8szor az USA-ban véltak jelent8sekké, majd a XX. szd-
zadban elterjedtek és dllamok folotti nagyhatalmakka névekedtek. Térsadalmi kdraik
lényege A. Marshall?” szerint az, hogy a monopdliumok csokkentik a kindlatot, ami-
nek a hatdsdra nének az drak, és a véltozatlan termelési koltségek ellenére novekvd dr
extraprofitot eredményez. De mds tevékenységeik még kdrosabbak lehetnek. Egyes,
a vildgpiacon is nagy hadiipari cégek pl. az dllami appardtusba épitik be tigynokei-
ket, ahol ezek 4llami fegyvervdsdrldsokért, sét, néha valamely hdboru kirobbantdsdére
lobbiznak. Mds cégek a nagyobb profit érdekében nem koltenek kérnyezetvédelemre,
pedig tevékenységeikkel hatalmas kdrnyezeti kdrokat okoznak. A vevéket megtévesz-
t8 rekldm is dlcaldnos. A torvények (pl. a tisztességtelen piaci magatartdst tilt6 jogsza-
balyok) ezért vildgszerte tiltjdk, hogy a monopéliumok kihasznaljék piaci pozicidjuk
lehet8ségeit, de ez gyakran marad irott malaszt.

Természetesen a vézolt, tirsadalmilag kdros magatartdsokért nem a jogi személy ,,vél-
lalatok” hibdztathat6k, hiszen — erkolesi — felel@sségiik elsGsorban a cégvezetdnek,
illetve az illetékes dontéshozé csoportoknak (igy az igazgatrandcsok, feliigyeldbi-
zottsdgok tagjainak), valamint a tdrsadalmi kdrokrdl tudé, de azokrdl hallgaté tovéb-
bi személyeknek lehet. Sajnos azonban az érintettek tobbségének se vildgszerte, se
idehaza nincs feleldsségtudata. Felmentik magukat pl. azzal az indokkal, hogy mis
sem tiltakozott, egy ellenszavazatnak egyébként sincs jelent8sége stb. (pedig val6jéban
leginkdbb csak a pozicidjukart fltik)

Meggy6z6désiink ugyanakkor, hogy sokszor médositand a dontéshozdk feleldsségtu-
datdt, ha a tdrsadalom — és az igazsdgszolgaltatds — az lizleti életben is kotelezdnek te-
kintené az emberszeretet kovetelményeinek az érvényesitését. Hiszen nem csak a mdsok
nyakdt elvigd személy gyilkos. E cimre sokkal inkdbb az tarthat ugyanis igényt, aki pl.
habortért lobbizik, vagy megszavazza egy héboru inditdsdt. A legnagyobb tolvaj sem
valamely nagy furdt kezel§ bankrablé. Hamardbb nevezhetd ennek az elegdns ,,ur”, aki
valamely pénziigyi tritkkel, millickat tdnkretéve keres millidrdokat. De elmarasztalhaté
az is, aki hazugsdgokkal, korrupciéval kiizd, mondjuk egy nagy pélydzat megnyeréséért.
Ezért igencsak siirget6nek véljitk a korszerd etikai elméletek gazdagitdsdt, kiegészité-
stiket azzal, hogy a felel8sséget a kozdsségi dontésekére (is) villalni kell. Fontos tovéb-
b4 a téma okratdsdnak, tovabbképzésének mind szélesebb kort fejlesztése, valamint a
médidnak, a sajténak — és az egyhdzaknak — az ismeretterjesztésben viéllalt segitsége is.
Hiszen mindenkinek tudnia kellene, hogy melyek korunk legstlyosabb etikai vétségei.

26 A problémdra elséként W.E Lloyd matematikus (1794-1852) egy mesében mutarote ré.  Késébb azon-
ban gazdasigi példabeszéddé vélt, igy G. Hardin (1915-2003) 6kolégus kérnyezeti gondokat magyara-
zott vele.

%7 A. Marshall (1842-1924) vildghiri brit kézgazddsz.
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Ugyanakkor nem 4llithat6, hogy a piac valamennyi gondjdért kizdrélag a villalati
vezetSk hibdztathatdk. A piacon ugyanis a ,termel8szféra” (a kindlat) a kereslettel —
azaz a hdztartdsok ,lakossdgi” igényeivel, a kovetkezd pont tdrgydval — (is) taldlkozik,
és igy a problémdk okai is csak a mindkét félre kiterjedd vizsgdlatokkal tdrhatdk fel
kiegyensulyozottan.

A HAZTARTASOK ,CELJAI” ES EZEK PIACI ERVENYESULESE

A héztartdsok olyan (legtobbszor egy-egy csaldd tagjaibdl 4ll6) emberi kozosségek,
amelyek elfogyasztjék, felhaszndljik a piacra keriil§ termékeket, igénybe veszik e szol-
galtatdsokat. Az igy értelmezett hdztartdsok a cserekereskedelem elsg torténelmi megje-
lenése 6ta alapvetd piaci szereplék. Végs6 céljaik jellege sem sokat védltozott az évezredek
soran.

% Egyes elméletek szerint a hdztartdsok minden tevékenységiiknél, vésdrldsaikndl is
ésszerliek, és legtobbszor (csalddi) igényeik kielégitésére torekszenek, mivel e cél kitli-
zésével a csaldd valamennyi tagja egyetérthet.

% A kutatdsok® rég megdllapitottdk azonban, hogy az élet bonyolultabb, mint a most
vazolt elvnek (modellnek) a racionalitdssal szimolé feltételrendszere. Szimos hdztartds
sérti meg ugyanis polgdrtdrsainak az érdekeit, csap be véllalatokat, 4llami szerveket.
Az utébbi évtizedekben a ,kozjavak” kérében silyos kdrokat okoznak az Gn. potyauta-
sok (free riders) is. E kdrokért olykor azok a tdmegek a felel8sok, akik nem fizetnek egy
kozdsségi szolgdltatdsére, (pl. egészségiigyi jarulékot), de igénybe veszik a szolgélratdst.
Miskor sajtéhirek olvashatdk egyes igen gazdagok ésszertitlen pazarldsdrél. Fény(iz6
tengeri jachtot tartanak évi néhdny napos pancsoldsra, révidtdvra is hatalmas magén-
reptilén utaznak, a forré sivatagban kivdnnak sipdlydn lesiklani. De amint ez szintén
koztudott, nem csak a gazdagok kélthetnek ésszertitleniil. Sok, a jéllakdshoz szitkséges
javakkal sem rendelkezd szegény is pénzt pazarol drogokra, italra, dohdnyra stb.

A vizoltak utdn két dllitdst fogalmazhatunk meg a piaci folyamatok valés mozgatd-
rugbirdl.

Egyrészt meg kell dllapitanunk, hogy a tdrsadalmilag felesleges, vagy pazarlé fo-
gyasztdsért, valamint az egészségre, a kornyezetre kdros termékek, szolgiltatisok
piaci forgalmdért, felhaszndldsdért dltaldban mind a fogyasztik, mind a termeldk
(forgalmazék) hibdztathaték. Felelésségiik megoszldsa pedig csak egyedi vizsgdlat ré-
vén dllapithaté meg.

Nem vitathaté azonban, hogy a piaci d4ruhidnyoknak, illetve a tilltermelésnek
a fentiektdl eltéré6 nyomés okai is lehetnek. Koztudott ugyanis, hogy a vasdrldsok
legtobbszor a fogyasztéi igényeknek (sdt, a fizet8képes keresletnek is) csak egy részét
képesek kielégiteni. Azt, hogy valamely hdztartds megkapja-e a keresett 4rut, az dn.
piaci verseny — az Adam Smith hires elnevezése szerinti ,ldthatatlan kéz” — dénti el.
A folyamat elvi magyardzatdra a mér hivatkozott Marshall kereszt matematikai pontos-
sdggal utal (e séma szerint a keresleti és kindlati gorbe metszéspontja hatdrozza meg, hogy

28 D. Kahnemann (1934- ) pszicholégus az tn. viselkedési kozgazdasigtan térgykorében végzett vizsgala-
taiért kozgazdasdgi Nobel-dijat kapott.
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egy-egy termékbél, termékesoportbél mekkora mennyiség és milyen drakon cserél gaz-
ddt). Az ilyen médon kialakuld értékesitési és fogyasztdsi ardnyok pedig (a modell fel-
tételrendszerében) mindkér iizleti fél szdmdra optimdlisak.

Mis kérdés, hogy a Marshall-kereszt elvei csak a szabad verseny keretei kézott teljesiil-
nek. Az elmule b6 100 év alatt azonban, miként mdr jeleztiik, a vildg legtobb gazdasdga
alapvetSen vialtozott. Mind tobb orszdg piacdn alakultak ki monopéliumok, amelyek
(szintén matematikai Gton is beldthaté okokbdl) az optimdlisndl kevesebbet termelnek,
és ezzel extraprofithoz jutnak. Majd gyors iitemben kialakult az egységes vildgpiac, és
az e piacot uralé nagy nemzetkézi szervezetek (koztitk a multik) hélézata is. Mindez
pedig, miként erre mdr utaltunk is, vitathatatlan fejlédést eredményezett, de tovabb
sulyosbitotta a gazdasigok (t6bbségének a) gondjait is. A valésdg ugyanis nem mate-
matika. Az éhes embert nem nyugtatja meg az a tudat, hogy ha tobb pénze lett volna,
& vehette volna meg a kivdnt eledelt. De az eladhatatlannak bizonyult druk elé4llitdjdc
sem vigasztalja, hogy felesleges készletei vevére taldltak volna, ha olesébban termel.
Az e helyzetbdl fakadé6 elégedetlenség ezért az elmult évszdzadban segitette, és ma
is segiti azon politikai nézetek terjedését, amelyek szerint a villalatok profit-ori-
entdcidja is, a piaci verseny is kdros, felszimolandé, s mindkettSt helyettesiteni kell
valamely kozponti tervezéssel, irdnyitdssal. Ezek az dllitdsok, javaslatok azonban csak a
verseny és a profit-orientdcié kdrait nézik, egyoldaliiak. Az adott piaci jelenségeknek
vitathatatlan hatdsa ugyanis az is, hogy mindenkor hatékony munkdra, a megtakaritési
lehet8ségek keresésére kényszeritik a cégeket. Es éppen ezen elénydk érvényesiilésének
a lebecsiilése (megakaddlyozdsa) a f8 oka annak, hogy a helyettesités eddigi megvalsi-
tési kisérletei szinte kivétel nélkiil mindig tragédidkra vezettek.

A problémék redlis megolddsdnak tiinik azonban az, ha a hdztartdsok — természe-
tesen a véllalati déntéshozdékkal pirhuzamosan — szintén kiegészitik a cselekedeteik
irdnytiijét ad6 ,,végsd” céljaikat az emberszeretet kovetelményeivel.

A héztartdsokban él6k szimdra az emberszeretet mindig is személyre szabott pa-
rancs volt, és maradt. Ha voltak, vannak is kldnok (nagycsalddok) és ezek kozti, olykor
tragikus kovetkezményekkel jaré osszeiitkozések, az ezekben résztvev6k természetesnek
véleék, vélik, hogy cselekedeteikért sajit maguknak (is) vallalniuk kell a felel8sséget.

A javasoltak igazi indoka azonban az, hogy a vdzolt kiegészités korunkban nem
is kis mértékben béviti a tirsadalmi érdekek védelmével kapcsolatos hdztartdsi
feladatok korét (is).

O Ez iddig, a média és a sajté dllanddsult figyelme kivetkeztében, a kdrnyezetvéde-
lemmel kapcsolatos egyes kotelezettségek a legszélesebb kérben elfogadottakka valtak.
Mir a nagycsoportos ovisok is tudjék példdul, hogy kézmosdskor, a kéz-szappanozds
idejére, el kell zdrni a vizcsapot. S reméljiik, kornyezetiink védelme érdekében sokan
ennél nagyobb feladatokat is véllalnak. Keriilik pl. a néhdny haszndlat utdn ,eldobhat4”
divatcikkeket, és torekszenek j6 mindségl, tartds ruhdk, sportszerek, batorok, hdztar-
tdsi gépek beszerzésére.

0 Kevésbé koztudott, hogy fogyasztdsi, felhasznaldsi torekvéseik korében sok haztar-
tds felvallalhat tovdbbi tennivaldkat is. A fejlett orszdgokban lassan terjedd gyakorlat
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ugyanis, hogy a vev6k nem visdrolnak az etikailag kifogdsolhaté médon termel8 nagy
cégekedl (pl. az édesiparban a gyermekmunka miatt). Ez nem kevés vallalatot riaszthat
vissza a tdrsadalmilag elitélt tizletpolitika kovetésétdl. Sajnos arra viszont csak kevés
példdt ismeriink, hogy a tehetésebbek nem tartanak igényt a kozjét veszélyeztetd vélla-
latok részvényeire sem (pedig pl. a hadiiparban ez se mindig lenne indokolatlan).

O Jellemzd azonban, hogy a kézés jovénkkel kapcsolatos legkomolyabb fenyege-
tésre, a minden hatdron tdlmend vagyoni, jovedelmi kiilonbségekre mér sokszor
nem terjed ki a figyelem. Pedig kozismertek azok a kutatdsi eredmények, amelyek
szerint e kiilonbségek mdr ma is tilndeék az el6z8 évezredek maximumaic, és a szaka-
dék évrdl-évre n8. Mdra a 8 millidrd fényi emberiségbdl kevesebb, mint 1 millidrd fo
birtokolja az dsszvagyon legaldbb egybarmaddt, mikizben vagy 3 millidrdnak semmi
vagyona sincs (Piketty, 2013), és kb. 1 millidrd f6 éhezik. S6t, az dllamok feletti hatalmat
szerzett alig 100-200 multi (s ezek tulajdonosainak, menedzsereinek néhdny szdz csalddja)
tigy igazgatja a vildg egészét, hogy erre senkitdl nem kapotr megbizdst, és tevékenységiiket
ellendrizni sem tudja senki.

A térsadalmi szintli igazsdgtalansig vézolt tipusa 6nmagdban is veszélyezteti a tdrsa-
dalmi békét, hiszen az éhez8k, akik koziil sokaknak egészséges ivoviz se jut, nehezen fo-
gadjék el, hogy vannak, akik a birtokukba kertilt élelmiszereknek akdr az egyharmadit
is a szemétbe dobdljak. De ismertek riasztdbb tények is. Amig ugyanis a legszegényebb
3 millidrd t8bbsége semmi emlitésre mélté médon nem szennyezi a kdrnyezetet, a leg-
gazdagabb millidrd, szinte hihetetlen pazarldsival az 8sszes kornyezetszennyezésnek a
felét okozza. Némi tilzdssal elmondhaté tehdt, hogy kérnyezeti gondjaink tobbsége
abbdl fakad, hogy az emberiség egy toredéke durvin megsérti a tobbség érdekeit.”’

A vézoltak miatt napjainkban célszerd, ha a leggazdagabbak kiemelt stllyal t6rek-
szenek megfelelni az emberszeretet kovetelményeinek, hiszen ellenkezd esetben kozos
vildgunk valészintileg igen hamar elpusztul. Példdul. bér vagyonuk lehetdvé teszi, nem
pazarolhatnak, szennyezhetnek. S6t, tudomdsul kell venniiik (adott esetben meg is
kell szavazniuk), ha a tdrsadalom — ésszerlien — korldtozza vagyonukat, kiemelten an-
nak névekedését. S az is igencsak hasznos, elére vivé lenne, ha a média, a sajtd, s6t, az
etikai szakirodalom is hangstlyozndk, hogy mindez ma mdr nem is halogathatd.

Nyilvdnvalé ugyanakkor, hogy el6nyds lenne a tdrsadalom szdmdra, ha gazddlkoddsa
sordn egyetlen (akdr gazdag, akdr szegény) hdztartds sem kivdnnd mentesiteni magit az
emberszeretet erkélesi kovetelményei aldl.

AZ ALLAM ,CELJAI”

[rasunkban 4llamnak a tirsadalmat, kiemelten a (nemzeti) gazdasigot befolydsol6
(kézponti) szervezetek Osszességét nevezzitk. Fontosnak véljik tovabbd azonnal ki-
emelni, hogy az igy értelmezett dllamok Foldiinkon legaldbb otezer éve jelentek meg,
s gazdasdgi szerepvallalisuk gyakorlata is igen régi. A twrténelem els§ ilyen szervezeti

2 Nem véletleniil mondta Jézus: ,Milyen nehezen mennek be Isten orszdgiba a gazdagok! ... Kénnyebb
a tevének a tii fokdn dtmenni, mint gazdagnak az Isten orszdgdba bejutni.” (Mk, 10, 23-25).
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haléi taldn az élelmiszertermelés lehetdségeit kib6vitd nagy 6ntozérendszerek épitdi,
Sumer, illetve Egyiptom lehettek. A tovébbi évszdzadokban pedig az dllami szerepvil-
lalds mind t5bb gazdasdgi szférdra terjedt ki. Tgy a mai 4llamok munkéjuk sorin tbb
évezredes tapasztalatokat hasznosithatnak.

Bédr korunkban a ,mainstream” (f8sodrti) gazdasdgi elméletek piacgazdasigi kon-
cepcidkon alapulnak (azaz feltételezik, hogy a piac legtobbszor 6nszabdlyozd), nem
vitatott, hogy tébb szférdban sziikség van a gazdasdg dllami befolydsoldsdra is. A
gazddlkodds jogi kereteinek — pl. a tulajdonhoz és a szerzddésekhez fiz8dé jogszabd-
lyoknak — 4llami kimunkaldsa igen régi hagyomdnyokon nyugszik. A versenyszabdlyo-
zdsnak (kiemelten a tisztességtelen verseny tilalmanak) ugyancsak gazdag multja van.
A pénziigyi (pl. add-), illetve a kitlgazdasdgi szabdlyozdsnak a kezdetei is a korai dkorig
visszavezethet8k. De korunkban, twobbnyire politikai kiizdelmek kereteiben, vannak
kisérletek tovébbi teriiletek kdzponti ,irdnyitdsdra” (pl. a konjunkturdlis ingadozdsok
csillapitdsdra, dllami véllalatok miikodeetésére, sét, olykor kdzponti tervezésre) is.

Régéta vitdk témdja a vézolt és ezekhez hasonlé dllami tevékenységek végsé célja
(»irdnytije,” a kdzponti ,magatartdsban” érvényesiilé alapelve) is. A témakorben ma is
gondolatébresztdk példdul az Ariszeotelész® Politika cimid konyvében kozoleek. Szer-
z6nk a (vdros-) dllamok vezetésének hdrom tipusdt kiilonboztette meg, ezek (mai el-
nevezésekkel) az egyeduralom, az oligarchia (a kisebbség uralma) és a demokricia (a
tobbség uralma). Azt is irta tovdbb4, hogy mindhdrom tipus végsd céljdnak két al-
tipusa van. Nevezetesen:

% Az dllami tisztvisel 6k munkdjuk sordn sokszor a kézjot szolgaljik.

% De gyakori az is, hogy t6bb-kevesebb kozalkalmazott (a kozelmultban elterjedt
elnevezéssel apparatcsik) a sajdt, vagy csoport-érdekeit érvényesiti.*! S nem lehet nem
észrevenni, hogy az onérdeket a kozjé meggondoldsai elé helyezd személyek, csoportok
tobbnyire hallgatnak mind az arisztotelészi al-tipusokrol, mind sajét magatartdsuk tdr-
sadalmi kdrairdl.

A kozjot szolgdlé ,kozponti” gazdasigi befolydsolds magas tdrsadalmi értékére a rég-
multbdl is szdmos j6 példa idézhetd. Az Skori folyévolgyi 6ntdz8rendszerek nagymér-
tékben novelték az érintett teriilet lakossdg-eltarté képességét. Az elsd ismert torvény-
térak (pl. a mdr emlitett Hammurdpié) viligosan utalnak is arra, hogy a piacszabalyozds
egyes elemeinek a tdrsadalmi elfogadottsiga a kordbbiakban is magas volt.>* Napja-
inkban pedig mind a szakirodalom, mind a kézvélemény szdmos tovébbi tdrgykorben
is célszertinek itéli az dllam(ok) szerepvéllaldsit — bdr az llami befolydsolds célszer(i
mértéke sokszor vitatott.

30 Arisztotelész (K. e. 384-322) 6gorog filozéfus, Nagy Séndor nevelsje

3 A legismertebb elméletet, amely az dllamvezetésben az Gnérdek érvényesitését ftélte célszertinek, N.
Machiavelli (1469-15277) dolgozta ki. A fejedelem cimi kényve szerint az 4llamot vezetdk 6 feladata a
hatalom megszerzése, megtartdsa.

32 Akdr tizezer éves multdak is lehetnek pl. a tulajdonvédelemre, a mértékek egységesitésére, az tizleti
vitdkat eldéntd szervek kialakitdsdra, valamint az egyes tdrsadalmi egyenldtlenségek kezelésére, igy az
dzvegyek és drvék védelmére vonatkozé jogszabalyok.
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Ugyancsak igen régi tapasztalat, hogy egyes édllami tisztviselk 6n-, vagy cso-
portérdekeiket érvényesitik akdr a gazdasdg dllami befolydsoldsa sordn is. Egy-egy,
hatalmas kdrokat okozé példdjuk kiilondsen emlékezetes. Hébortk esetén tobbnyire
olykor feledhetetlen mind az okozott drdmai méreti pusztitds (az emberveszteség, a
tdrsadalmi, nemzeti vagyonban keletkezett kdr, a kornyezetszennyezés), mind a pusz-
titdsért feleldsok (olykor kifejezzen sziik) kore. A teriiletszerzés ,dics8sége” érdekében
Nagy Sdndor birodalmakat pusztitott el, Julius Caesar — miként ezt ,A gall hdborarél”
cim{ konyvében maga irta — kardélre hdnyatta az ellendllokat, majd feleségeiket és
gyermekeiket rabszolgdnak adatta el, Dzsingisz kdn pedig kontinensnyi teriiletet per-
zseltetett fel.? A kozponti kornyezetvédelmi erbfeszitéseknek (pl. az dkorban a csator-
nézisnak, kés6bb, b8 200 éve is a koltségvetés rendbetételének) a halogatsira, elmu-
lasztdsdra is szdmos példa ismert.** De legendds pénziigyi visszaélések is felidézhetdk
lennének. S korunkbdl is tobb hasonlé sztorira utalhatndnk.

Napjainkban pedig egy 0j kihivds, a globalizdcié (a vildgszerte egységessé valé poli-
tika, gazdasdg stb.) a kordbbiaknal is nagyobb nehézségeket okoz a (nemzeti) dllamok-
nak. A hatdrokon dtnydlé hatalomgyakorlds sordn ugyanis egyes, kordbban az 4llamot
illetd hatdskorok nemzetkdzi intézményekhez, sokszor nagy nemzetkdzi monopdli-
umokhoz, 4n. multikhoz keriilnek. Az utébbiak menedzsmentje azonban, miként
erre utaltunk is, ugy dént embermilliék sorsdrdl, hogy ehhez nem kaptak tdrsadalmi
felhatalmazdst valamely (demokratikus) valasztdson, s tovdbb stlyosbitja ezt, hogy se
a tdrsadalomnak, se az 4dllamoknak nincs semmilyen lehetéségiik tevékenységeik el-
lendrzésére sem. Az eredmények tragikusak. Nem ritkdn ellendrizhetetlen személyek,
szervezetek befolydsoljék sajdt gazdasdgi érdekeik érvényesitéséért a , fiiggetlen” dllamok
vezetdit, vagy az ezeket kijelold vélasztdsokat. Mdskor nem megdllapithatéak egy-egy
hatalmas kornyezetszennyezés felel8sei. Olykor nagyhatalmak vezetdi inditanak hibo-
rat harmadik orszdgokban taldlhaté energiahordozdk, nyersanyagok, munkaerd, tudds
megszerzéséért stb.

Itt jegyezzitk meg, hogy az emberszeretet elvének gazdasdgi érvényesitése nem vezet-
ne szitkségszerlien 4llami cs8dokhoz. A fegyverkezési, hadi kiaddsok visszafogdsa, a hd-
borts kdroknak és helyredllitdisuknak az elmaraddsa dnmagdban is segiti a koltségvetést.
A kornyezetvédelem nyilvdn drdga, de elhanyagoldsa is az (és a pazarldsok visszafogdsa
is egyenstlyjavitd). A szegénység felszdmoldsa akkor igazdn drdga, ha segélyezést jelent,
ha a munkaképes elesetteket munkdhoz juctatjuk, tdbbnyire elviselhetd dllami teher. A
monopdlium ellenesség pedig az infldciét is csokkenti (kiilondsen akkor, ha az dllam a
véllalkozdkat és a kis véllalatokat is segiti pl. a helyi piacok megnyitdséval).

Minden arra mutat tehdt, hogy az emberiesség érvényesitése fontos lenne az dllam-

3 111. Alexandrosz (K. e. 356-323) makedén kiraly, majd Perzsia nagykiralya és Egyiptom féradja. Julius
Caesar (K. e. 100-33) rémai politikus. Dzsingisz kdn (? — 1227) mongol nagykén, a vildgtdrténelem
egyik legnagyobb héditéja.

34 XV. Lajos (1710-1774) francia kirdly. Kézel 60 éves, igen pazarlé uralkoddsa alatt alig tett valamit
orszdgdért, igy az tonkrement. Utékora a neki tulajdonitott monddssal — Aprés nous le déluge! (Utdnunk
az ozonviz!) — dnzését és feleldtlenségét jellemezte.
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igazgatds minden teriiletén is. A megval6sitis médja azonban sokszor tisztézatlan. Ugy
tlinik, a legnagyobb nehézségek akkor jelentkeznek, amikor nagyhatalmak érdekiicks-
zéseivel a hdttérben kellene nagy nemzetkozi egyezményeket kimunkalni és elfogadat-
ni. Ha pl. nyomorgé millidrdok felemelkedéséhez kellene finanszirozdkat taldlni. Ha
vildghdborutval fenyegetd vezetSket kellene lecsillapitani. Ha tobb millidrdos tdmeget
kellene k6z6s munkdra inditani. J6l ldtja (mdsokkal dsszhangban) Ferenc pdpa,® hogy
az ilyen feladatok elvégzéséhez mindenkinek az eréfeszitésére sziikség van, aki elfogadja
az emberszeretet fenti kdvetelményeit. Nem nélkiilozhetd a kiilonboz6 bérszind, valld-
st, nemzetiségl jéakaratt emberek egyetlen kozosség sem. Azt azonban csak remélhet-
jiik, hogy ez az 8sszefogis még id6ben megvalésul — mikédzben nagy er8k térekszenek a
»Divide et impera!” (Oszd meg és uralkodj!) elv®® megvaldsitdsdra is.

Osszefoglals

Az irds abbdl indul ki, hogy korunkban a jové igen sok kihivdsa gazdasigi természet(.
A fenntarthaté jov6 érdekében ezért szitkségesnek itéli, hogy a gazdasigi ,szereplék” 6
tipusai (a véllalatok, hdztartdsok és az dllam) egészitsék ki célrendszeriiket a jéakarat,
emberiesség, emberszeretet meggondoldsaival, majd dontéseiket valoban hangoljik
is Ossze a tdrsadalom egészének kozos érdekeivel. Az 6nérdek korldtlan érvényesitése
ugyanis napjainkban mdr nem néhdny személyt érintd felel8tlenség, hanem millidkat,
millidrdokat fenyegetd, olykor az emberiség egészét veszélyeztetd beldthatatlan kockd-
zatok forrdsa.
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3 Ferenc pépa (1936 - ) olasz szdrmazdsti argentin teolégus, a katolikus Egyhdz vezetje. Hivatkozott
nézeteirdl ldsd: Ferenc pdpa (2015).
36 A korai 6kortdl ismert vezetési elv, amit a rémaiak, majd késébbi uralkoddk is rendszeresen alkalmaztak.
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Unokaszétar (14.)

A Miskolci Keresztény Szemle 2005-ben indult elsd szdmdban és utdna még tizben meg-
jelent az Unokaszdtdr gydijteményének jé néhiny darabja. Olyan szavak gydijteménye,
amelyek unokdinknak, a ma élé gyermekeknek mdr alig, vagy egydltalin nem érthetd
(példdnl varga, haris, por, csdngd, mokdny, palink, gersli, foveny, torek).
Most, 2024-ben megprébilom kiegésziteni az Unokaszdtdrt. Megismétlem akkori
kérésemet: kérek ajindékba egy, egyetlenegy szot és annak magyardzatit. (Persze
lehet kettdt-hdrmat is kiildeni.)

GL

DROTOSTOT

Gyerekkoromban, sziiléfalum, Répdshuta utcdjin évente 2—3 alkalommal kiilénos
kidltozds torte meg az egyébként gyerekzsivallyal, asszonyi beszélgetésekkel, hézidlla-
tok hangjaival tarkitott csendet. Kiilonds kinézeti ember kidltozdsa volt ez, s hogy
mit kiabdlt, nagyon nem is értettiik.

Kissé viseltes ruhdzatd, alacsony ember volt, hdtdn jékora batyu, valldn is 16gé ter-
het cipelt. Kidltozdsdra j6 néhdny hdzbél kiszaladtak az asszonyok, &k ismerték, s
késébb mdr mi is. Megérkezett a drétostét, hdtdn-valldn a ,mihelyével”.

Az asszonyok ilyenkor sorra hoztdk a sériile, toréee filldi, kilyukadt edényeiket, s
4 tuddsa legjavdt beleadva, sorra megjavitotta Sket, jéval kevesebb pénzért, mint
amennyiért Gjat lehetett venni.

Mi gyerekek, oriiltiink ha megérkezett, kiilénos esemény volt ez, az egyhangt, mds
telepiilésekeSl messze fekvd falucska hétkoznapjaiban. Egy id6 utdn megfejtettitk
kidltozdsdnak értelmét is: ,fazikat fétoznyi”, ,,drétoznyi-féroznyi”.

Rég elfeledtiik a drétostdtot, mai fogyaszt6i tdrsadalmunkban mér nincs szitkség a
mesterségére.

Seresné Horvith Zsuzsa
onkormdnyzati egyhéziigyi referens

BATYU - f{8leg falusi asszonyok 4ltal a hdtukon hordott kosdr, kérbefogva fehér
szin(i erds viszonnal, melynek két végét osszekototték a keziikkel.

KARE] — a félbevigott kenyérszelet.

KALUCSNI - rossz, esds, sdros idében viselték a cipjiikre hiizva. Gumibél késziilt
és lemoshaté volt, kimélte a cipét.

KAMASNI — cipére ritehetd posztébdl késziilt anyag, amely a bokdt melegiti és
kiméli a cip6t, divatos volt egykor.

BRICSESZ — férfiviselet, nadrdg, a térdnél besziikitve, az alsé ldbszarra pedig vastag
hosszd harisnya volt htizva.
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KRAVATLI — nem mds, mint a nyakkend egykori elnevezése.

SIFON - ruhds szekrény, a sifon tetejére gyakran tettek egyéb tdrgyakat.

KONDOLEAL - elhunyt személy kapcsén a hozzdtartozdk felé kozolt egyiittérzé
gondolat.

RAKETT - évtizedekkel ezel6tt divatos volt a teniszezés, az iit6t, amivel jétszot-
tak rakettnek hivtak.

PLAJBASZ —a régi elnevezés a ceruzdt jelentette.

Hollésy Endre

ENGESZTELES

Nagyon nehezen teljesithetd dolog véllaldsa mdsok vétke miatt. Egy id8s papbdcsi
ismer8som egész betegsége idején nem engedte, hogy l4zt6l cserepes ajkait megvi-
zezzilk, vagy bekenjiik krémmel, még utols6 érdiban sem. Azt mondta: felajinlom
szenvedéseimet hiveimért, akik nem, vagy csak nagyon ritkdn jérulnak szentségekhez,
hogy a j6 Isten bocsdsson meg nekik és vezesse Sket vissza a j6 ttra.

A vezeklés ugyancsak nehezen teljesithetd dolog vallaldsa sajdt blineinkére. A kegye-
lem ellenszolgdltatds nélkiili ajandék. Elsésorban Isten ajindéka az emberek részére.
Onzetlen az, aki jot tesz valakivel (akdr ismeretleniil is) és nem vir érte ellenszolgaltatast.

Dr. Artner Oszkirné

BAKAFANTOS

,Koti az ebet a kar6hoz.” Olyan ember, aki szdndékdtdl semmi koriilmények kozote
nem 4l el. Onfejt, makacs, akadékoskodé. Igazit bizonygatja, ami pedig csak a sajdt
néz8pontjdra igaz. Mds érveit, igazdnak bizonyitdsdt nem ismeri el, s6t, elzdrkézik az
elismerés el8l. Nehéz vele szdt érteni, vita esetén, ismerve természetét, jobb, ha észér-
vek helyett mds bizonyitdsi médot kerestink. Példdul kézzelfoghaté bizonyitékokat.
Még ilyenkor sem biztos, hogy eldll nézetétél.

Ferjentsik Ferenc
kanonok, tarnaleleszi plébénos

ALDOZAT

Taldny, miért kapott ez a sz6 (s vele mindaz, amit jelent) rossz szdjizt eredményezd
jelentést. Hallatdn érzéseink sotétebbé vélnak, gondolataink aggodalmaskodébbyd, te-
kintetiink szomorabba4.

Pedig nem kellene!

A szeretet megnyilvdnuldsdnak egyik, semmi mdssal nem helyettesithetd formdjdt
jeleniti ugyanis meg, szeretetbdl fakadé cselekedeteink olyan ragyogé ékkoveit tdrja a
vildg elé, amelyek fénye az égig hatol.

Amikor édldozatot hozunk: ajindékozunk. Ajéndékba adunk a Szeretett Személy-
nek (lett lényen az embertdrsunk, avagy a mogotte dllé teremed Isten) az ltalunk
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kedvesnek tartott miénkbdl egy darabot. Az ékor embere ezt tette, amikor jészdgai
legszebbjeit ,adta 4t” Istennek; a ma hivéje ezt teszi, amikor Isten kedvéért javainak
egy részét jotékony célokra forditja.

A tdrgyakrél, vagyis az anyagrél val6 lemonddstdl sokszorta fontosabb, ha a lélek,
szintén Isten kedvéért és felebardtai javdra, lemond egy rész 6nmagdrél. Ezzel bizo-
nyitja a legbeszédesebben a szeretet komolyan vételée.

S ezzel utdnozza legtokéletesebben Jézus Krisztus példdjat, s ezzel gazdagodik Beléle
a legbiztosabban. Mert tudjuk: a szeretet soha el nem mulik...

Agfay Antal,
doroghdzi plébanos

MEZGERFL

Egy bodrogkozi kis faluban sziilettem, ott voltam gyerek. Az elvben nyolcosztélyos
elemi iskoldban — tanerd hijin — gyakran volt ,lyukas” az 6ra. Irdny a hatdr! Virdgot,
s6skdt szedni, vagy éppenséggel mezgerélni. A tarlon 6sszeszedegetett kaldszokbdl szép
csokrot kétdetiink. Ez éppuagy vdzdba keriilt, mint kordbban a buazavirdg.

Csak sokkal kés6bb tudtam meg, amikor mar mint végzett bolcsészre szdcikkek
irdsdc biztdk rdm az MTA Nyelvtudomdnyi Intézetében, hogy ezzel a széval fatornyos
patridm hatdrain tdl nemigen ¢l senki. Az orszdg mds tdjain bongészni vagy tallézni
szokds aratds utdn a foldeken. De hidba, az én szimomra — eredeti konkrét értelmében
— még ma is idegen a bongészés és a tallézds is.

Dr. Ruzsiczky Eva,

nyelvész

SZELIDSEG

A szelidség lényegét legjobban Izajds préféea fogalmazza meg, amikor igy joven-
dol a Messidsrol: ,Nem kidlt majd, s nem emeli 6l a hangjd, szava se hallatszik az
utcdkon. A megtort nddszdlat nem tori 8ssze, a pisldkolé mécsbelet nem oltja ki”
(Iz 42,2-3). A szelidség elsésorban er8szakmentességet jelent. A szelid ember finom
lelkdi, nem durva, nem agressziv, nem indulatos; évakodik attél, hogy megbdntson,
megsértsen mdsokat. Ez semmi esetre sem bdrgydsdgot és gyengeséget jelent: ,a sze-
lidség — ahogy Bolberitz Pal megfogalmazta egy nagybojti beszédében — az erds em-
ber azon tulajdonsiga, hogy nem él vissza hatalmdval.” Rékényszerithetné akaratdc
madsokra, uralkodhatna médsokon, megaldzhatnd tdrsait, de mindezt nem teszi. Uta-
sitdsok osztogatdsa helyett csendesen kér, megaldzd kiokratds helyett tandcsot ad,
nézeteltérés esetén bardtsigosan igyekszik meggydzni ellenfeleit. A szelid emberbdl
béke drad, a szelidség békét teremt. A Szentirds szerint mig a sértd szé felkorbdcsolja

az indulatot, a szelid felelet csillapitja a haragot (Péld 15,1).
Prof. Dr. Sary Pél
tanszékvezetd egyetemi tandr
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BINGYO — apré, éretlen, néha a t5bbitdl érésben elmaradt gyiimélcs;

BURJAN — gyorsan nové, a kultirnévényre veszélyes gyom, kikapalandé!;

POTYOLNI - a (nyers) huast vékonyra verni, klopfolni. (Székelyfold);

OSZTOVATA - hizi szovészék (Székelyfold);

BEBIRO - olyan vérosi értelmiségi ingatlantulajdonos a Balaton-felvidéken, aki
tobb mint nyarald, bardtkozik a helyi lakosokkal, részt vesz a falu tdrsadalmi-kulcurs-
lis életében (K4li-medence);

HASONSZORU — hasonlé felfogdssal, gondolkodassal rendelkezd személy;

EGYIVASU - korban hasonlé, egy nemzedékbe tartozé.

Groéf Istvan
agrarmérndk

KONCERTMESTER

A szimfonikus zenekarban sok hegeds iil, akik két sz6lamra vannak osztva. Akik
dltaldban a kdzonséghez kozelebb iilnek, a karmester bal oldaldn, az az elsé hegedd,
zenei nyelven prim. Akik beljebb iilnek, az a 2. hegedlszélam, zenei, szakmai nyel-
ven: szekund. Koncertmester az az els hegeds, aki a karmesterhez legkozelebb il a
bal oldaldn. A karmester vele fog kezet, amikor bejon, illetve kimegy. Heged(isz6ldkat
jatszik a darabok kézben, ha a zeneszerz beleirta a darabba, illetve a karmester segit-
je, ha sziikséges. A koncertmester feladata nem mindig ldtvanyos, a prébak folyamdn
segit elsGsorban esetleges tandcsaival, a zenekar birmely tagjdnak, ha sziikséges, illetve
sajnos eléfordul, hogy a karmester nincs a helyzet magaslatdn, akkor viszont & integet
a heged(i nyakdval, hogy a zenekari tagok értsék.

Kaulics-Nagy Zsé6fi
a Miskolci Szimfonikus Zenekar koncertmestere

KISERTES

A husvét el6tti negyven nap sordn komolyan szembe kell nézniink 6nmagunkkal.
A kiséreés lényege az ardnyok Osszezavardsa. A bin ardnytéveszeés: magunkat gon-
doljuk a vildg urdnak. Istenitjiik az e vildgit, Istenrdl pedig nem vagyunk hajlandék
tudomdst venni.

Jé volna tisztdn ldtni. J6 volna, ha mindannyian rendelkeznénk a megkiilonbéztetés
képességével. J6 volna, ha vildgos lenne minden ember szdmdra, hogy mi a j6 és mi
a rossz. J6 volna, ha lenne benniink erd és bitorsdg, hogy emberi tekintetekkel nem
tor8dve mindig a helyes tton jarjunk.

Osszezavarodott koriiltriink a vildg. Sokszor tgy érezziik, benniink is. Megszam-
lalhatatlan kisértéssel kell szembenézniink nap mint nap. A kiséreés: tény. A kiséreés
mogott 4ll6 kisértd pedig, rd kell dobbenntink: valésig.

Valamiféle furcsa szabadsdgistenitésnek vagyunk tanti napjainkban. Az ember —
valljék széltében-hosszéban — autoném lény. Senki sincs f6lotte. Ne szdljon bele senki
az életébe. Szabad vagyok, barmit tehetek, amir8l azt gondolom, hogy nekem jo.
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Nem ismer igazi torvényt az ember. Onkényes szavazdssal dontjiik el, mi a j6 és mi a
rossz. Megprébdljuk leszavazni a demokricia jegyében, t6bbségi véleménnyel (nem-
ritkdn kisebbségi diktatirdval) az Istent, aki egyediil ura a mindenségnek.

Olyan id8szak kovetkezik, amikor véres hatalmi harcok fenyegetései kozote éliink,
amikor nem csupdn az Isten eltti tisztelet veszett ki az Ggynevezett civilizdlt térsa-
dalombdl, hanem mdr az embernek, az életnek sincs értéke, olyan vildgban, amikor
sokan jogot formdlnak arra, hogy mdsok életét fegyverrel kioltsdk, az 6nvizsgdlatra
nagyobb sziikség van, mint valaha. Amikor a Sdtdnnak, a diabolosznak — a meg-
oszténak — a jelenlétét tapasztaljuk kozvetlen kdrnyezetiinkben, haldlosan komolyan
kell venniink a figyelmeztetést: ,,Emlékezz, ember, hogy porbdl vagy és visszatérsz a
porba.” Sziilettiink és meghalunk. Ami kézotte van, az a foldi életiink. Az egyszeri és
megismételhetetlen élet.

Korzenszky Richard
bencés szerzetes

PUGUM ENIM MEUM SUAVE EST ET ONUS MEUM LEVE EST.
Mest a2 én | pim gyOmpérsdges, & a2 én teshem kénmyd Mds 1190}

{Kécrpudt figgRepes sor:) ORVENDI BOLDOG PANNONLA, MERT KRISZTUS TROED (0¥ VI RET
KIRALYT HAZBA KULDETETT, DE ISTEN KEDVES LANYA LETT  Kiopdon b

FZEN AZ EISZAKAN SZULETIE MAGYARORSZAG RIRALYANAR LANY
AKINEK ER7SERET LESZ A NEVESZENT LESZ.  SZENTSEGET HIRUL VEVE
AZ EGESZ FOLD ORVENDEZN] FOG (Klingsor mester jovendsivae, 1207)

BOLDOGOK, AKIENER, SZIVUE TISZTA, MERT (K ISTENT MEGLATIAK (Mdrd .5

HISZEN RELGLED SEARMAZOTT ERZSERET EKES ASSZONYUNK,
MERT HIVTA KRESZTLUS I URUK. ARIERT MINDEN FOLDIT ELHAGYOTT (Kilsdpdit himmuz)

ITT AZ 100, MIKOR A MINDENHATO [STEN MINDAZOKAT, AKIK BARATAL MEGHIVIA
A T MENNY EGEOR Erzived g vai

CARITAS PATIENS ET SENIGNA EST, OMNIA SUFFERT, OMNIA CREDIT, OMNIA SPERAT,
OMNIA SUSTINET, CARITAS NUN QUAM EEXCITIT (A et eindenek sifde mideocs e,
nerm fogy. Szews Pl | Kor 154751

LATTAM A MEGNYILT EGET £5 AZ EDES REZUST, u;\l'n.mn HOUEEAM HAJOLVA
RINTOTTA VEGTELENUL SZELID
ARCAT S S200T: ELEM AKARST LENNI, EX I5 JF!’: KARDE; URAM TE VELEM
AKARSE LENNI H}\\'HH! ES NEM AKARGE SOHA ELVALNI TOLED. {Soent Ercachet)

ESTEN EL( LELKE MIJ, SZALLI LE RAM. BG1 LANGOD LARIA AT STIVEM ES A SEAM /
L0 FEL, KULDS EL TOLTS BL TOEL [STEN ELG LELKE M1, ALDVA SZALLY LE RAM!
TEZUSOMMAL LUGYER BGY MAR E POLDON LENT! (482, diesdrer)

IME MEGMONDTAM NEXTEX. HOGY BOLDOGGA KELL TENNI AZ EMBEREKET.
MINDEN, AMI MEC AZ ENYEMNER LATSIO0TT, A SYEGENYEKE VOLT (Soemt Erzafber)

ELADTA MINDENET AMUE VOLT, £S VIDAM SZIVVEL, BOLDOGAN KONYORULVE
KOEOTT, NEM BANATABAN, NEM 15 KENYSYERTISEOR(.
TULITA, ISTEN A VIDAM ADAKOROT SEERET] (Dierich von Apolds: Sorms Ertadibet deie]

MECFURDETTE, LETOROLTE AGYBA FEKTETTE. BETAKARTA.
“]"Ak IIII"} llAMl:‘s\-RT)\]AIU'\I ES HOGY LEPRASOKAT FURDESSEN,
AZ EOYUTTERZES RINIATOL BELOL GYOTROOVE
Ah?p\ Inl\ﬂk\l ELSORVALIT, { Ddetrich vom Apolda: Ssent Eradbet fleve)

MEXT A SEERETRTNEK B2 A SZ0LG) u ATA SOEAKAT HALAADASRA INDIT ISTEN RANT
e Pl 3 Ko 9,03)

KOZELEDIK AZ 140, AMIXOR A MINDENHATO ESTEN S200UITIA AZ O KEDVELTIEIT
SEMME SEM KEDVES NEKEM CSAKIS ISTEN EGYES EGYEDOL Saesr Ercabei)

At sor rewerbesiiiel) ESTER TERDELUNK, ELODRE, RUT
105 AGODDAL FODD B urwwuu TISZTA LELKET NEZZED ERDEMET |nB‘m.u
ISTVAN KIRALYNAK SZIVE GAZDAGSAGAT . LASZLO KIRALYNAK VITEZ LONASSAG:
OHA (‘SAK T LATHNAD [Semt vutgy stram, 293

(fipgtieges sev a2 elefén:) TERLS MOST CSAK ARCOD LEFLET LATHATOM, ADD MEG URAM,
AMIT UGY SZOMILNOZOM. BOLDOGAN LEPLETLEN LASSAM SZINEDET,
ES DICSOSEGHEN DICSERHESSELIK. Jeu, quem
edata cetnems Facite, via sim beatis ne phiise, (Aquinal Soonr Tasds, 1240 birial}

Csete Ildiké alkotasa
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Nagyapaszotar

Mir a XX. évfolyamdba lépett a Miskolci Keresztény Szemle. Van egy éllandé ro-
vata, az Unokaszétdr, amiben idésebb emberek olyan szavak értelmét magyardzzdk
meg, amiket 8k haszndltak/haszndlnak, de az unokdik mdr nem értik, nem haszndljék.
Most kitaldltuk, hogy legyen egy Nagyapasz6tdr is, amiben viszont a gyerekek, fiatalok
magyardznak meg olyan szavakat, amiket 8k haszndlnak, de a nagyapdk nem értik.
Valamennyi miskolci egyhdzi ltaldnos és kozépiskoldt felkértem, kérjenek ilyen szé-
magyardzatokat a tanulékedl, és néhdny ismerds fiatalt, kozépiskoldst, egyetemistdt is.
Legtobben vélaszoltak is. Tobb olyan szét is taldlhatunk az aldbbiakban, amit tobben
is megmagyardztak, de nem mindenki ugyanazt értette rajra. Ugy gondolom, érdemes
végignézni ezeket a szavakat, néha csak bettijeleket, és nemcsak a nagyapdknak...

skubizni — nézni; hb — hazibuli;

stild — stilus; Jain — nagyon jé;
offos — nem j6, nem fog Ssszejonni; della — pénz;
csakaszoki — csak a szokdsos; no para — semmi baj;
elzizzen — elmegy; garya — nagyon rossz.

Lénczi Viktdria és Murdnyi Franciska 12. b osztdlyos tanulék
Kossuth Lajos Evangélikus Ovoda, Altaldnos Iskola, Gimnizium
és Pedagégiai Szakgimndzium

XD: ezt akkor haszndljuk, ha valami vicces.
CRINGE ( ¢jtsd: krindzs): jelentése kinos. Cikis helyzetekben haszndlatos.
PACEK: jelentése mend, jo.
JINGS: ezt akkor haszndljuk, ha valamit egyszerre mondunk. A mdsiknak nem
lehet addig megszélalni, amig ki nem mondta, hogy 24, vagy 3-szor a néma nevét.
BRO/BROSKI: szleng, amit a haveroknak mondunk. Jelentése tesé.
KAJAK: tényleg
SUS: ,gyants vagy nekem”
LOL: hangos nevetés, vicces dolgok utdn/elétt hasznélatos révidités.
PLS: Kérlek!
PERFECT: tokéletes
RANDOM: véletlen dolog
Szent Imre Rémai Katolikus Altaldnos Iskola
7. a osztaly

pacek — vaginy, bejon, tetszik. Pozitiv jelzd valamire, ami felkelti az érdekl8dést,
ami vonzd, érdekes, mend.
ghostingol — a kozosségi médidban: ,4tnéz” rajta — aki ezt csindlja, az a kozosségi
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médidban egy ismerdsét, bardtjdt, bardtndjét hanyagolja, 4tnéz rajta, mintha nem is
lenne hozzd semmi koze (az angol ghost, vagyis szellem sz6 az alapja).
flexel — felvig, kérkedik, mendzik.
csillezni — pihenni, semmit tenni, lazulni, kikapcsolédni.
boomer — a fiatalsdg dolgait nem ért8 idGsebb generdcié ,gunyneve”. Egyébként a
generdcidkutatdk hivatalosan is boomernek nevezik a generdciét (,baby boom” kor-
szak utdn), melynek tagjai 1941-1965 kozote sziilettettek. Utdna jott az X (az dtvenes
korosztdly), az Y, majd a Z (az unokdk), a 2010 utdn sziiletetteket pedig mar alfa
generdciénak hivjdk.
Gréf Liza
Budapesti Maddch Imre Gimndzium

dupe — utdnzat;
cringelkrindzs — lényegében kinosat jelent. Ha valaki csindl valami nagyon gdz dol-
got, ami mdr szinte a kornyezetének kellemetlen, az a krindzs.
Szabé Veronika és Mark
Berzeviczy Gergely Két Tanitdsi Nyelvii Kozgazdasigi Technikum,
illetve Ujpesti Karolyi Istvin Altalinos Iskola és Gimnazium

Boomer: A ,boomer” kifejezés haszndlata sokszor a generdcids kiilonbségekkel és a
technoldgiai hidnyossdgokkal fiigg dssze. A fiatalabb generdcidk gyakran haszndljik
ezt a kifejezést, hogy viccesen vagy irénidval megjegyezzék az id8sebb embereknek a
technoldgia haszndlatdval vagy modern trendekkel kapcsolatos tapasztalatlansdgdc. A
kifejezés néha a ,vissza a multba” attit(iddel is kapcsolédik, amikor valaki makacsul
ragaszkodik az elavult nézetekhez.

Offol: az ,,offol” kifejezés arra vonatkozik, hogy valaki valamire nemleges vélaszt ad.

Szétadom: ez a kifejezés a fiatalok korében azt fejezi ki, hogy valaminek nagyon
ortil, egyetért vele, boldogsdg télti el az informdcié hatdsdra.

Dédesi Maty4s

flexel: a fiatalok szokészletében ez az ige nem azt jelenti, hogy a sarokesiszoldt hasz-
ndlja. A fiatalok abban az értelemben haszndljak, hogy valaki mdsok el8tt mendzik,
vagdnykodik valamivel. Példdul, ha valaki az 4j mobiltelefonjét mutatja meg az osz-
télytdrsainak, arra lehet mondani, hogy Addm a baritai el8tt flexel a mobiljdval.
chillezés: a fiatalok arra haszndljik, ha valaki nyugodt dllapotban pihen, lazul, ki-
kapcsolédik. Példa: Addm a szobdjéban chillezik (filmet vagy zenét hallgar).
Kovits Agoston

Gatya — (egy helyzet, tirgy) rossz, kellemetlen;

Rizzelget — floreolni vkivel;

Stalkol — megfigyel, lecsekkol vkit (facebookon, Instagrammon);
Habi — kamu, hazudés;

Flashel/balozik — emlékszik valamire, képzel valamit;
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H.B. — hézibuli;

Robbanunk — megyiink;

Porog (pl. a buli) — mehet, indulhat;

Nyomod — jol csindlod;

Skip — kihagyni valamit, hidnyozni. Grega Bedta

vezetG-asszisztens

Mizu? — Mi Gjsdg, hogy vagy? Taldlkozdskor szoktuk egymdsnak mondani, vagy ha
rafrunk valakire.
Csumi! — Szia! Bardtok kozotti koszonési forma.
M;i a stdjsz? — Mi a helyzet, tortént valami? Bardtok szokedk kérdezni egymdstdl.
pacek — Valami nagyon jo, vagy valaki nagyon jél néz ki.
Szikik a mdlna — Verekedés kozben valakinek elered az orra vére.
XD — Vicces szitudcidkhoz, szévegekhez irjuk oda az interneten. Jelentése az, hogy
nagyon vicces.
flexel — Felvdg valamivel pl. a ruhdjdval, nagyképtiskodik.
berosszult — Rosszul lett, nem érzi jol magit.
Wow! — Azta! Ezt a sz6t akkor hasznaljuk, ha valami meglepd dolgot hallunk.
Osszeillitotta:
8. a osztdly
Bérsony Jénos Rémai
Katolikus Altalinos Iskola, Miskolc

RANDOM - véletlenszerti;
TOXIK/TOXIC — gonosz, utédlatos valaki a szimitégépes jatékokban;
CRINGE (KRINDZS) — gdz, kinos, kellemetlen;
PLATFORM - jdcékfeliilet;
MEM — kozosségi oldalakon felkapott vice;
KAJA — tényleg;
FLEXEL — mendzik;
CHILLEZNI - pihenni;
CRUSH (KRAS) — valakinek a szerelme;
SUS (SZUSZ) — gyants;
EPIC/EPIK - ritkasdg;
EZT ADOM - tetszik valakinek valami;
NOOB/NUB — béna;
FULLOS — t6kéletes, maxos;
CAMPEL (KEMPEL) — bujkdl;
BANNOLNAK - kitiltanak;
EPIC FAIL (EPIK FEL) — kinos szitu.
Bene Marcell Zsombor
6.a osztilyos tanul6 , gytijtése”.
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KERESOMOTOR — program/alkalmazds, amely bizonyos feltételeknek megfelel§
informécidkat keres;
FAJL — adatillomadny, logikailag dsszefiiggé dolgok halmaza az informatikaban;
WIKIPEDIA — internetes szolgdltatds sok millié szécikkel;
PROCESSZOR - elektronikus dramkor, az utasitdsok értelmezését és végrehajtdsdt
végzi;
MEREVLEMEZ — adattirol6 berendezés;
CHILLEZNI - pihenni, relaxdlni;
CRINGE - kinos, kellemetlen dolog.
Bajzat Kinga 6. a osztdlyos irta ezeket ossze.
A miskolci Vérosmarty Katolikus Altaldnos Iskola tanul6i

pacek — j6
Pacek ez az érterem. Pacekul nézel ki. Pacek az ids.
zsa — menjink
Zsa haza! Zsa buli! Zsa tovibb! Akkor zsa?
Legtobbszor a vele egyiitt 4llé ige nem keriil ragozdsra, pl.: Zsa ebéd (nem pedig:
zsa ebédelni)
szetr — 0ltozék, oliozet, ruha. Gyakori szinonimdja az angolbdl dtvett outfit kifejezés.
Tetszik a szetted. J6 a szett. Milyen szettben jossz este?
Harta Zséfia
P4zmdany Péter Katolikus Egyetem

A, csapatds” szleng sz6 jelentése bulizds, vagy mdsik értelmében valamilyen tevé-
kenység megkezdését, vagy végzését lehet vele kifejezni. Példdul ha azt mondjuk, hogy
seste csapatunk”, az azt jelenti, hogy bulizni fogunk. Ugyanakkor, ha példdul egy
koncerten a zenekarnak iivolijiik, hogy ,csapassdtok”, az azt jelenti, hogy kezdjenek
el jdtszani.

A ,boomer” sz6 alapvetSen egy roviditése a ,baby boomer” kifejezésnek, ami az
1946 és 1964 kozote szilletett generdcidt jeloli. Azonban a ,boomer” szé6 néha mds
kontextusban is haszndlatos. Az internetes kuledraban kialakult egy kifejezés, a ,,OK
Boomer”, amely a fiatalabb generdcidk tagjai dltal néha az idésebbekre, kiiléndsen
a baby boomers generdci6 tagjaira alkalmazott ironikus vagy cinikus vélaszként
szolgdl. Ebben a kontextusban a ,boomer” jelentése egyfajta id8sebb generdcidval
szembeni jelzdvé valt.

Gréf Botond
Budapesti Corvinus Egyetem
Arcoskodik — nagyképlien viselkedik Chill - pihenés
Cink — ciki, kinos Crush — neki tetsz6 valaki
Fake — hamis Fullos — j6, tokéletes, tetszik
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Kopizza — lemdsolja Offol — beszblogat

Pro — profi, tigyes Skippel = lemond valamit

Span — haver Siigér — buta, bamba

Zsa — menjiink Random — véletlenszer(i

Gatya — valami nagyon rossz Hot —jél néz ki

Pacek — mend, jol néz ki Sziv leszakad — oda vagy valamiért
Bomba — nagyon j6, szuper Outfit — ruha

Gizda — nagyon mend, jol néz ki Bro — haver, barit

Girdonyi Rémai Katolikus Altalinos Iskola
7. 0: Munkdcsy Zséfia, Szegedi Dominka, Juszel Attila, Nyircsdk Laszl6
4.0: Zagyvai Hunor, Janosik Bence, Repka Janka, Szabé Léna

1. Rizz: egy egytigy(, felszed®s, révid, tomor udvarlds szoveg,

rizzel: valakit felszed egy ilyen szbveg segitségével

Példa: Olyan vagy, mint a Covid. Eldll tled a lélegzetem!

2. Szoszi! koszonés forma érdeklédéssel

Példa: Szia! Mi a helyzet?

3. Hal6z4s: evés.

4. Halézzunk!: Dobjunk be valamit, egytink!

5. Zsa!/Go!/Dzsaljunk!: Menjiink!

6. Vaker: beszéd.

7. Vakerdlds: beszélgetés.

Példa: Gyenge a vaker! — Ertelmetlentiil fejezi ki magdt, ezéltal kényelmetlen szitu-
4cidban taldlja magit!

8. Cringe [kindzs]: gdz,

megaldzd helyzetbe keriil valaki, aki nem vesz réla tudomdst,

a tobbicek fdjdalmasan, kinosan érzik magukat.

9. Off: angol eredeti: ki.

Kioffol: valakinek a romantikus kozeledését visszautasitja.

10. Creepy (kripi): ijesztd, nyugtalanité embereknek mondjuk;

rossz szandékot feltételeziink réla.

11. Sztalkolni: valé életben vagy social (kozosségi) médidban kovetni/ lenyomozni
valakit, az érintett fél tudta nélkiil.

12. Ez gatya!/Gatter: akkor mondjuk, amikor valami rosszul sikeriilt és mar mindegy

Példa: dolgozat.

13. Rafkés: rafindlt, huncut, életrevalé;

14. SMS roviditések:

Az kom: az komoly;

Nemtom: nem tudom;

Vki/vmi: valaki/valami;

h: hogy;
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mindr: mindegy;
akk: akkor;
sztem: szerintem;
15. Pacek: mend, elegdns;
16. Smash (smess): valaki jél néz ki;
17. Slay: j6l megcsindltad;
18. Koma;
19. Cula: kdpés;
20. Pader: valami nem jé;
21. NVM nevermind: mindegy;
22. BTW by the way: mellesleg;
23. Fakereszt: rossz dolog torténik;
24. Gya: meglep8dés.
A Frater Gyérgy Katolikus Gimnézium és Kollégium
magyar tagozatos didkjai dltal irt szlengek

adom tetszik

alfidk kemények, f6nsk

be vagy szivva? valaki hiillyén vagy furcsdn viselkedik és a kérdez vicceskedve vagy
bantéan kérdezi, hogy az illet§ nem 4ll-e kdbitdszer hatdsa alatt

becsicskit megaldz

befrendel kdvetni kezd

besirok nagyon vicces

BFF legjobb barit

boomer id&s, nagysziil§

comment reklamécié, megjegyzés

cute cuki, aranyos (f8leg ldnyok kdrében terjedt el, a angol széval ellentéteben tgy
ejtik, ahogy le van {rva)

csopi csoport

Jan rajongd

gg nyertem

gm jo reggelt

gnjo éjt

idk nem tudom

Koké

kajak tényleg

kajak? tényleg? (hitetlenséget, értetlenséget fejez ki) kajakra? formdban is hasznéljdk

LoL valami vicces

outfit ruha

pls kérlek, légy szives

SKH semmi kézod hozzd
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szpannol eltlinik
vdgod érted
XD ha valami vicces
Szent Ferenc Rémai Katolikus Altalénos Iskola
Baréczi Hanna, Szuhogyi Laura, Barték Vendel, Varga Cisilla,
Forgdcs Petra, Erds Déra, Beke Vivien, Torok Rozi,
Horvith Viktéria, Merkel Blanka, Ujvdri Vénusz, Hegyaljai Hanna,
Solymosi Vivien, Nyiri Dalma, Szakécs Via

pacek — jOl néz ki, elegans np — No problem!

Ide — nem érdekel cringe — szdnalmas és gdz
Idfk — nem tudom bro — tesé, barit

outfit — ruhaszett npc — ember, aki tgy viselkedik, mint egy robot
yolo — egyszer éliink noki — VKki. valamiben béna.
cool — nagyon jo vok — vagyok

LOL - Jaj, de vicces noob — béna

Sfun fact — érdekesség 22— j6 volt a jaték, meccs
vdgod? — érted? xd — vicces

OMG — Oh, Istenem w—jb

Wow — azta! /- rossz

slay — valami j6 smash — valaki j6l néz ki

Pick me! — Szedj 6l engem!  red fleg — rossz jellem(
Miskolc-Di6sgydri Reformétus Altalinos Iskola és Ovoda
Molndrné Veres Angelika igazgatdhelyettes
8.b
Béres-Csogor Orsolya iskolalelkész

toxic: Mérgez§ - valakivel val6 kapcsolatra utal

Red flag: Inté jel - valamilyen negativ tulajdonsdgra mutat rd

Crush: Olyan ember aki tetszik vagy bejon valakinek

Adom: Akkor haszndljuk ha valamivel egyet értiink, vagy ugyanazt gondoljuk réla.
Tetszik az otlet, timogatom, egyetéreek

Kajak: Tényleg, valéban.

smash: nagyon szuper, barmilyen helyzetben lehet hasznalni

Kamu: hazugség

Kamuzik: Hazudozik

pacek: TetszetSs

Span: Haver, barét

Gatya: Valami nem sikeriilt tigy ahogy szerettiik volna, nem dgy torténnek a dolgok
ahogy kellene

Faja: Nagyon j6, nagyszerdi.
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Hards: A harapés sz6 roviditése. Szovegkdrnyezetben: Adj mér egy hards kekszet!
Pacek: Akkor haszndljuk amikor a valakinek a stilusa nagyon jé.
Steksz: A pénz szinonimdja
Freizeit: Szabadidés (cipd, nadrdg, ruhdk...)
Cringe: Kinos emberre/szitudciéra mondjuk
vibe (vdjb): Benyomds, olyankor hasznaljuk amikor valaminek akarjuk leirni a han-
gulatdt. Ez lehet hely, ember, vagy csak egy érzés.
Damn / dayumn (dejom): Felkidltds, vératlan helyzetekre reagdlunk vele.
cringe: egy ember nagyon kinosan viselkedik, ezt szitudciéra is mondhatjuk ha az
nagyon kinos
ldttamozni: A beszélgetésben amikor ldtod, hogy akinek irtdl megnézte de nem
vélaszol
Sfullos: egy targy, dolog (pl. autd, 6ltozet, kaja) minden sziikséges dologgal rendelke-
zik, kirdly; de jelenthet tokéletes pasit vagy nét is
[lexel: telvég valamivel, mendzik
offos: reménytelen, elrontott dolog
Csumil: Szia!
Fényi Gyula Jezsuita Gimndzium tanuldi

Csete Gyorgy alkotdsa
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e EGYHAZAK ES KULTURA o

Lélekjelenlét

BESZELGETES RUDOLF MIHALY EPITESSZEL
A PESTI VIGADO EPULETEBEN MEGRENDEZETT
KIALLITASAROL

Rudolf Mihély épitész neve ismerésen cseng mindazok szdmdra, akik templom
renovéldsra, egyhdzi épiilet feldjitdsra vagy netaldn pardkia épitésre adtak fejiiket.
Beszélgetésiink apropéja egy rendkiviil rangos kiéllitds, ami a ”Lélekjelenlét” ci-
met kapta a Pesti Vigadéban. Miskolci vonatkozdsban a Belvérosi a Deszka-, és
az Avasi templom, valamint a Nyilas Misi hdz, a Lévay gimndzium, a Hejécsabai
parékia tervezdi munkdi adtdk a kidllitds anyagit.

Beszélj egy kicsit magadrdl, illetve arrdl, hogyan indult a pdlydd?

Egész gyerekkoromban arra késziiltem, hogy festdmivész leszek, de édesapdm
behdzta a kéziféket. Azt mondta, hogy mind a 3 fia mérndk lesz. Nekem ez akkor
egy nagy lelki valsig volt, de elfogadtam, hogy a pécsi legjobb gimndziumba adott
édesapdm. Nekem a matematika és fizika volt inkdbb az er8sségem, de egy j6 erds
angolos osztlyba keriiltem, és a humdn tirgyakbdl is felhtztak engem. Igy vélto-
zott az irdny, mert gimiben meg régész szerettem volna lenni. Ugyanis két nydron is
a vértesszentkereszti apdtsdgi templomndl voltam az dsatdson egyik bardtommal. A
régész csak hétfén jote és kiadta a feladatot. Amikor ldtta, hogy mi tudunk rajzolni,
megmutatta, hogyan rajzolnak a régészek, megmutatta, azt is, hogyan kell egy sirt fel-
tdrni és rank bizta. Mdsnap mdr csindltuk, és egy hét muilva jott és megdicsérte, mert
még fel is rajzoltuk. No de réjottem, hogy ahhoz, hogy régész legyek magyarbdl meg
torténelembdl otosnek kellett volna lennem egész érettségiig, mert az ELTE-re, akkor
3 embert vettek fel régésznek. Es kézben ott volt apdmnak az dllandé akarata, hogy
minden gyerekéb8l mérndk legyen. Ennek a 3 dolognak az eredményeként, hogy
festeni is szerettem, meg régész is szerettem volna lenni és mérndknek is kellene lenni
— rdaddsul szerettem is a matekot, fizikdt —, utolsé pillanatban jelentkeztem, hogy
épitész szeretnék lenni, és ez sikeriile is. A Budapesti Miiegyetemet nagyon élveztem,
mert szerettem rajzolni, az 6rdkat is, féleg a tervezési tantdrgyakat, de a méiemléki
tantdrgyakat is. Altaliban minden érdekelt, tgyhogy nagyon jé iskola volt. En kol-
légista voltam, és nagyon jé volt a kollégium is. Ott volt egy szakmai meg kulturélis
lap, amit szerkesztettiink, aztdn id8vel én lettem a fészerkesztdje, mert diplomdazott az
eléd és a staférdc dradta nekem. Két évig voltam a f&szerkesztdje. Bercsényi 28—30-nak
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hivtdk a kollégiumot is, meg a lapot is, amibe nagyon sok képzémivészeti anyagot
tettiink be, de nagyon sok kisérleti épitészeti dolgot is.

Hogyan jutottdl el Miskolcig?

Kerestiik az egyetemen végzett flatal épitészeket. Figyeltiik, hogy milyen palydzatot
csindltak, hogy milyen munkdkban vannak benne és ezeket az 4ltalunk jénak itélt
munkdkat lekozoltiik. A levegbbe ott volt, hogy kikhez kell menni és az egyik ilyen
cél Miskolcon volt Bodonyi Csaba meg Ferencz Istvan. Akkor mi egyetemisték, 6k
fiatal épitészek voltak és mi ittuk a rajzaikat vagy a szavaikat, hogy 8k mivel foglal-
koznak. De ugyanigy elmentiink Pécsre mds vidéki helyszinekre is, igy valamennyire
ldttuk mdr egyetemista korunkban, hogy Magyarorszdgon mivel foglalkoznak a jobb
épitészek, akikre mi figyeltiink. Hét persze egy csomé jé épitészt nem ismertiink
meg, de voltak, akik felé a csipokat kinytjthattuk. En Budapesten akartam maradni.
A sziileim azt szerették volna, hogy Pécsre menjek vissza. Gyonyord mondtam, de
ott mdr minden meg van épitve. Es akkor aki nekem ezt a f8szerkeszt8i stafétdt dt-
adta, Miskolcra koltdzote egy fiatal csapattal. Amikor én diplomédztam, addigra épiilc
meg az a kéuszintes kollektiv hdz, ami itt a Gy6ri kapuban van. Kicsi lakdsok, egy
nagy terem, meg egy csomo kisebb kozosségi terem hozzd, és ez nagyon vonzé volt.
Tulajdonképpen egy picit megnyujtdsa volt a kollégiumnak, mivel azok jéttek ide,
akik tervezd épitészek szerettek volna lenni, akikkel kilencvenot szdzalékban sikeriilt
kozosen gondolkodni és dolgozni. Két-hdrom olyan srdc volt, akik koziil az egyik
kivitelezd volt, a mdsik példdul orgonaépité és pont templomokhoz dolgozott. Igy ott
nemcsak beszéltiink arrél, hogy van kozosségi élet, hanem ott tényleg volt. Nagyvilla-
latndl dolgoztunk, majdnem mindenki az ESZAKTERV-nél, és akkor egy villamossal
7:30-kor odamentiink és s-ig ott voltunk. Amikor hazaértiink fél 6 vagy 6 érakor,
akkor hazahoztuk a véllalati munkdt és még otthon is csindltuk, a tdbbick legnagyobb
megddbbenésére.  Orszdgos, és nemzetkozi pdlydzatokat csindltunk és  szakmailag
fejlédeiink. Megmértitk magunkat kiilonbozd szakmai pélydzatokon és ezek néha si-
keresek is voltak, és akkor kihtztuk magunkat. Néha nemzetkozi palydzat volt, volt
ahol nem nyertiink, de volt ahol a Bodonyi Csaba és a Ferencz Istvan nyertek, de mi is
rajzoltuk az § pdlydzatukon. Ebbl nétte ki magit a Miskolci Epitész Miihely, és ez a
mihely nemcsak Magyarorszdgon, hanem még nemzetkozi szinten is rangot kapott.
Volt egy nagy nemzetkézi kidllitdisunk 1987-ben a Budapest Galéridban. Akkor ez az
Erzsébet- hid pesti hidf8jénél volt, oridsi tivegfeliiletekkel rendelkezett. Ott nagyon
sok terviinket kidllitottuk, és ez olyan jél sikeriilt, hogy azt az anyagot tovabb viteék az
akkori Jugoszldvidba, és Pragdba is. Nagyon jo nemzetkozi visszhangja lett.

De ma nem ennek a miihelynek vagyunk az iroddjdban. Hogyan alakulr tovdbb a

pdlyafurdsod?

Mindenki meggy6keresedett, mindenkinek sok gyermeke lett, és az életkorunk
meg a csalddok okdn is mindenki kereste a sajdt atjdc. Volt aki csak elvigyddott, mi is
kinéztiink itt az Avasi templom alatti 5. portdt, azt megvettiik, ott épitkeztiink. Igy
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a kordbbi Miskolci Epitész Miuihely tagjai prébaltak maguk mellé fiatalabbakat gytij-
teni. Igy vagyunk most a Hadas Epitész iroddban tizennégyen, ebbdl tizen vagyunk,
akik a tervezéssel foglalkozunk, de van egy nagyon jé kollégdnk, aki kivitelezd.

Mi a legiijabb munkditok?

Az egri bazilika felgjitdsinak a lebonyolitdsdt elvallalcuk. Nem akartuk el8szér,
mert mi tervezést tanultunk az egyetemen, de kivitelezést nem vallalunk, mert az
egy miésik kategéria. Az olyan, mint a szinhdzban egy mésik szereposztds. Amikor
mégis elvédllaltuk a lebonyolitdsat, akkor azt mondtam, hogy én tgy csindlndm, ahogy
ldttam Kassdn. Ot tgy oldottdk meg a feldjitést, feldllitottak egy elhatdrolé dllvanyt
ahol dolgoznak a kivitelez8k, és a mdsik részén mehetett mindig a szentmise reggel
este meg iinnepnapon, vasirnapon. Igy lehet szakaszosan végezni a munkat. Madarat
lehetett fogatni az érsekkel, mert a tandcsadéi mind azt mondtdk, hogy ezt csak gy
lehet, ha az egész egy épitési teriilet.”Es most egyediil épitész Gr mondja azt, amit én
szeretnék, igy nem kell bezdrni.”

Mint a jelenlegi kidllitds is tiikrozi nem csak a katolikus egyhdznak terveztél, emlékszel
arra, melyik volt az elsé munkdd?

Az egyik évfolyamtdrsam megkeresett, hogy Harsdnyban meg akarjdk épiteni a re-
formdtus temetSben a ravatalozét és rajzoljak valamit. De nincs pénziik. fgy kezd-
te, és én zoldfiild kezddként a nyolcvanas évek elején rajzoltam, és mindenkinek
tetszett. Pillanatok alatt csindltunk egy makettet hozzd, rajzokat, széval jé is volt az
egész. Ugyhogy azt meg is épitették. En biiszke is voltam r4. Az egyik elsd olyan
munkdm, ami nem a nagyvillalatndl késziilt, hanem 6nélléan. Es akkor engem
ez elkezdett érdekelni. Trt éliink a f5ldon van valahdny éviink, vagy évtizediink. Es
aztdn mit jelent ez akkor? A temetd kultdra mit jelent? Illetve az a kulturdlatlansdg,
ami jellemzi 4ltaldban a temetSket. Valahogy rdm taldlc a vdros a rendezési tervvel
és akkor hivtam egy ismer8s kertészmérnokot, akivel a rendezési tervet készitettiik.
El8sz6r csak a kisvasutat 1999-ben, aztdn 2003-ban az egész nagy torténelmi Avasra és
felosztottuk részekre. Kisavas, Nagyavas, Mélyvolgy és az Avasi templom és kdrnyéke.
A templom is kornyékére tgy kezdte a kerttervezd, hogy hdzsongdrdi tipust ligetes
temetd. Ez nekem végérvényesen beleivédotr a gondolataimba. Akkor mdr t8bbszor
jartam Hézsongdrdon, és akkor leesett a tantusz, hogy ez tényleg olyan. Tehdt, hogy
a kolozsvéri hdzsongdrdi az olyan, mint az avasi és ezek az dthalldsok is nagyon fonto-
sak. Ha mdr Kolozsvdrott vagyunk, az Avasi templom valami miatt a Farkas utcaival
nagyon nagy rokonsdgban van, nem csak épitészeti, hanem lelki rokonsdgban is van.
Epitészként akkor elkezdtem ezzel foglalkozni, de mér az egyetemen volt egy gétika
tandrunk, aki a gydngydsi ferences templomot az Avasi templomot, a rudabdnyai
reformdtus templomot, a két nyirbdrorit ( a ferencest meg a reformdtust), a Farkas
utcait és egy nagy ugrdssal a Szeged als6vdrosi templomot, Ggy emlegette, hogy az
egy csaldd. Mert mindegyik Matyds kirdly ideje alatt épiilt. Es azedn mindegyik vala-
mi miatt 4tépiilt, az Avasi templom példdul a tor6k miatt, méshol mds miate, a ruda-
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bényai példdul csonkdn maradt. Ezek igy az emberben benne maradnak. Amikor
abbdl a bizonyos kollektiv hdzbdl 6nallé dtra indultunk, akkor a gétikus vérat néztem
ki, hogy a var mellett, vagy a gétikus templomot, hogy a templom mellett keressiink
lakdhelyet. Az utébbinal taldlcunk otthonra.

Egy épitésznek, egy tervezdnek, egy templom felijitdsdval kapcsolatban milyen felada-
tai egydlialdn milyen lehetdségei vannak?

Minden helyzet mds. Més volt ez a Belvdrosi templomndl és mds ugye az 8siség
okén az Avasi templomnal. It az ember csak 4mul-bdmul annyira szép a gétika. Es
minden templomndl mds, de mindenhol igy-tgy kérbe kell jérni, hogy mit szabad és
mit érdemes, mi az, amit muszdj dtgondolni és akkor lehet, vagy dtgondolja az ember
és mégsem javasolja. At kell gondolni a térben, hogy fog kinézni példdul szerintem
sz4zbdl kilencvenkilencen biztos rogton azt mondedk volna, hogy azt a vaslépcs6t
miért terveztitk oda. De én azt mondtam, hogy az egy kés6bbi kiegészitése a temp-
lomnak, ezért szabad. A mdsik oldalon ott a szép régi faragott 1épcs és feljuttat a
karzatig, itc meg a mai korunkban egy rideg vaslépcsén megy fel, de ezen feljut a
padlasig, amit viszont nagyon érdemes megmutatni. Amott meg nem lehet, mert a
tlzoltok nem engednék meg. Meg senki nem engedné meg, tehdt minden esetben
azt kell megnézni szerintem, hogy a térben mi lesz a szép. Pilinszky Jdnosnak volt
egy el8addsa Périzsban, és nem tudom pontosan idézni, de azt mondta, hogy ebben a
nagy eldrultatdsban, amikor Adim és Eva a Paradicsombdl kitizetett, akkor az ember
elvesztette a teremtd képzeletét. Elvesztettiink egy nagyon fontos dolgot. Az épité-
szetr8] Makovecz azt mondta, hogy a teremtés folytatdsa, az a legnagyobb feladata
az épitésznek. Neki volt egy nagy kidllitdsa az Iparmivészeti Mizeumban, nagyon
sok mindenkit meghivott. En is vittem 2 tablét oda és ezért is érzem magaménak az
egészet, hogy mit jelent az, hogy a teremtés folytatdsa, és emellett érezziik a nagysdgit,
hogy mi ehhez egy morzsdt tudunk letenni. Tokajban megillok néha és felmegyek a
hegy tetejére, de elég csak a 9 dombra és ha ott lenéz az ember, akkor ldtja a két hidat,
l4tja a két nagy folydt ahogy 6sszeérnek, és tudja, hogy 1000 cellirium van a hegy
gyomréban. Olyan fantasztikus dolgok vannak, és ennck a nagy része a teremeés. Az
a celldrium, az mdr emberi kéz, meg a kis hdzacskdk, meg a templomok meg minden
az mdr emberi, hogyan folytatja ezt a nagyot. Egy nagyon komoly kérdés, hogy ott is
ahol nem miemlékkel foglalkozik az ember ahol nem szakrdlis épitészettel, hogy bdr-
mi, amit letesziink egy Gjat hozunk létre. Példdul tgy gondolom, hogy nekiink itt a
templomban olyan sok dolgunk nincs, mert olyan gyonydrli az Avasi templom, hogy
nem lehet nagyon hozzdtenni. Azt nem szabad, hogy ne mutassuk meg, de most nem
lehet hozzdtenni, elvenni meg nem érdemes.

Hogy kaptdl meghivdst a Pesti Vigaddba ezzel a kidllitdsi anyaggal?

Jellemz8en képz8miivészek, szobrdszok, grafikusok, festdmivészek szoktak kidlli-
tani, olyan hely, hogy én nem gondoltam, hogy valaha is egy ilyen rangos helyen
kidllithatok. Megszdmoltam 6 év alatt 3 épitész kidllitdsa volt ott. Arrdl, hogy az én
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anyagomat mutassuk be, a Magyar Miivészeti Akadémia épitész tagozata dontétt.
En csak feltettem a kezem, hogy szeretnék kigllitani, és akkor azt mondtik, hogy de
j6, kevesen mernek odamenni, mert elég nagy teremrdl van szé. Eléttem 3 nagyon
nagy név allitote ki és én 6rvendtem, hogy azt mondtdk, milyen j6 és ez a 3 is, mdsok
is odajottek hozzdm ott a megnyitén, hogy ez fantasztikusan nagy és jé anyag. A
mindséget is rendkiviilinek értékelték, és ez nekem nagyon j6 visszajelzés volt, picit a
vidéknek is szl, mert hogyha nem itt lennék épitész, akkor nem tudtam volna ezeket
kidllitani. Azért tudtam ezeket kidllitani, mert j6 helyen vagyok negyvennégy éve.

Mi a legkizelebbi terved vagy mi az, amit szeretnél megvaldsitani?

Hit azt egydlraldn nem is mondom, mert valamikor nagyon rég azt mondtam, hogy
it élek Miskolcon, csak megtaldlnak a miskolci munkdk, de ha 4gy kivinni kéne
valamit, — de még ez a 90 eldtti vildgban volt — hogy lehessen egy hdzam Kassdn és
lehessen egy hdzam Egerben. Egerben most adédott lehetéség, hiszen hozzd tudtunk
szélni a Bazilikdhoz. Tokaj is egy terv.A Zempléni fesztivdlnak van zenei eseménye,
irétdbor kapcsolédik hozzd, szinte a mivészeti akadémia 9 tagozatdnak mindegyike
jelen van Tokajban, és ezt szeretnénk erdsiteni. De ha egy-egy konkrét épiiletrdl van
sz0, vissza szeretnék menni egy korai munkdm helyszinéhez, a Hejécsabai reformdtus
templomnak a feldjitasi terveit szeretnénk megesindlni.

Tovdbbi szép teremtd munkdt kivanunk!

(A beszélgetés eredetileg a reFCRRAS Magazin 2023. évi

kardcsonyi szdmdban jelent meg)
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ILLEs GYORGY

Gavrilo Princip labnyomai

(SZARAJEVO)

Azt mondjék, Bosznidban decemberben elkezdi, s mdrciusig egyfolytdban szitdl a
kod. Tény, hogy érkezésem reggelén a varos héfehér pardba bajt. E stir(i, fehér bodor-
bél tejszerti nedvesség permetezett, amely aldhullva szintelen, borzongatdan nedves és
savanyt valamivé lett, mint egy beteg lehelet. A bosnydk Mekka, az ,,arany Szarajevé”,
hol elmeriilt, hol el6bukkant a borzongatdan nedves, téli savanytsdgbdl, megkozelit-
hetetleniil — dlomképszertien.

A palyaudvartdl a viros kozpontjdig hosszd az Gt. Musa Gasi kocsijdval befelé
csuszkdltunk a nedves aszfalton. Musa a szarajevéi rddié kiiltigyi referense, hiivés,
megddbbentden tirgyilagos és nyugodt, dtvenéves ur. A szdlloddmba — 6ridsi keriils-
vel — a Miljacka partjin autézunk, hogy a vérossal minél hamarabb megkezdhessem
az ismerkedést. A hdmpolyg8-csopdgd kéd miatt nem nagyon sikeriilt, noha Musa
firadhatatlanul mutogatta a vizes pdrdzatokat, amelyekbdl a légdramlds szeszélye hol
minaretek kupakjait, hol bérhdzak derekait, hol a hidak 14bdt bukkantotta el8. Végiil
egy pdrafolyamban fuldoklé utcdba irdnyitott.

— Onnan lépett ki Gavrilo Princip 1914-ben, azon az emlékezetes janiusi reggelen.

Megillitottuk a kocsit. Latni akartam a helyet a Miljacka partjdn, ahol eldérdiilt a
vildgnak képét dtalakité térténelmi pisztolylvés.

A Miljacka keskeny és sebes, akdr a Sajé. Mondjék, ugyanilyen veszélyes is. Gya-
korta drad és kiméletleniil. A vdrost — csakdgy, mint PriStindt a Moraca, és Skopjét a
Vardar — két egyenl8tlen részre és kée kiilonb6z8 vildgra szeli. A lapdlyt a Monarchia
XIX. szdzadvégi szuny6kalé hangulata s a legkorszeribb civilizdcids torekvések vibra-
16 liiktetése uralja, némi pravoszldv és sok torok mtemlékkel.

A vérszegény tisztviseld hdzak és eurdpai szabdst utcasorokkal szemben, a Miljacka
tilsé oldaldn emelkedik a ,,torok vdros”. Dombhdtakon kapaszkodé keleti utcdcskdk,
mecsetek, dzsimik, rdcsos ablakok, turbdnos temet8k, utcai kutak girbe-gurba labi-
rintusai, amelyben a muzulmdn vildg tomor és él6 valésdg, nemcsak emlékezés.

A tejfehér decemberi reggelen mindebbdl semmi sem ldthaté. A merénylet szinhe-
lyér8l még a huszonot méterre ivel hidfd is épphogy kérvonalazhaté.

A merénylet szinhelye szlik négyzetméternyi jardarész egy osztrak stilust bérkaszdr-
nya tovében. K6zépen kirajzolédnak Gavrilo Princip ldbnyomai, amelyeket mazeum-
beli cip8jének alapjdn rekonstrudltak.

Allunk a kédben, s a ldbnyomon kiviil nem ldtunk semmit magunk koril. Széval
itt toreént. ..

—Tudod, hogy tértént? — kérdezi Musa.

—Tudom.

— Persze. Mindenki tudja ezt... Legaldbbis a mi generdciénk. A fiatalabbakrdél mér
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nem merném allitani. Az egyik kollégdm nemrég meginterjavolt néhdny gyereket.
Alig tudtak a vildgot formdlé esemény lefolydsdrdl valamit. Csoddlkoztunk, megddb-
bentiink. Hidba, mindez mdr tananyag — a fiataloknak cdlsdgosan régi emlék. ..

— S az id8sebbek hogyan emlékeznek r4?

— Ki hogyan. Az ember a kézos élményekrél mindig egyénien emlékezik. En , félvér” va-
gyok; apim bosny4k, anydm vajdasigi magyar. Atérzem mindkét nép vagyait és f4jdalmd.
Apédm példdul azt mondja, a kiszmet bizonysdga volt e nap, noha 6 nem mohameddn.

— Kiszmet? J8l értettem?

— Kiszmetet mondtam, sorsot, végzetet. Hivd dregurak rendkiviil hajlamosak arra,
hogy a véletlenek és akaratok rejtélyes kozrejdtszdsdval magyardzzdk meg ezt a napot.
Apdm szerint rendkiviil érdekes, hogy: Ferenc Ferdindndot jé el6re figyelmeztette a
katonai hirszerzés, merénylet késziil ellene, s a trénorokos mégsem halaszeotta el a
szarajevoi ldtogatdst. Ezért a boszniai kormdnyz6 az utolsé napon megviltoztatta a
bevonuldsi dtirdnyt, a tronorokds azonban nem fogadta el a viltoztatdst. S midén
Cabrinovi¢ célt tévesztett bombdjétdl a szarnysegéde megsebesiilt, ahelyett, hogy a
korményzdsdgi palotdba hajtatott volna, a leghatdrozottabban visszafelé, a kérhdzba
irdnyitotta gépkocsijét. Gavrilo Princip eredetileg a Miljacka tdloldaldn, a kormdny-
z6sdgi palota kozelében virta a bevonuldst. De ahogy a célt tévesztett merénylet utdn
Ferenc Ferdindnd vdratlanul visszafordult, a mai Princip-hidon maga Princip is dtro-
hant, s még elérte a tréndrokossel bevonulé gépkocsit. Mindkét 16vése biztosan taldlt.
Apdm szerint kiszmetszertien vakvéletleniil, hiszen a versenyfutdstdl és az izgalomtdl
faradt, rossz tiddejli didk nem volt képzett céllové.

— Igy tudja az apdm. A kortérsak s a szemtanik emlékezetei 4ltaldban ilyen regénye-
sek. Az ember oregen, a haldltdl félve, tagadni kezdi a térvényszerliségeket. Mdrpedig
torvényszer(i volt, hogy a délszldv népek a Monarchidval er8szakkal szakitva felsza-
baduljanak, s egy dllammd egyesiiljenek. Persze kérdéses, hogy a merényletek el6bbre
viszik-e a népek sorsit egyéltalin. En azt mondom: nem. Mert a merényletek nem
elinditéi, csupdn érett helyzetek tet8pontjai, amelytdl a robbands bekévetkezik. Princip
perének legtobbet firtatott pontja volt: ki adta kezébe a fegyvert? A szerb Narodna
Obrana vagy az Ifjd Bosznia Ifjasdgi Szervezet? Sehogyse akarddzott tudomdsul venni,
hogy az igazi ,felbujt6” maga a torténelem. No, Principrél emlékezve apdm az iszldm
teremtés legenddjdc idézi rendszerint, noha mint mondtam, 6 maga nem mohamedan.
A legenda tigy tudja, hogy Allah els§ teremtménye toll volt, mdsodik a tdbla, harmadik
a trénszék, negyedik a zsdmoly. Allah igy szélt a tollhoz az els§ napon: ,,frj!” LMit {rjak”
WA végzetet!” A Végzet ugyanis a vildg teremtése eltt ezer évvel teremtetett.

— Szép legenda.

—Igen. S igy fejezte be apdm: végzetszerl, hogy éppen Ferenc Ferdindndért men-
tiink dlre egymdssal, ki egyformdn gyilslt délszlévot és magyart.

Az aszfaltba mélyedt rajzolat szerint Gavrilo Principnek kicsi, tomzsi laba volt. O
maga is jelentékeelen kiilsej(i. 1895-ben sziiletett, tizenkilencedik évében a véres szara-
jevéi starttal elinditotta az elsé vildghdborut, s a huszonharmadikban mdr be is fejezte
tiid8vészben elsorvadt torténelemformdlé életét. Harmincévi vérfogsdgra itélek, s a
f6tdrgyaldson — mondjdk — igazi bosnyak férfi mddjara viselkedett.
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— Oriilok — szél az utolsé sz6 jogan —, hogy végeztem egy zsarnokkal, és sajndlom,
hogy megdltem egy anyit.

Lébnyomok az aszfalton. Az idegenck tdjékoztatdsdra szolgdl a naturalisztikus meg-
jelolés, akik nem til gyakran itt megillnak. Kivancsiak, hol dérdiilt el a vildgrasz6lé
16vés. A tetthelyt8l csupdn 25-30 méter a Miljacka-hid.

Miljacka, azaz ,,Kedves” az iramlé folydcska neve. Kilenc hid ivel felette, vize zava-
ros és voros a bosnydk fold gazdag vastartalma miatt.

Amig a parton nézel8dtem, lassacskdn felszakadt a kod. Helyette t6mér, silyos
napsiités borult a ldtéhatdrra, mint egy eziistbdl kovacsolt t6rok tinyérfodd. Fliszeres
illatokban fortyogott, g6zolgote alatta a vdros, minaretek, tornyok, gydrkémények,
hegyek nydrsaltdk 4t a lefojtott, 6sszecsomébsodott anyagszert fényt. Tizenkét 6ra le-
hetett, mert Begova dzsdmijdnak minaretjén megszélalt a miiezzin. Mdrvdny katjandl
elkezdédote az dbdeszt, az ima eldtti mosakodds, s a hirneves dzsdmi szényegein a
boldog paradicsomi ldtomdsokban réviil§ déli ima.

Arra gondoltam, ha véletlenil a vildg legtokéletesebb édllamalakulata lett volna a
Monarchia, akkor se tudta volna megakaddlyozni Principék fliggetlenségi mozgal-
midt. Bécsben senki sem vette észre: Bosznia-Hercegovina fiainak a délszldv testvérné-
peken kiviil ekkor mdr senkihez se volt koze. Se a nyugati szomszédokhoz, se Euré-
pa civilizdciéjdhoz, kultirdjahoz. De a torokokhoz se nagyon. Bosznia-Hercegovina
ugyanis muzulmdnnd lett, de nem lett t6rok. Szldv muzulmdnként a teljes fiiggetlen-
ségre vgyott. A bizdnci, magyar, szerb, t6rok és osztrak évezred alatt érett meg benne
a nemzeti fliggetlenségre s a délszldv egyesiilésre vald akarat.

Gavrilo Princip forradalmdrnak vallotta magdt. Elkeriilhetetleniil sziikségesnek tar-
totta a merényletet, s nem tagadta Ausztria irdnti gy(l6letét. Azt hangoztatta, hogy
célja az osztridk-magyar elnyomds alatt sinyl6d6 valamennyi szldv nemzet felszabadi-
tésa volt. Ferenc Ferdindndnak az életével kellett fizetnie mindazért a gazsdgért, amit
Ausztria Bosznidban és Hercegovindban elkovetett.

Principnek gydtrelmes utat kellett megtennie a haldldig. Tarsaival a terezini kato-
nai fegyhdzba széllitottdk. A teljességgel elégtelen tdplalék, a tizkilés bilincs, amelyet
éjjel-nappal viselniiik kellett, a flitetlen zdrkdk, amelyekben reggelre megfagyott a
korsé vize, a piszok és a nyomott lelkidllapot, mindez gyakorlatilag egyenéreékd volt a
haldlos itélettel. Az 6sszeeskiivék koziil Princip bizonyult a legszivésabbnak. 1916-ban
azonban &t is veszedelmes csonttuberkolézis tdimadta meg.

A foghdz jegyz8konyvének feljegyzése szerint Princip 1918. 4prilis 28-dn, tizennyolc
6ra harminc perckor halt meg. Még aznap éjjel, titokban temették el a helybeli te-
metSben. A négy jelenlevd katona egyike, a cseh FrantiSek Lobl azonban felvézolta
Princip sirjinak helyét és a vézlatokat elkiildte haza. Mikor késébb leszerelték, vissza-
tért Terezinbe, és csehszlovak z4szl4t tlizote a sirra.

1920-ban kihantoltdk Princip f6ldi maradvényait, dtszéllitottdk Szarajevéban, és
bajtirsainak hamvaival egyiitt koz8s sirboltba temették.

Amikor a szarajevéi temetSben jdrtam, friss virdgok boritottik a siremléket.

Valaki megbocsdtott nekik?
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e KONYVISMERTETES e

Koncz ATrTiLa

Sary Pal: Az 6keresztény 4llambdolcselet vazlata
cimii konyvérdl

Felidéz8dik bennem a Miskolci Egyetemen
toledte éveim alatt alaposan megismert selmec-
banyai didkhagyoményok egyik leghangulato-
sabb pillanata, a szakestélyek elmaradhatat-
lan eseménye, a szdmokat egytdl tizenkettSig
sorba vevd katekizmusi ének lelkes kintalasa,
amely eredetileg a legalapvet6bb valldsos is-
meretek memorizdldsit szolgilta jitékosan,
kérdés-felelet formdjiban. Mestereknek mes-
tere... — szl minden stréfa elején a megszéli-
tas, és onkénteleniil ezt kezdtem el magamban
didolni, amikor kezembe vettem Siry Pél, a
fent nevezett universitas jogtorténet profesz-
szordnak legfrissebb munkdjit, amely a Szent
Istvéan Térsulat gondozéséban jelent meg.

De nemcsak a miskolci osszefiiggés indokolja a konyv tanulmdnyozdsa sordn fellépd
dallamtapaddst, hanem az is, hogy a szerzd tavasszal részesiilt az egyik legrangosabb,
egyhdzi kot6dést kulturdlis elismerésben, a Stephanus-dijban, igy minden fenntartds
nélkil nevezhetjitk immdar a mesterek mesterének. Aldbb tdrgyalandd kotete pedig
éppen ennck a kitlintetésnek az apropdjn ldtott napvildgot, nemesak a szerzd el6cti
tisztelgésként, hanem mindannyiunk szellemi épiilésére.

A mindannyiunk hangstlyozdsa azért kiilonosen fontos mdr az elején, mert az iré
mindent megtett annak érdekében, hogy a gyantdan konyvvésirlét megtévessze: a
cimvélasztdsban a rd jellemzd szakszertiséggel és szerénységgel paldstolja munkdja tu-
domdnyos szempontbdl igényes, aktudlis és hidnypddd, ugyanakkor az olvasé szdmé-
ra izgalmas és kozérthetd voltdt. Az dkeresztény dllamboleselet vdzlata véleményem
szerint mindenképpen szerencsésebb lett volna alcimként, a kotet élén pedig dllhatna
valami provokativabb gondolat, hogy a tekintet megakadjon rajta.

Az érdeklédd, 4m laikus szemléld szdmdra ugyanis az Okeresztény azt jelenti, hogy
régi és idejéemule, az dllambdleselet azonos az életidegennel és a spekulativval, a vdzlac
pedig az érthetetlenségig tomorrel és szdrazzal, ami eldismeretek garmaddjdc koveteli
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meg célkozonségérdl. Pedig ennél nagyobbat nem is tévedhetnénk, és ez mdr a tarta-
lomjegyzék elolvasdsa utdn nyilvinvalévd vélik szamunkra, amikor abban csupa olyan
témdra bukkanunk, ami napjaink politikai, kozéleti, gazdasdgi, végsd soron azonban
mordlis vitdinak kdzéppontjdban 4ll. Az ezekben valé dlldsfoglalds egyszerre személyes
és tdrsadalmi jelent8ségii kérdés, megvdlaszoldsdban pedig nagy hasznunkra lehet az
a hatalmas és tiszta, mdig érvényes tudds, amit a kereszténység elsé évszdzadaiban
elédeink mdr irdsba foglaltak.

Mit gondoltak az ékori keresztények az dllamrél? Sdry Pal a lényeget egyetlen
mondatban igy foglalja 6ssze: ,,Az dllamot az isteni gondviselés eszkdzének tekin-
tették, melynek tisztségvisel8i az embereket alapvetden a jora dsztonzik és a biin-
t8l visszatartjak.” Ennél tdbbet ma sem virunk t6le, de kevesebbet sem. Még tgy
is, hogy ilyen idedlis esettel aligha taldlkozunk a térténelemben. Fontos feladat
ugyanakkor vdlaszt taldlni arra a kérdésre, hogyan értelmezhetd a keresztény tanitds
keretei kozott a zsarnoksdg létezése? ,,A rossz emberek hatalomra kertilését Agoston
(...) a nép bilineiért jéré biintetésnek tekintette, amit el kell viselni. A zsarnoki
uralom igy tulajdonképpen nem mds, mint Isten figyelmeztetése: a népnek meg
kell javulnia és tobbet kell imddkoznia vezet$iért és az dllam jolétéért. Az igazak
szdmdra Agoston szerint a rosszak uralma az erények (...) prébatétele” — sz6l a
szerz6 preciz magyardzata.

Ebbdl az okfejtésbdl az is vildgossd valik szimunkra, mennyire veszélyes az Gjszdvet-
ségi vagy patrisztikus iratokbdl 6nkényesen kiragadott részletek 5nmagukban t6rténé
értelmezése. A szovegek egymdst magyardzzak, és csak az dsszefiiggések felismerésével
vélhat lehet6vé a tanitds teljességének megismerése. A kotet ezt a médszertani alap-
elvet alkalmazza kovetkezetesen, és ez vilik hitelességének minden kétséget kizdré
prébdjava. Bér az eldszéban Sdry Pél szerényen fogalmaz az 4ltala feldolgozott anyag
mennyiségérél, a forrdsjegyzék meggy6z benniinket arrdl, hogy a felrajzolt kép na-
gyon is kiegyensulyozott, kovetkezetes és pontos — aligha vézlat, még ha a terjedelem
valamelyest indokolhatja is a m{ifaji megjelolés szerénységét.

Mert amit elveszitiink a vimon, megnyerjiik a réven: a monografikus teljesség hi-
dnya a kézikdnyvekre jellemz8 kdnnyl haszndlhatésigban nyer ellentételezést. Az
Skeresztény atydk dllamelméleti fejtegetései a kotet oldalain olyan prakeikus elren-
dezésben jelennek meg, amely nemcsak sajitos katekizmusként teszi hasznélhat6vd
a munkdt, hanem apologetikai — hitvédelmi — Gtmutatéként is. Modern vildgunk és
magyar tdrsadalmunk aktudlis kérdései sorakoznak ugyanis a kétet lapjain, amelyek a
kozbeszéd, a bardti és csalddi eszmecserék tdrgydt képezik napjainkban még anndl is
gyakrabban, mint a megel6z8 évtizedekben.

Gondolkoddsunk ugyanis dtalakuléban van szdmos téma vonatkozdsiban. A
hatalom eredete, gyakorldsinak helyes médja és a hatalmat gyakorlé személy fe-
lel8ssége mindennapos vitakérdés, csak éppen mds megfogalmazdsban: hatékony
kormdnyzati forma-e a demokrdcia, mit tehet meg a politikus és mit nem, hogyan
lehet megbiintetni egy korrupt adminisztriciét? Szé sincs tehdt lila gézos filozo-
falésrél, nagyon is hiisba vigd kérdések keriilnek teritékre, amelyek jeleniinket és
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jovénket egyardnt meghatdrozzdk, legyen sz6 belpolitikdrdl vagy éppen az Eurdpai
Unié mikodésérsl.

A migrécids folyamatok feler6sodésével legaldbb ennyire aktudlis kérdés a hatdrok
védelme, az ukrajnai hdbort drnyékdban pedig az erdszak sziikségessége, illetve a had-
viselés etikdja. Ha viszont napjaink individualizdcidja és mind erdteljesebb szekulari-
zicidja 4ll vizsgalédasunk kdzéppontjdban, jol tessziik, ha fellapozzuk az ,alattvaldk”
kotelességeirdl, az engedelmesség hatdrairdl, valamint a kritika és az ellendllds jogdrél
sz616 alfejezeteket.

De mit mondhatnak nekiink, a 21. szdzad embereinek ezekrdl a kérdésekrdl majd’
két évezreddel ezel6tt élt gondolkod6k? Taldn meglepd lehet, de szinte mindent. Aho-
gyan Alfred North Whitehead (1861-1947) angol szdrmazdsti amerikai gondolkodé
megfogalmazdsa szerint az egész eurdpai filozéfia nem mds, mint egy sor, Platénhoz
flizote ldbjegyzet, gy a keresztény szellemiségnek is mindmadig alapvetd forrdsa az
egyhdzatyik munkdssiga. Es ez kordntsem azt jelenti, hogy a széban forgé szerzék
mindig mindenrél ugyanigy gondolkodtak volna. Az 8ket kériilvevé tarsadalmi, po-
litikai és kulturélis kézeg természetszertileg mds volt Itdlidban, a Kozel-Keleten vagy
éppen Eszak-Afrikdban. Nem ugyanazokkal a problémakkal kiizdéttek, nem ugyan-
azokbdl a helyzetekbdl gytjtotték tapasztalataikat. Kovetkeztetéseik éppen ezért le-
hetnek ma is az élet sokszintségének visszatiikr6z6i, a megkiilonboztetés révén pedig
megfontoldsra és elfogaddsra méledk.

Séry P4l kotetének érdemei kdzé ezért ugyancsak joggal jegyezhetjiik £6l, hogy
napjaink keresztény emberének figyelmét az dllamfilozéfia hétkdznapjainkat dtszo-
v természete mellett Skeresztény 6rokségiink gazdagsdgdra is felhivja. Az egyes
fejezetekben sorjdzd, nemesak idézett, hanem tomoéren értelmezett szévegrészletek
kozel hozzdk a laikus olvaséhoz annak a kornak a teolégiai hagyomdnydt, amely
még sokkal kozelebb volt idében Jézus foldi életéhez, mint mi vagyunk. A friss
élmény és az apostolok személyes tandsdgtételének tapasztalata olyan sodré lendii-
letet, érzelmi toltetet és gondolati vildgossdgot ad ezeknek a szovegeknek, amelyek
meglehetdsen ritkdk napjaink teolégiai irodalmdban. Visszataldlni az egyhdzatydk
szellemiségéhez — j6 lecke ez nemcsak a laikus olvaséknak, hanem a tudomdny
mestereinek is.

Séry Pal munkdjdt — taldn nem tdlzds azt dllitani — felfoghatjuk egyfajta ,anti-
machiavelli’-ként, azaz a Niccold Machiavelli (1469-1527) nevéhez ftiz6d8 dllam-
elméleti trakedtus, A fejedelem keresztény céfolataként. Az itdliai gondolkodé
miive tudniillik nem l4t kapcsolatot az etika és a politika kdzott, ami egyébként
mdr sok kortdrsdt is zavarta. A fejedelemnek azon kell lennie, hogy konydériiletes-
nek, valldsosnak, becsiiletesnek és erkolesosnek ldssdk, 4m a valésigban az ural-
kodéi kotelességek nem teszik lehetdvé semelyik elébb emlitett erény gyakorldsit
sem — vallotta kora Itdlidjdnak hatalomgyakorldsit szemlélve. A keresztény 4llam-
bolcselet ezzel ellentétben a legtokéletesebb kirdly, azaz Jézus Krisztus személyébél
indul ki, és 8t éllitja kovetendd példdnak. ,A kirdly tehdt anndl idedlisabb, minél
jobban hasonlit az Istenre. Mivel Isten az uralkodé felett 4ll, az isteni torvények

KONYVISMERTETES T 93 =



természetesen az uralkodét is kétik. Ha betartja azokat, szdmithat Isten jutalméra
és segitségére, ha viszont megszegi azokat, utoléri Isten biintetése” — olvassuk a
kotet osszegzd fejezetében.

Végezetiil mindenképp meg kell emliteni azt a nagyszerti munkdt, amit a Szent Ist-
vén Térsulat végzett a kotet kapesdn. Az idén 175 éves kiadé tiszteletre mélt6 rutinjdt
mutatja, hogy ilyen magas szinvonalon volt képes kihozni a mivet annak ellenére,
hogy — a hasonlé tinnepi kiadvinyokhoz hasonléan — nyilvinvaléan igen révid id6
4llt csak rendelkezésére. A konyv megjelenése elegdns, formdtuma kézre 4116, tordelése
esztétikus és szemet kimél — minden szempontbdl méltd a beltartalomhoz.

Amikor a mesterek mestere a hatos szdmhoz ér abban a bizonyos katekizmusi
énekben, igy hatdrozza azt meg — némileg kiesve a szigortian hittudomdnyi meg-
kozelitésbél:

Hat pohar bor Kdnaidnbdl,
igyunk egyet bardtsigbdl...!

Hagyomdnytisztel emberként én sem tehetek most mdsként: emelem poharam
— korsém — az dkeresztény llamboleselet vdzlatdnak szerzdjére, megkoszonve neki,
hogy igazi alapmivet tett le az érdeklédd olvask asztaldra. Olyan kézikdnyvet,
amelynek tartalmdre akdr egyvégtében, akdr részleteiben, egy-egy konkrét kérdés kap-
csdn fedezziik f8l, biztos, hogy fontos szempontokkal gazdagitja teoldgiai miivelesé-
giinket és koziigyekrdl alkotott felfogdsunkat egyardnt. Koszonet illeti ugyanakkor a
Stephanus-dij kuratériumdt is, hogy Sdry P4l munkdssdginak elismerésével lehetévé
tette ennek a nagyszer( kotetnek a megsziiletését.

(Szent Istvan Tirsulat, 173 0. 2023.)

(Az irds eredetileg a romkat.ro weboldalon jelent meg)
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e SZERKESZTOSEGI UZENETEK e

Folyéiratunk élén ezdttal is frodalom rovatunk taldlha-
6. A Foldanydk cimi versében B. 16th Kldra egy — életiik
és maltjuk nehézségeivel kiizd§, bibliadrira gyiilekezd -
asszonytdrsasig lelki dtalakuldsinak pillanatdt mutatja be
az elhangz6 igei biztatds hatdsdra. Jan Vermeer kozismert,
Ablak elétt levelet olvasé liny, valamint e kép parafrazisiul
késziilt, Virkonyi Jdnos kortérs fest§ Smog cimi festmé-
nye ihlette Fizi Klement verseit, aki a képeken ldthaté
levelekben felbukkané gondolatokat és érzéseket rep-
rodukélta. A Smog cimi képen a gdzélarcot visel$ liny
korunk létkérdéseinek (kdrnyezetkdrositds, hdborus fe-
nyegetettség) megoldatlansdgira figyelmeztet, s az ehhez
kapcsol6dé aggodalmaknak ad hangot a kolt§ is.

Az Evfordulék — Unnepek — Események rovatunkban a miskolci és orszdgos kozélet
két meghatdrozé személyiségének életpdlydjira emlékeziink. Czibere Tibor akadémi-
kus nemcsak a Miskolci Egyetem professzoraként és okratdspolitikusként alkotott
maradandét, hanem a Keresztény Ertelmiségiek Szbvetsége tagjaként és tdmogats-
jaként is koztiszeeletben allt. Dr. Isépy Tamds tigyvédként tevékenykedett Miskolcon,
majd a rendszervéltdskor a Kereszténydemokrata Néppdrtot szervezte, s orszdggy(ilési
politikusként orszdgos ismertségre tett szert. Sziiletésének 100. évforduléjdn a Szent
Anna-templomban — ahol a vildgi képvisel8-testiilet elndke is volt —szentmisére gytilt
ossze az emlékezd kozosség. Mindkettejitk emlékée Srizzitk és dpoljuk a jov8ben is.

Az Egyhdzak — Teoldgidk — Hitvalldsok rovatban a pandémia éveiben 4ralakulé ige-
hirdetési gyakorlatot dokumentélja az Online katekézis cim irds. Grdf Lajos gondo-
latébresztd irdsa a napjainkban elharapézott gy(ilolksdés elleni kiizdelem szolgdlatd-
ban 4ll. Az elmule évben publikélt népszdmléldsi adatok értelmezésével kapcsolatos
reformdtus vélemények taldlhatok a Népszdmldlds utdn cimi irdsban.

Az Egyhdzak és torténelem rovatban Illés Gyorgy riportja Gavrilo Princip alakjénak
nyomdban jérva emléket llit az 1914-ben eldérdiilt pisztolylovésnek.

Az Egyhdzak és tdrsadalom rovatban Papanck Gdbor tanulménya a gazdasdg és az
erkolcs dsszefiggéseit mutatja be. Az Unokaszdtdr és a Nagyapaszétdr cim(i irdsokkal
kivinunk a nemzedék kozotti nyelvi szakadék felszdmoldséhoz hozzdjarulni.

Valamennyi Szerzének, Terjesztének és Timogaténak készonjiik, hogy lapszdma-
ink eljuthatnak az érdekl6dé Olvasékhoz.
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B. Toth Kldra koltd, iré, fest6-restaurdtor

Csiba Tibor plébinos, Isaszeg

Ifs. Csomés Jozseflelkész, ifjisigi referens, Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet
Dr. Duraczky Bilint szociolégus, Kéroli Gdspdr Reformdtus Egyetem

Dr. Illés Gyérgy ir6, irodalomtoreénész

Fiizi Klement kot

Dr. Nagy Kdroly Zsolt docens, Sdrospataki Reformdtus Teoldgiai Akadémia
Prof. emeritus Papanek Gdbor, Eszterhizy Karoly Katolikus Egyetem, Eger
Sebék Sdandor plébinos, Fot

Dr. Szemdn Akos presbiteri f8jegyz8, Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet
Varga Ldszlé karnagy, vici székesegyhdz

Dry. Virhelyi Krisztina t3szervez8, Miskolci Ars Sacra Fesztival
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