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Az Olvasohoz

A Miskolci Keresztény Kiazéleti Almanach utin
most egy 1) kiadvinyr veher kézbe az olvasé. A Ke-
resztény Ertelmiségiek Sziversége miskolei csoportja,
az almanachhoz hasonléan — most is az Eszmék és Er-
tékek Alapitviny rimogarisival - megkezdi a Miskolci
Keresztény Szemle kiadisdr.

Most, amikor nemcsak a viligi, hanem az egyhizi
sajudpiac is tilzsifolr, dllandé és idszaki lapok rucartjai
kizbut vilogathat az egyre gyériild szimi olvasé, van-c
értelme, létjogosultsiga j kiadvinnyal a kizénség clé
lépni? Kilonasen akkor, ha a szerkeszifnek be kell val-
lania, nem tudja, lesz-¢ anyagi fedezet a folytarisra?

Egyiltalin, mi a célja, kihez, kikhez szél az évente
négyszer megjelenterni tervezete folydirar?

Torténik ebben a virosban sok olyan megsrokirdsre
méltd esernény az egyhdzak, felekezerek életében, amely
eddig nyom nélkiil elsikkadr. Most papirra nyomtatva
az olvaséd kezébe keriilher sok olyan eldadds szdvege,
amelyeker legfeljebb so—-60 ember hallhatot, igy vi-
szont szdzak obvashatjdk. Az olvasdk remélt kire pedig;
valamennyi miskolei keresztény. Ebbél maris kideril,
most is dkumenikus elképzeléscink vannak, még ha az
elsd szimbdl exx csak sejreni lehet.

Abban a reményben ajinlom érdeklddé joindula-
tukba a Szemle elsé szdmair, hogy lapunk élecképesnek
bizonyul, lesznek olvasdi, szponzorai, és hosszi tivon
is berdltheti hivardsit.
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Bavassi BALinT

Psalmus s1.

ad notam: ,az Szenthiromsignak, kinek imidkoznak”

Viégtelen irgalmii, ob, te nagy haralmsi
[sten, légy mdr kegyelmes!

Ones ki mindenestil jodot rdm kebledbal,
mert Id, mely veszedelmes

Bincm miatt lelkem, ki titkon rdg engem,
mert nagy sebbel sérelmes.

Mosd el rélam immdr, kit lelkem alig vdr,
miosd el bitndm rirsdpds,

8 egyiitt a rit birrel, mint rit biizt, enyéozd el
[fortelmem biidds szagids;

Esmérem vétkemer, kiért nap éngemet
rettent, mutarvdn magdr.

Csak néked vétkeztem, bint ellened tastem,
dh, kegyelmes Istenem,

Kit semmi ravaszsdg nem esalhat, s dinoksdg
rejtve eldtted nincsen,

Mert az nagy kék égbil, mint kirdlyi székbol
ldrod, mit mivel minden.

Ha érdemem szerint redm evesztesz king,
:-rd'mﬁ, ¥ jﬂjq J&ﬂtﬁi kb?kl

Ha teljes éltemben biint tettem mindenben,
bizany Pokolra mégyek,

Mert még létem eldte testem megfertozite,
dh, Istenem, mdr medgyek?

&
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Engem mert vétkével anydm éltetett e,
méhében hogy hardozotr,

Vétker te penig bdnsz, igazt szeretsz, kivdnz,
ki tiszta szfver hozott,

Hogy életre adedl, azonnal okratil,
mint érteném titkodot.

En riit, hilddatlan azért, foghatatlan
Isten, hozzdd kidltok,

Tisztits izsopoddal, irgalmassdgoddal,
mert ld, ki nagy kint vallok,

Hogy undok vétkembel megtisztulvdn belol
légyek szebb, hogysem vagyok!

Légyek fejérb hindl, s srommonddsoddal
tolts bé az én

Elemits elmémet kiildvén éromedet,
ne szdrased ki veldmer

Ciontombél bdnateal, ne nézze rdm haraggal,
mosd el inkdbb vétkemet!

Teremis ismét bennem, teremid Iitenem,
tiszta szivet kegyesen,

Fiidd belém ismegéne, hogy nagy szivem szevént
lelkem igazt szeressen,

Engem, romlott szegént, rossz évdemem szerént
haragod el ne vessen!

Ne fosiz meg lelkedtil, sot idvosségemrdl
mondf dramet mdr nekem,

Szentels lelkeddel hadd épiljon meg fel,
mint azeldtt, bais lelkem,

Hogy sok tévelyediek tehozzdd térjenck
kivetvén bizvdst engem.

H Nl
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Az kavér didozat jé kedver nem hozhat,
Jol tudom, Uram, néked,

Mert ha az kellene, Gramest tiszeelne
bils fejem azzal téged,

Toredelmességgel, buzgd kinyorgéssel
beszélem azért néked:

Imé, kioldoztam s teelsdbe hoztam
[fene dtte sebemer,

Kit esak te gydgyithatsz, éleire fordithatsz,
szdnd keserves fejemet,

Biineim kinjdval, testem filjdalmdval
ne gyorird életemer!

Ha elbb nem hadtad, st hozzdd fogadiad,
tahde mostan se hadd ef

Jovoltodbdl szegéns, jd szokdsod szerént
Sion falds tdmaszd fel,

Hogy mint dldozator, adjak sigy hdldkor,
ki néked leginkdbb kell.

(2004. oktéber 20-dn linnepeltiik Balassi Bilint

sziiletésének 450. éviorduldjdr)

i

coboy

Misxorcr KERgszriny Szesmy



Czakd IsTVAN
Fejezetek
az ezeréves egri egyhdzmegye
torténetébol

Sreretném eldrebocsitani, hogy egy elfadisban nyilvinvaldan leheretlen az egri
egyhdzmegye térténerét kimerltden ismertetni. Azért arm szoritkozom, hogy az
egyhizmegye toriénerébdl kiemelek bizonyos jellegzeres eseményeker, személyeker
és igy mutatom be az egyhdzmegye tirténetér, illerve tiriénetének vizlavir.

Volt egy olyan felfogis a X. szdzadban, hogy minden keresztény eurdpai nép-
nek a német-rémai esdszdr a feljcbbvaldja, tehir 6ndllé uralkoddja nem lcher. Ezt
1. Ortd csdszir gondolea {gy, 11. Otd azonban feladta nagyapja elvét, és amikor
Aszrrik apdt Istvin koverségében Ravenndban a pipa el megjelent, 8 is hozzd-
jarule, hogy 6ndllé magyar keresziény kirdlysig alakuljon. A pipa megadia a szent
lindzsdt és a korondt Szent Istvdn kirdlynak. (Korunk tévedése, hogy a magyar
kirilysig jelképe a korona volr, nem az, hanem a szent lindzsa, a pipa azt kiildee
Istvdn kirdilynak, mint a hatalom jelképér, de koronir is kiild.)

A lényeges dolog egyhizi vonatkozdsban az, hogy Szent Istvin jogot kapott arra,
hiogy Esstergomban érsekséger alapitson. Ez azérr nagyon fontos, mert a salzburgi
piispdk megprébilea a hatalmir kiterjeszieni Magyarorszdgra, még okleveleker is
probile felmuratni, amelyekkel azt akarta bizonyitani, hogy a lorchi érsekség utéd-
ja. amelyhez az egész. Nagy Kiroly dltal meghéditore keleti teriilet, a Dundnudl is,
5ot az epész Magyarorszig hozzd artozik, ezért ennek az orszdgnak is 6 az érseke.
Ez azért volt veszélyes, mert a németek a hittérités jegyében nemesak a hitre, hanem
a német nyelvre, fennhardsigra véritdk is voluak.

A lipcsei prépost ezckedl az idékrdl azt mondta, hogy 6k nem Ginneplik an-
nak a kirnyéknek a keresztény hitre valé téritését, mert az fegyverrel tbreént.
Naumburgban, a démban van egy dombormi, amely azt dbrizolja, hogy a hit-
téritdk karddal és vakolékanillal épirerték az orszdgor. Karddal, mert harcoltak a
szliv torzsek ellen, és vakoldkandllal, amivel a virar és a templomot épiterték. Nagy
Kiroly gyakran mondta, hogy karddal hirdette az evangéliumot. Ugyanezt probdl-
ta tenni a salzburgi érsek Magyarorsziggal is, de amikor Szent Istvin megkapta a
jogot, és Esztergomban magyar érsekséger alapithatotr, ez annyir jelenterr, hogy ez
magyar teriilet maradt.
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A LEGELSO ALAPITASOK

Ersckség azonban nincs plispokség nélkiil. Az érsckségnek ugyanis suffragineus,
hozzitartozd piispkségek kellenek, s egy ilyen volt az egri plispokség is. A mellé-
kelt raje muratja, hogy Szent Istvin idejében hogyan helyezkedrek el a piispokségek.
Kézismert dolog, hogy Szent Istvin tiz piispokséger alapitort, de nem egyszerre. A
térképen a legelsd alapitdsok lithattk, az eszrergomi érsckség és az egri piispokség
is, azucin a veszprémi plispokség, a kalocsai érsekség s az erdélyi plispokség. Az
egri dridsi volt, lenyilt a Maroson til. Nagyon sokiig a teriiletéhez rartozortr a
pankotai (Gesperesség. Amikor a bihari plispékséger megalapitottdk, nagyvdradi
kézpontral, valésiggal kettészakitottik vele az egri egyhdzmegyét, mert a pankotai
féesperesség az egri része marade a bihari piispokségtdl délre. Hogyan
keriilt ez a teriilet Egerhez? Ugy, hogy az egri plispok odakiildte hithirdetdin, és
azok a falvak, amelyek népességért megtériteriék, az egri piispokséghez tartoztak.

Szent Istvin vajon miére alapitott piispdkséger éppen Egerben? Nem tudni, mi
volt ott az & idejében. Veszprémben és Esztergomban volt valamiféle virosmag,
amire riépithették az egyhizi kdzpontor, ezént feltéielezherjiik, hogy Egerben is
volt valami hasonld, nem valészind, hogy Szent Istvin belovagolt az erdébe és ki-
jelentette, hogy itt lesz Eger virosa. Valami volt ott koribban, hogy piispokséget
alapitortak benne. Azt mindenki tudja, hogy Szent Istvin régton templomokar is
épiterr. Milyencker? Néhiny fennmarade abbél az idébal. Altaliban kirtemplo-

ESITERGOMI

VESIPREMI

A magyar egyhizmegyék 1001-ben
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mok voltak ezek, mégpedig két kér, egy nagyobb és egy kiscbb ért egymisba. A
nagyobb volt a templom hajéja, a kisebb a személye. Tlyer leher lini Szalonndn. A
reformitus emplomon kiviilrdl lithaté a Szenc Liszls idején épiile templom. Bene
viszont feltirtdk a Szent Istvin idejébdl valé kértemplom maradvinyair. llyer lrni
Abasdron, Kisndndn &s az egri vir reriiletén is.

Szent Istvin megszervezte az egyhdzmegyét és a politikai, ma igy mondandnk,
kbzigazgatisi kézpontokban szervezie meg a fGesperességeker. Még most is a ma-
gyarsig 8si elrendezkedése szerint taldljuk a fSesperességek helyeit. A magyarsig
a folyék mellett telepiilt le, nydron felvonultak a hegyvidékekre, télen lehiizdd-
tak az Alfildre, a folyd menti legelék vonalin, Erdekes meghigyelni ma is a hevesi
fiesperesség teriilerér. Eszakon Doroghdzin kezdbdik és leér Kunszentmirtonig,
észak—déli irdnyban terjeszkederr.

KERESZTENYEK A KARPAT-MEDENCEBEN

A magyarok megréritése nem kegyetlen eszkzokkel torént, mere akkor mir
nem ragaszkodrak az 8si vallisukhoz. Az 8shazdban, Gorda fejedelem alatt mdr
egyszer keresztények voltak, a politikal villongdsok kévetkeziében vesziterrék el a
kereszténységiiket. Akkor a bizdnci ritust verék fel, és a Kirpirmedencében is
taliltak bizonyos keresziény kezdeményezéseket. Itt saliv térivdk, Cirill és Meréd
papjai mikadick az orszdg teriiletén, és mis szliv téritdk is, bizonyos emlékeik
meg is maradtak. Néhiny név is muratja ezt. Példdul a Szentivinok. Ki Szent Ivin?
Szent Jdnos. A nyugati keresziények sohasem mondrdk Jinost Ivinnak, de a szliv
téritdk Ivinként emlegették. A megyében van Borsodivinka (et egy megyei tiszt-
viseld nevezte igy el, mert Hevesben volt Kisivin, a Tisza mdsik oldalin Nagyivin
és amikor Kisivint Borsod megyéhez csatoltik, Ggy gondoltik, ha kis Ivin, legyen
Ivinka, igy lett Borsodivinka), Sajdivinka, azutin Nagyivin.

Az int ralile kereszrényeket a magyarok nem bidntotrik, késébb, Vata idejében
voltak olyan politikai mozgalmak, melyek az idegencket bintottdk. A piispakség
alapitisa szinte biztosan az esztergomi érsckség alapitisival esik egybe, vagy egy
évvel késdbbi. A térités nem Szent Istvin, hanem Géza fejedelem idejében kezds-
dort meg. Ennek egyediil az orszigban a mi egyhdzmegyénkben van kézzelfogha-
w6 bizonyitéka, Tarnaszentmiria, Egyszer azt a templomot mindenkinek meg kell
nézni, annyira jelentds miemlékiink. A legrégebbi magyar épitmény.

973-ban 1. Oré csiszdr, annak a csdszdrnak a nagyapja, aki Ravenndban a pd-
pdval egyiitt Szent Istvinnak adta a koronit, a szent lindzsdr és az eszrergomi ér
sckség megalapitisihoz a beleegyezésér, Quedlinburgba Gsszehivia Eurdpa vezetd
hatalmait, annak a gondolatnak a jegyében, hogy valamiféle egységes Eurdpir ala-
kitsanak ki. Az Eurdpai Unid tehdt nem djkeletd talilminy. Erre Géza fejedelmer
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is meghivtdk, & azonban maga helyett f8nemeseker killdtr, ezek otr megkeresatel-
kediek, és hoztak haza magukkal kémdveseket. Amikor eldszir Tarnaszentmiridn
jarram, elesodilkoztam, hogy az a templom a gernrodei kicsiben. (A gernrodei és
quedlinburgi templom egy idBben épiilr.) A tarnaszentmiriai templomban benne
van a magyarsdg és az cgész kor épitészere. Kaukdzusi minudk vannak belefaragva,
a fafaragds stilusjegyeivel. Akik megépiteteék, a kéver dgy faragrik meg, ahogy a
magyar gyerekek a Fir faragjik. Az oszlopai mind a faépitészetet utinozzik. Min-
den romin, vagy got stilusi templomban az eszlopok felfutnak a felsd parkinyig,
ha nem is tartjik a boltiveket, azt imirdljik. [t az oszlop dgy halad felfelé, mint egy
fatdris, felfelé keskenyedve, és nem ér fel a pirkdnyig,

Oridsi lépesdk vannak benne, az ezredév hangulatdval. A gondolar az volt, hogy
Krisztus adott az emberiségnek ezer évet, de misik ezret nem ad, és a pap, aki
Krisztust jelképezi, az emberek feje foloe jelenik meg. Most is egészen magasan
van az olr. llyet lehet litni Pannonhalmidn és Esztergomban is. A szentély annak
jelképeként van magasan, hogy Krisztus a mennybdl jon, mint itél biré.

Szent Isvin elrendelre, hogy minden riz falu épitsen egy emplomer. Gyakran
felpanaszoljuk, hogy ndlunk mindent elpusztitott a t6rok és a tardr. Nem volt nehéz
elpusztitani ezeker a remplomokar, mert dlraliban nem kébal épiilick, a legrobb
vertfalt, vilyogbdl késziile. Szent Istvin segitdtdrsai a beneés szerzetesck voltak. Az
nem igaz, hogy 6k raniiowdk a magyarokan a foldmivelésre. A magyarok ismeriék
és gyakoroltdk kordbban is a féldmivelést.

A templomok belst berendezésér Szent Istvin Gizellira, a feleségére bizta, A
veszprémi apdcdkkal készitetrék a miseruhdkat, kelyheket, a bencés kolostorokban
a misckdnyveket, és gondoskodiak a plébdnidk és templomok fennrardsdrdl is.
Igavond dllatokat adote a plébdnidknak, szolganéper is, hogy a plébdnos a hivek
szolgdlatinak szentelje magidr, Késtibb jotek a ciszier szerzetesek. Ez a francia ala-
pitist rend nilunk Bélapdtfalvin telepedett meg, hozzdfograk a emplom épirésé-
hez, és 1241-ben, amikor jorrek a ratirok, megdllt a templom épitése. Most is leher
litni, milyen miéred kdmivesek voleak, akik a tatirjiris eldue épitettek. Hiisz évvel
a tardrok elvonulisa utin folytattik az épitkezést, de az sokkal durvibb munka,
mint a koribbi,

Szent lstvdn halila utdn dridsi felfordulds volt az orszigban. A Vara-féle lizadis
Pérer kirily ellen tore ki, aki Szenr Istvdn nétestvérénck és a velencei dézsénak a
fia volt. A magyarok fellizadeak, Aba Simuel vette dr a hatalmar, és jéval késébb,
Szent Ldszld teremtett rendet. Nagyon kemény torvényeket hozott. Az egyhizme-
gye tudatiban él, hogy Szent Gellérttel egyiitt vértanisigot szenvedert az egri egy-
hizmegye elsd piispoke, Buldus is. Semmiféle adat nincs réla. A barokk idékben,
amikor a magyar szentek kultusza kialakult — elsdsorban a jezsuitik szorgalmazeik
a tiszteletiiket —, probileik az 6 tiszreletét is megteremteni, Rémiban kérék, hogy
ot is avassik szentté, de mir akkor sem rudtak semmiféle adaror felmuratni réla.
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Most is az a kizhiedelem, hogy & az clsé cgri piispbk és vértanisigor szenvedent.
Az elsé plspik, akirdl biztosan rudunk, egy Prokep nevi volt, késdbb Volfer, aki
113-ban aldire egy kivilisiglevelet. O az clsé személy, akirdl irdsos adatunk van. Az
egri egyhdzmegyér nagyon szerette Imre kirdly, aki 1204-ben halt meg, és az egri
virban temették cl. A ravdrok 1241-ben jéurek, abban az idében I1. Kilit volt az egri
puspok, aki nem halt meg a ratdrjirds idején. Mem wdjuk, hol tartézkodore akkor,
valahol elbijhatort, a tatdrok kivonulisa utin visszamenr Egerbe és (ijra drvetre az
egyhizmegye irinyivisir. 1245-ben halt meg,

Akl olvassa valamelyik egyhdzkozség toriénetér, okvetlen talilkozik a pdpai ti-
zedjegyzék fogalmdval. Minden egyhizkézség, vagy falu leirisa azzal kezdadik,
hogy a kbzség neve az 1329-¢s, vagy 30-as, 32-es sth. pdpai tizedjegyzékben fordul
cld eldszdr. Mi ez, és eltte miére nem vole?

Erre az idére esik a pdpasig avignoni fogsiga. Egy francia biborost vilasztorrak
meg papivi 1305-ben, aki S2¢p Filldp francia kirdly biztarisira, talin fenyegerésére
nem ment Rémiba. Franciaorszdgban vilaszrordk meg, és azzal az indokkal ma-
radr otthon, hogy ellendrzd ksrutar tart az orszdghan, A francia kirily pedig, hogy
ott is tartsa, felépiterte Avignont pidpai rezidencidnak. Ma is gydnydrd Avignon
virosa, a pdpai palotik a Rhone falétt csoddlatosak. Nem is rudjik kihasznilni,
iiresen dll a legribb palora. A pipasig rehir ote volt, de nem volt jovedelme, ezér
az egész egyhdzra kivetette az adér, a pdpai tizeder. A pipai adészeddk sszeirtik

az egész egyhdzar.

MAGYAR FALUNEVEK A PAPAI TIZEDJEGYZEKEKBEN

llyen adéfizetési jegyzékek maradtak meg a pdpai levéltirban Magyarorszigrol
is. Ezekben lehet megtaldlni nagyon sok magyar kizségnek, virosnak a nevét. Az
egyhdzmegye fejlddatr, a volgyeken észak felé terjestkedert a népesség, A kirdlyok
szdszokar telepitettek le az egyhdzmegye teriiletén. Amikor megalakult a vici egy-
hiézmegye, a teriiletér az egri nyugati részébdl hasitotrik le, de még igy is Gridsi
maradt.

Az 1400-as évek elején nagy hitbeli megprébdlrards éree ar egyhizmegye lakos-
sigit, Husz Jinos mozgalma kovetkeziében. A cseheknél inditotta el lényegében
protestins jellegd mozgalmir, amely fegyveres felkeléssé nétte ki magdr. A huszi-
tik betbreek a Felvidékre is. A mi egyhdzmegyénkben elfoglaltik Gydngybsparir,
de rovibbmentek Erdély felé, és ort, valamine a Nyirség keleti felében, Rohodon
épitették ki a maguk bdzisit. Miryds kirdly héditotta vissza w6liik Gyngyospatir.
Sereger kiilddtr elleniik, Gyongyosrél irinyitoua a huszivik elleni harcor.

1444, november 10-én volt a virnai csata. Rozgonyi Simon egri piispok is meg-
halr ebben a csatiban. Hunyadi Jinos vezerte a magyar seregeker, epészen Kons-
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tantindpoly mellé. A kirily meggondolatlansiga miacr a csatarend felborult, min-
denki fejvesztve menekiilt,

Erdekes jelenség az egyhizmegye élerében Bakdez Tamis. O volt az egyetlen
magyar biboros, akit digy emlegerick, pipa lcher beldle. Olyan ambicidval is ment
Rémidba, hogy pdpa legyen. Bakdcz elbszir egri piispok volr, 1492 & 1497 kozou.
Szatmirnémeti melletr, Erdddén szitletett egy jobbigycsalidban. Kerékgyirtd volt
az apja az Erdédick birtokdn, Késfbb gydri plispk, majd esatergomi érsek let,
onnan ment Rémdba. Herczeg Ferencnek van egy kinyve arrdl, hogyan prabdlea
megszerezni a papasdgot, 1513-ban volt pdpavilaszrds, ahogy leirjik, nagy pompival
vonult be Rémiba, aranypénzt szératort az emberek kizé, a biborosoknak palo-
tikat visdrolt, hogy érd szavazzanak, de az olasz biborosck azt mondrik, ha &t
vilasztjik, a pipasig minden pénze Magyarorszigra, a tirikok elleni hadjiracra
megy; és nem tudjik felépiteni a Szent Pérer-templomot. Bakdczor nem vilaszior-
vik meg, de felhatalmazeik, hogy kereszies hadjdraror szervezzen.

Bakécz gy keriilt Esztergomba, hogy cserélt Estei Hippolittal (Ippolito d'Este).
Mityis kirily felesége Beatrix d'Este volt. O kereszriilvicte, hogy Mityis kérje a
pipdtdl az unokabecse, a 8 éves Hippolit esztergomi érsckkeé valé kinevezésér. Mi-
tyds kérte is. A pipa visszautasitorea azzal, hogy ilyen fontos pozicidba nem leher
egy gyercket kinevezni. A kirdly erre kiildorséger kiildatt a pipdhoz, de azok sem
jartak sikerrel. Tébbszéri probilkozds utin a pipa végil mégis veljesiterre a kérést,
mire az esziergomi kanonokok és az orszdg fonemesci tiltakoztak a kinevezés ellen,
hiszen Hippolit természetesen még pap sem volt.

Amikor Nagy Konstantin megadta a keresziények szimdra a szabad vallisgya-
korlatot, dgy litta, hogy a Rémai Birodalmat a kereszeténység esaméjére kell éplteni.
A kereszrények vezetbit feligycldkkeé, episzkoposzokkd tette. Minden rémai hiva-
tali kézpontban a piispék egyrtal a hivatal feligyelGje is valt. (Ez nilunk egészen
18.47-ig megmaradt, az egri piispok, illetve az egri érsek volt példiul Heves virme-
gye drokis [Bispinja. Az utolsé fSispinsigot pyakorld érsek Pyrker Jinos Liszlé
volt. Kés8bb is megmaradt ez a cimiik az érsckeknek, de midr nem gyakoroltik a
vele jird hatalmat.) A piispokéknck tehirt politikai szerepiik is volt, st hadvezéri is,
és sokan inkdbb a viligi hatalmukar gyakoroliik. Sokszor gyerchkeket is kinevezick
egyhizicjedelmeknek, cgyhizmegyék vezetSinek, akik helyett aztin egy segédpiis-
pik korminyozta az egyhizmegyét. Estei Hippolit és Bakécz Tamds tchir helyer
cserélr, 1497-ben Bakédcz lett az esztergomi érsek, Hippeolit egri plispak, de ugy
mondjik, hogy dsszesen kétszer volt az egyhizmegyében, bélényre vaddszore a Ti-
sza erdeiben. A cimere maig is lithatd. Az egri virban retde épitettek az egyik falra
a kapubejiratndl, az odafesterr cimere folé.

Mohics elGtr volt a Déusa-féle parasatlizadis. Az egri plispoknek volt egy két-
czer karonabél dllé hadserege. A paraszisercgek Eger ellen is vonultak, de a piispok
csapatai szérverték Sket. Viirdai Pil volt az egri piispok 1526-ban. Szerencséjére a
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mohdcsi caata el tiz nappal a kirily elkiilee 8¢ Budira a kirilynShiz egy Gzenet-
tel, igy menckiilt meg a halilesl.

Olih Miklés piispoknek is nagy szerepe volt az egyhizmegye torténciében,
Amikor Habsburg Miria kirilynd, I Lajos felesége meghallotta a mohicsi csa-
tavesztés hirét, Nyugatra menckiilt. Az 6 nagybdtyja volt V. Kiroly csdszdr, akiral
azt mondiik; hogy a birodalmiban soha nem ment le a nap. Miria kirilyndr terre
Flandria régensndjévé, Flandria a mai Hollandia és Belgium reriiletén volr, Briisz-
szel volt a székhelye. Maridhoz még Buddn protestins hireéritdk is eljutortak, a
kirdlynd udvardban hirdeteék Luther Mirton tanait. A magyar fonemesek Niirn-
bergbe mentek, talilkoztak Lutherrel és kérték, adjon segitséget a tbrokak elleni
harchoz. Luther erre azt vilaszolta, hogy nem a térbk az ellenség, hanem a pdpa.
Miria kirdlynd azonban timogatta a protestinsokat, de amikor Briisszelbe keriilt
és V. Kdroly a katolicizmus tdmogardsit kérte thle, megrette. ..

Miria kirdlynével kiment Briisszelbe a kancellirja, Olih Miklés is. O lett ké-
sGbb egri piispsk (1548-1553), majd eszrergomi érsek. Sét, eldbb miskolci plébinos
is volt. fte Thurzé Elek kirdlyi helyrarté felszélitotta, hogy tivolléte miatt mondja
le a plébinossigor a kiplinja javira. O kezdie meg a reformicié hazai térhéditisa
utdn a katolicizmus visszadllivisir eszrerpomi érsekkénr,

A torik elbrenyomulisa az egyhdzmegyée is érintette, 1541-ben elfoglaluik Bu-
dir, 1596-ban Egert. Az 1550-es évekbdl maradt rink egy 16rék defrer-jegyzék. Ez is
cgy adézisi jegyzék. 1550-ben a torokok dsszeirtik a budai szandzsik és a harvani
szandzsik reriilerén ralilharé kozségeker. Miskolc nem tartozotr bele, de az egy-
hizmegye nagy részét osszeirtik. Ez nagyon érdekes jegyzék, amit a konstantind-
polyi levéltirban meg leher ralilni. Felsoroljik benne példiul, hogy Besenyszogén
Fekere Mihilynak van 2 dkre, ennyi juha, dllata, ezért ennyi adét kételes hzetni.
Az Alfold Gsszeirisa is megtorién.

En Szolnokon sziilettem és tudom, hogy azon a kdrnyéken mdr nincs meg,
eltine példiul Fakord, Szentivin sincs, Csataszdg sincs, pedig a torok ezcker még
dsszeirta. A magyarsig gyengesége mutatkozott meg abban, hogy a térokok is50-
ben, két évvel az elsé ostrom eléit megjelentek az egri vir alaer, a népesség addsz-
szeirisira, Osszeirtdk Almagyart, Ceglédet {most van egy Cegléd utca Egerben,
de akkor kiilén telepiilés volt), Felnémeter (most Egerhez tartozik), és a magyar
virkatondk csak nézték, hogy irjik ossze a magyarokat. Az egri virral kapesolat-
ban a magyar orsziggyilés Ggy rendelkezett, hogy az egri piispokség jovedelmér
kétharmadrészben a vir erdsitésére kell forditani.

A tirék id8 alaw nem tirék a karolikus papor a teriiletiikén, Az egyhizmegyé-
ben alig volt pap. A Jiszsigban és Gydngydson voltak (Gydngyds szultini kisz viros
volt, ez megvédte a torok martalécok ellen), akkoriban annyi pap volt a felsévirosi
plébdnidn, mint most: egy plébdnos és két kiplin. Otr volak a ferences barirok is,
dk a rérdkikdl kaprak menlevelet, hogy jarhassanak az Alfsldre is. A bardrok hason-
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litottak a wérok dervisekhez, mezitlib jirtak, kiréllel a derekukon, nem volt semmi-
jiik, ezért megrlreék ket. Szegedrdl elindultak Gysngyosre, (tkdzben paszioriltik
az AlfSlder, aztin mentck vissza Szegedig. Kettesével jirik az Alfslder. A magyar
plspikoker viszont nem tiirték meg, egy egri pispok volr, aki a torokedl nagy pén-
zen megvisdrolta, hogy felkereshesse a plébdnidir. Ezért Bosznidbdl jouek ferences
puspikadk, 6k bérmiltak az Alfsldén, Gydngyoson ezerkérszdz embert bérmdluak,
Jiszdrokszillison ezeregyszizar, Jiszberényben kilencszdzar. Ezére taldn nem meg-
lepd, hogy Seregély érsek (rnil egyszer megjelent a belgridi ortodox pdtridrka, hogy
ez az 6 teriilere, jorr megnézni. lgaz, jirtak ite bosnyik pispiksk, de nem orto-
doxok... Sokan menckiilick magyar teriiletre a torikik elél, példiul horvirok. A
mi vidékiinkiin is vannak horvir telepillésck, Binhorviti és Disznéshorvit, a mai
Izsfalva. Ok katolikusok volrak és beolvadrak a magyarsigba.

AZ EGYHAZMEGYE A TOROK HODOLTSAG UTAN

A mohicsi csatatéren meghale a pispaki kar legnagyobb része. A kirdly nem
tudott Gjakat kinevezni, a nép vezetd nélkiil maradi, de legalibb vallisi vigaszt
keresert. A protestinsok annyira meghéditotrik az orszigot, hogy egy jelentésben
azt olvashatjuk, egy kavolikusra kérsziz protestins jutort. Mi maradt katolikusnak?
A Jiszsig & a Tisza-volgye. Hol voltak az egri plispokok, amikor nem leherek
Egerben? Felhtizédrak epészen Jiszéra, a jiszéi prépostsigban voltak és Kassdn.

A magyar egyhdzmegyék a X1V, szdzadban
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1687-ben, amikor visszafoglalvik a térikokedl, Fenesy volt a plispok és rogron visz-
szajiitt Egerbe. Borzaszté dllapotokat ralilt. Az elsé ostrom idején Dobd Istvin
felégeitc az egész virost, hogy a térok ne talilion menedéker. Azok nem is nagyon
végeztek komoly épitkezést, Fenesy villalta, hogy visszajon és innen kormdnyozza
az egyhizmegyét. O kezdie el a szemindrium felépitésér. Ennek dridsi jelentdsége
volt. Az egyhizmegyében katolikus remplom Abadj megyében 42 volt, elpusztult
27. Protestins templom 115 volr, elpuszrulr 13. Beregben 1 katolikus templom volt, az
elpuszult, protestins remplom 76, mind megmaradt. Borsod megyében katolikus
remplombol maradt 10, elpusztult 16, protestins templombél volt 20, elpuszrult 13.

Visszadllitortdk az egyhdzmegyét, és Erdddy Gibor piispk alarr éridsi fej-
I6désnek indult. Hetvenkét plébinidr vett dt az egyhdzmegye teriiletén. A md-
sodik rérképen litszik az ezeréves hatir, nyugaton Gyéingybspatindl voli, délen
Kunszentmirtonig ért, sit Békés megyében Dévavinyidig, keleten pedig Erdély-
be is benyily, Kérosmezd, Maramarossziget is az egri egyhdzmegyéhez rarwzott.
Erdédy Gdbor alatt a 72 plébinia 252-re szaporodot, 6ridsi épitkezés keadddiur,
amit Eszrerhdzy Kiroly tovibb gyarapitott. O épittette a Liceumot is. A szemére
hinytik, hogy nagyon erdszakos ember volt. Csakugyan nem volr demokrata.. .
de ha az lett volna, nem sziz templomor épit, legfeliebb csak kettér. Mindig meg-
beszélni az ellenzékkel, kinck van kifogdsa, aze is meggydzni, vagy megvirni, mig
meghal, gy nem leher épitkezni.

Azt mondeik réla, hogy Egyeken tgy .épitert” templomot — az egyekick refor-
mitusok voltak -, hogy elment oda, és clkérte a reformitus harangozétdl a temp-
lomkulcsor. A harangozé nem hozxa, & erre betdretic az ajtajit & azt mondra, hogy
a templomot a katolikus egyhdz birtokiba visszaveszem. Lizadis volt miatta, végil
az cgész koeség elkéliozre onnan Arad mellé. Egyszer alilkoztam is az érscki
irodiban olyanokkal, akik Arad melldl jotrek azzal, hogy wdjik, Egyekrdl szdr-
maznak, szeretnék it az irartirban megtalilni ennck a nyomit, hogy bizonyitani
tudjik, valéban egyekick. Adtunk is nekik papirokar.

Az egyhiz szimira nagy esapds volt Miria Terézia alatt a Ratio Educationis —az
iij nevelési elvek kiaddsa. Miria Terézia mélyen vallisos volt, de helyetre mir Jlelvi-
ligosult” emberek kormdnyoztik a birodalmar, és azok kereszriilvitték, hogy olyan
kiinyvekbél tanitsanak még a papneveld intézetekben is, amir &k ellendrizick. Nem
dogmarikit taniwortak példiul, hanem erkilestant. A jezsuitik feloszlatdsa is nagy
csapis volt. Az egri egyhdzmegyében is jezsuitik vezetrék kordbban a szemindriu-
mat, a ciszterek késébbi emplomit is 6k litedk el. Gyéngydisén a trdk alare jezsuita
papok voltak és késébb gimnaziumot is nyitottak. VII. Piusz 1814-ben visszadllitor-
ta éket. 1. Jézsef, aki 1780-tél 1790-ig uralkodott, szintén sok szerzetesrender sziin-
tetett meg, azzal a gondolareal, hogy szipolyozzik a népet és nem csindlnak semmir.
Ilyen volt Egerben a fogolykiviltk rendje. Ezck az emberek a torik idokben pénar
gyiijtirrek és megvertck a wrokdl a kereszény rabokar. Maradt irisos feljegyzés ar-
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rél, hogy visszavdsiroliak keresztény gyerchkeker a torékedl és elhozoik, bemurarnik
ket az egricknek. 11. Jézsefl viszont Ggy gondolta, hogy haszontalanok, nines rijuk
semmi sziikség és kétyaveryére bocsitottik a vagyonukar.

HATARMODOSITASOK A XI1X. ES XX. SZAZADBAN

1Bo4-ben djra feloszrorcdk az egyhdzmegyér. Addig dgy nézewr ki, ahogy az
Eszterhdzy-féle térképen lithard, akkor leszakitortik réla a kassai és a szarmiri
egvhdzmegyér. De még akhor is olyan nagy maradr, minr a mostani, csonka Ma-
gyarorszdgnak az egynegyede. A lakossig egydtdde is az egyhdzmegye teriilerén
lakott, Utoljdra 1993-ban szabilyozcik djra, megint elvettek wile egy részt, a Debre-
cen—Nyiregyhizi Egyhizmegye terfiletét (ahhoz bizonyos teriilercker a Nagyviradi
Egyhizmegyébdl is hozzicsatoltak, Debrecen a viradi egyhdzmegyéhez rartozon
koribban).

Szélni kell Pyrker Jinos Liszlé mikédésérdl is. O volr az egyhdzmegye egyik
legnagyobb fépapja. Behatdan foglalkoztam az életével, elképesztd, milyen tekineé-
lye volt egész Eurdpiban. Bejiratos volt a csdszdri udvarba is. O volt, aki canonica
visitatién felmérte az egész egyhdzmegye helyzetér (urdna csak dr. Seregély Istvin,
a jelenlegi érsek rette meg ugyanezt) 182831 kiszder. Hogy milyen dllapotokar ta-
lile? Idézek néhiny mondatot a jegyzékonyvekbal. .Demecser plébdnia: A Tisza
mélyedésében, amit a folyd vize egész éven dr széleében, hossziban fed, mint egy
to. Az ungviri megyéig talilunk it a szétszérn szigetcken kis helyiségeker nehiny
hizzal, melyeknek lakdir az egészségrelen klima betegiri. Meg kell jegyezni, hogy
az egész Szaboles megyében schol nincs épitert (i, és a Tisza bal partjin szinte az
egész teriiler mély homok, Zalkod: Az évnek esak kis részében leher a kzséger ko-
csin megkizeliteni, a Tisza gyakran elonti. Nagyhaliszon egy falun kiviili hizban,
ami iskola céljira szolgilt, vagy harminc gyerck felelgetett egy szegényes tanitd
kérdéseire, hogy a feleleteikre konny székétr a szemembe. Nyiradony: Sehol nem
voltam tgy meglepve & clszomorodva, mint itt, amikor beléptem az Ggynevezert
templomba, ami egy hosszi, alig 8 lib magas helyiséghdl dll, ahol a nagy tomeg
miatt szinte elvisclhetetlen volt a hdség, Killésemjén: A templom minden clkép-
zelhetd szinvonal alate, inkibb istilléhoz, mint az Isten hizihoz hasonlit. Oros: A
plébdnia egy nyomorisigos, nedves kunyhé. Ibriny: Majdnem teljesen koriilveszi a
Tisza draddsa, a templom kriptdja telve patkdnyokkal és egészséguelen hely.”

Bejirta az egész vidéket és ilyen borzaszié kép fogadea. Akkor jére a csdsziri
ukiz, hogy jéjjon Miskolcra és ikeassa be a fGispint. Nagyon ériilc neki, hogy el-
jtihet annan.

A modern kor érsekeirdl csak cimszavakban szélok. Pyrker 1847, december 2-dn
halt meg. Koribban velencei pitridrka volt, de visszakérezkedetr Magyarorszigra.
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Rejtély, hogy miére jétt haza Velencébél, ahonnan pipik keriilick ki. Azért jore,
mert nem akart biboros lenni. Urina Lonovics kovetkezetr. Egy egri érsck, aki
soha nem volt émckként Egerben, mert a szabadsighare oldalira dlly, és a kormdny
nem engedte be a virosba. Utina Bartakovics jort, aki nagyon népszeril érsck volr,
a nép nagyon szeretie. Samassa kivetkezetr, aki cldtte egyetemi tandr volt, majd
Szmrecsdnyi, & femberként nagyon jéban volt Horthy Mikléssal, Ot Crapik k-
vette, aki nagyviradi kanonok volt és djsdgiré, Bangha pdter jobbkeze, szellemes
ember. Czapik halila utin Brezandczy 1956-t6l 1969-ig korminyzdként vezette az
egyhdzmegyét, utina ‘72-ig volt egri érsek. Amikor az & érseki beiktardsa meg-
wiirtént, az egyhdzmegyénck még 600 papja vole. Akkor eléje jarultak, és & rudor
mindenkinek valami személyeser mondani. Nem ismételic magdt, nem mondott
sablonszéveger, ez muratra, hogy minden papjit, minden gondjukar ismeri.

Or Mésziros Lajos helynokként kévette, két évig vezette az cgyhdzmegyér,
majd Bink Jozsef érsek tir &s Kadir Liszlé, aki nem nagyon akart Egerbe jonni,
végiil Seregély érsek ur, de ez mir nem tériénelem, ez mir a jelen.

Mi magunkban hordjuk a miltunkat, ezért kell ezeker a dolgokar litnunk és
azonositani magunkat 8seinkkel. Oseink keresztények voltak, templomba jirtak.
Maradjunk meg az 6 nyomukban.

(A Szent Anna Kolping-hdzban 2004. oktdber 11-én elhuangzots eldadis szerkesztest
vdltozata)
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A magyar egyhdzmegyék napjainkban
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Tokes LiszLd:

Isten és torténelem
A TEMESVARI FORRADALOM I5. EVFORDULOJAN®

Immir mdsodizben nyilotr alkalmam egy ilyenfajta rendezvényre eljénni. So-
kak emlékezerében mir elhomalyosult, ami annak idején téreént, de vannak, akik-
nek nem rompult az emlékezeriik, ami egyediil a jové szempontjibdl fontos, hogy
a miltat ne feledjilk. Megkoszonom a szives fogadiarist a viros képviseldjénck,
illetve azoknak, akiknek az igenjei feliilmiltik a nemeket. Amint Hernidi Gyula
fogalmazott, az igen a reménység zdszl6ja, és it tartunk most, a reménység szintjén,
de az Istenbe veterr reménység, a hit reménysége nem csal meg benniinker. Ezért
kaszonjilk mindazoknak, akik igennel szavazak. A nemek sem tragikusak, olyan
értelemben, hogy nem a szavazék, hanem azok szélaltak meg, akik félrevezetrék és
becsapuik dket. Az idegenség és egy embertelen kor hangja, a veliink él& Trianon
sitlyos kiiverkezményei szélaltak meg a nemekben. Tizenot évvel a rendszerviliozds
utdn meg kell becsiilntink ezt az 51 szdzalékor is,

Kedves testvéreim! Bubik Istvinra emlékezem, aki tragikus médon tivozott a
minden élék trtjdn. November 22-én még egyiitr kampinyoltunk a magyar dllam-
polgirsig hatiron tilra kiterjesatése érdekében Kecskeméten, Egyiitt lépriink fel
egy sportléresitményben. Akkor 6 Ady Endre A perc-emberkék urdn cimi versét
mondta el nagy hitelességgel és dréléssel, melyet hgyelmiikbe ajinlok éppen a 15,
évfordulén és éppen a jelenlegi viszonyokra nézve. Idézek ebbal a vershél, az & em-
lekére és a mi okulisunkra:

Orthon bolondjds jirja a vildg Magyar Bbelnek oscoba kora,
Majmos, zavaras, perces, hittelen, Ments Atyaisten, hogy bennelegyek:
Nagy, silyos dimok kiteritve lenn, Engemer kitnek égbeli jepyek
Fenn zivas, olesd, kis komédidk. 5 el kell hagy jajion ndszaink sora.
Most percemberkék ddriddja tart,
De épiséire készen a kéviink,
Nagyor végezni mégis mi joviink,

Nagyor & szépes, emberit s magyart.

* Elhangzott Miskolcon, a Kossuth atcai seformdius templomban, 2004, december 11-6n, egy
hétrel & magyarorzdgi kettds népraavazds utdn, amikor is nem kapott megfeleld szimid ribbsdgi
stavazarot, hogy a havdrokon wil 46 magyarsig megkaphassa a ketués dllampolgirsigor.
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Testvéreim, ebben a bibeli, rendellenes dllapotban az isteni rend felboruldsiral
hallottuk az igehirderésben Balog Zolrin lelkipdsztor tandcsos urat, Ideje, hogy rd-
ébredjiink, ne Bibeleket épitsiink, amelyek rinkdélhetnek, hanem inkibb bonrsuk
le a bibeli épitménycket, amelyek elvilaszranak egymistdl, példinak okdérr a régi
falakat, amiképpen a berlini falat lebontottuk, a trianoni falat is bontsuk le, és igy
illjon helyre az emberek kizdti kapesolatok és szeretet rendje.

Ez a népszavazds, mi tagadds, nagy kavaroddst idézett el a hatironcdli magya-
rok szivében, én sem hittem volna, hogy olyan komaly kihatisa lesz 84 esztends
utdn. De éppen ez higyelmezter benniinker, hogy mindent tegyiink meg a folyraris,
a tovibblépés érdekében. Hadd mondjam el nekick, hogy Bojre Csaba atya, az
cgyik karizmatikus erejl katolikus lelkészrestvériink nyil leveler irt Magyarorszig-
ra, amelyben megdabbenésér fejezte ki, hogy a Gyurcsiny-korminy gySzelemként
éritkelte a december §-i szavazdst, Bojie arya szerint Gyuresdny Ferenc és kormidnya
sajdt népét gydate le é ennck nem kellene olyan nagyon drvendezni. Mit mondjak
még ~ irja Baje atya —, grawuldlok a gydzelmiikhdz a korminypiriiaknak és konok
székelységgel kijelentem, hogy amig 6k sajdr népiik ellen uszitanak és gydzedelmes-
kednek, én nem kérek drviim nevében — t6bb srdz drva gyermekrdl gondoskodik
Bajte atya —, és nem fogok elfogadni téliik egyetlen vasat sem, ha becsiilerik nincs,
a pénziik tegye Gket boldoggd. Jobb joviben bizd lélekkel, Csaba restvér,

Ez egy példa az otthoni viszonyulisra. Hadd idézzek egy misikar is: Pataki lst-
vin Gjsdgird szélal meg a nagyviradi Reggeli Ujsigban, valamint egy Kovics Pil
nevil testvériink fre a Zsil volgyébal, Dél-Erdélybél. Talin ezzel kezdem.

Tiszielt reformdrus piispék ar! Végignéztem ezt az egész megalizd eseményt a
Duna Televizioban a ketts honpolgdrsigrél. Az én nagyapdm csiki szdrmazdsi
volt, a XIX. szdzadban telepedert le a Zsil vilgyében. Az apim és én is, a csalidom
is, megdriztiik magyarsigunkar. Magyarul gondolkozunk, beszéliink és imddko-
zunk. Kérjiik szépen a piispdk urar, hogy ne alizzanak meg benniinket, lchajtort
fejiel kérve magyarsdgunk elismerését honfitdrsainked], tisstelet a kivéelnek, akik-
nek sajnos nem volt sem Rilik, sem szivitk, amikor plispék dr imdt mondott ér-
tink. Tisztelettel, Kovics Pil.

Tudnivalé, hogy a Zsil vélgyében a legnagyobb ariny az asszimilicié, koril-
beliil 70 szdzalékos. Egyik nagy temetSje a magyarsignak, a Petrozsény-Vulean
régi szénmedence a déli Karpitokban.

Pataki Istvdn irja: kibirtak 8seink ennél nagyobb megprébilratisokar is, konok
daccal, méltésdggal viselem kisebbségi lévem keresztjér, csupdn azt a szét: anyaor-
szdg, egy ideig a szAmra nem veszem, sc le nem irom. Marad helyette az anyadél,
anyaméh, anyatej, anyafold, mint Isten dldisa, megrarté ereje.

Nem szokvinyos szovegeket idéztem, hogy érzékeltessem, milyen hullimokar
vet a lelkekben ez az esemény. Nem akarok ennél elidzni. Iie érnék rd a vise-
szaemlékezésre, a tizendt évvel ezeldtti eseményekre. Akkor mind politikai, mind
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nemzeti vonatkozdsban olyan kezder tériént, amely feljogositorr bennfinket a virsa-
dalmi és a nemazeri felszabaduldsra. A virsadalmi elnyomdsban a maga mériékében
és madjin része volt mind a magyarsignak, mind a rominsignak a kommunista
diktatiriban élve. A nemzeti elnyomis viszont a mi sajdtos nyomorisigunk volt
abban az id6ben, ebbe beletartozon az egymistél valé elszakitoresigunk.

Tizendt év utin azt vehetjitk szimba, hogy mi is wreént ebben a tekinrerben.
Az dsszegzésiink nem ad okot 1l sok derdlivisra és elégedetiségre, hiszen Romi-
nidban most voltak az orszigos vilasztisok. Ujabb négy évre akarja magir bebe-
tonozni az urbdkommunista szocidldemokrata pirt és az Tliescu nevével fémjelzett
posztkommunista rezsim. Most lesz a mdsodik fordulé.** Ha it is megerdsitik
ennck a vonulatnak a képviseldjér, a mostani miniszrerelnokir, Nastasér, akkor
a remélhetden kedvezd irinyban alakulé ukrajnai helyzettel ellentéthen mi djabb
Iépést teseiink visszafelé.

Ne tévesszen meg benniinket az eurdpai integricié feltérelrendszere, mert, nem
tagadom, hogy ez a korrupt romidniai rendszer eurokomform kirakaror rendezert
be, é rudja, meddig menjen el & mit tegyen, hogy az amigy is elnézd és engedé-
keny nyugati vilig dtmendjegyet adjon neki kiilonféle, foleg nagypolitikai és eurd-
pai érdekekbél. Ez azonban nem viltoztat a lényegen, hogy 15 év urdn mir végképp
bebetonozhatja magit ez a rendszer, hogy utdna nehezen Icher majd kivetni dket.
Anndl is fijdalmasabb az eset, mert éppen czzel a hatalmi erdvel pakeilt le a Romi-
nial Magyar Demokrara Szivetség, amely 16bbé-kevésbé az MSZP romdniai meg-
feleldie, egy utédkommunista irinyba hajolt el a magyarsig képviselete. Jelzéséreé-
kil, hogy engem is eltdvolitottak az élérdl, de dlaliban purifikiltik az RMDSZ-t.
Mutatéban maradt egy-két olyan ember, akit felmutatva azr probiljik igazolni,
hogy nem csiszrak el a kommunista bal irinyiba, de valdjiban ez téreént.

A mostani RMDSZ csticsvezetésége a Romin Szocidldemokrata Part magyar
ragozataként viselkedik. Magyar létére a magyar szavazatokére sok mindent vz a
programjdba és a zdszléjira, nyilvinvalés, hogy valamic tenni is kényrelen abbal,
amit megigért, de egészében rossz irinyban halad az erdélyi magyarsig szekere
ebben a posztkommunista visszarendezidésben.

Itt van Magyarorszig. A népszavazissal kezdtem, ezt most nem részletezem
tovibb. Tizendt évvel a rendszerviltozds kezdete utin okkal érezherjiik magunlkar
csalédotrnak, hogy az egykori viltozdsok utin még mindig helyben jirunk, topo-
gunk, tévelygiink. Ennyire sikeriilt jutnunk 15 év alare.

Kedves testvéreim! Csodilatos volt abban az iddben, ahogyan lehullani litszotrak
a hardrok, amikor kbziiletek is sokan dtjériek a hatdron. Egy olyan nemzeti szolidari-
visnak lehettiink tantii - ezt valahol a ridiéban, vagy a televiziéban mér emlitetiem

** A midsodik forduléban végiil nem az utédkommunina pire, hanem a jobboldali-liberdlis saé-
vetséy gydebin & alakithatott kormdnyt Romdnidban, (A serk.)
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~, amire ritkin van példa egy nemzet torténetében. En, mir csak koromndl fogva
is, legfeljebb az 's6-0s iddre emlékszem, kisgyermekkorombal. Talin akkor volt még
egy ilyen nemazeti egyliceérzés, mint '89-ben, Akkor ez a lelkesedés, az egymis irinti
szeretet sokkal gyorsabb viltozds igéretér hordozea, és nem hiriik, hogy még mindig
olyan komoly hadillisai vannak a kemmunizmusnak, a nemzetietlenségnek, a régi
politikinak. Ime ez a lelkesedés és ez a tirsadalmi Gsszetartds elpirolgotr, de sok
viszontagsdg utin, korminyviltozdsokat kivertden mégis maradt misfélmillidnyi
olyan nemzeti érzésii polgdr, aki igennel tudott szavazni. Biztos vagyok benne, hogy
a lélek mélyén bbb nemzeti energia hizédik meg, esak megine a rudarali parancsol-
rik a politikai viszonyok, a Elelmek, a riogards ezeker az érréseker.

Fel kell szabaditani ezeket az erdker. Egy gyonyord Reményik Sandor vers ke-
ritlt a kezembe, amelyet 1919-ben irt a koltd, és amely az akkori helyzethez hason-
léan a mostanira is nagyon ralilé. Erintsen meg benniinker ¢z a vers, amely a nagy
magyar 1élr6l szal,

Nagy magyar télben picike tizek, | A lingotokban bizom, | Legyen bdr menze
pusztin rozseldng, / Bdr bolygdfény a siven, / Szent hdzi tiz, vagy bujdoss zsardinok: /
Boldog vagyok, ha magyar ldngot ldtok. I/ Nagy magyar télben picike tizek, | Szikrik,
mécsek, lidércek. | Murasatok bdr esontvdz halmokar, | Vagy rejtert aranyérees, | Crak
égjetek, crak melegiterek ma, | Sobse volt ily iziikség a ldngotokra. J/ Nagy magyar
télben picike tiizek, / faj, be seétszdrva dgtek. [ Kirdlyhdgdn, Kdrpdion, mindenise! { De
mondok egyet nékiek, / Szelid fenyek ér szilaj vindoriingok: { Mit gondoltok: ha buze-
Sogdzndrok! /f Nagy magyar vélben picike vizek, / Solse volt olyan mdglya, { Mintha
maost ex a sok-sok tivkos ling ¢ Osszefogna egy lincha. ..}/ Az égig, a csillagos égig érne,
! Es minden idegen rongy benne dgne! (Nagy magyar télben...)

Akkor az orszigesonkitis (és most tegyiik hozzd), az orszdgvesztés — mert nem
tehetjiik felelGssé Trianonért csak a kiilsé hatalmakat -, orszigesonkitds kiviile6l
és orszdgrontds belilrdl: ennek lett az egyiittes végeredménye, ami tdreént. Abban
az orszdgrontdsban és ebben az orszigromldsban fontos, hogy ez az egymillié-hi-
romszizezer kicsike ling dsszefogjon, fontos, hogy polgirtirsakként, restvérckkém
az Urban, és a nemzet részcként érvényesiteni tudjuk onrendelkezési jogunkar, s
dsszefopva meg tudjuk teremieni a nemzer épségét, helyre tudjuk dllitani a nemzet
egységét.

Nem is gondoltuk, hogy mekkora pusztuldst vite véghez a kommunista-ate-
ista, nemzetietlen hatalom. Most legalibb tiszein lifjuk. Egyet elmondharok: az
ittlévikre mindenképpen szamithatunk a tizrakisnal. Lobbanjon fel hitiink riize,
piinkdsdi lingként, a reménység ziszléjakéne az igenek.

Kedves testvéreim! A 15 évvel ezeldtr Temesviron tirténickee emlékezem visz-
sza, kapcsolddva az elébb elmondottak szelleméhez. Sokan azr hiszik, hogy Tékés
Liszlé egy magdnyos his volt, aki kidlle a sikra és megharcolt a gonosszal. Nagyon
hizelgd ez a mindsités, de tudatositanunk kell ajbél, hogy ez egy kizibsségi cselek-
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mény volt, éspedig egy gyiilckezet, majd a gyiilekezer mellé csatlakozd emberek
kozos cselekménye, bitorsiga, kidllisa, hiisége. Annak a tipikus esete, amikor be-
igazolédik, hogy ama kicsinyek milyen sokar tehetnek és nagyra segitheti ket az
isteni kegyelem.

Rijuk szeretnék emlékezni, azokra a kicsike tiizekre, amelyek Gsszedllhatnak
miglyivi, hogy megégessenek minden idegen rongyor, ahogy a kélté fogalmazorr.
A tisztivdrlz erejével puszeithatjik el mindazt, ami egy tirsadalomban, egy nemazet
életében itéletre vald, hogy azrin a tizbé| kikeriils, nemesen edzett fémhez hason-
léan a nemzer ép és egészséges maradjon. Kiillva a riznek prébidjdc.

Temesvir egy valésigos hoskdlteménye a hétkoznapi hésiességnek, az egyéni
és kizosségi birorsignak és kiillisnak. Koueteket venne igénybe, hogy mindent
leirjunk, téreént is erre prébdlkozds, az elézd években megjelent egy Temesviri
mementd cimil kitet, azelSie a Temesvir ostroma és mds kiadvinyok, most pedig
a napokban jelenik meg egy djabb kétet. Ennyi személyesség ralin megengedhers:
a 18 éves Mité fiam szerkeszierte. Az akkor hiroméves iildozdtr gyermek Gntudatra
ébredt, de nem én vezettem rd a témira, nem ,csalidi rendelésre™ litorr hozzd,
hanem &ndllé médon. O a Lorintffy Zsuzsanna Reformdtus Gimndzium tanu-
16ja, jare itr, Miskolcon is egy didkealilkozén. Maga talile a témira és egy 40-50
visszaemlékezést tartalmazé gazdag kbrer lesz, most, december 22-én muratjuk be
Budapesten, az Urdnia filmszinhdzban, nem csak Temesviron.

Ebbe a kétetbe én is irtam, vallottam, misokkal, magyarokkal, rominokkal
egyiitt. Ebbél a kitetbdl idéznék most néhiny részleter, ami talin a leghivebben
mutar rd az akkor wGreéntekre.

«Ebben a helyzetben egyetlen fegyverem maradt, a nyilvinossig. Mindig ki-
hirdettem, ha zaklattak, ha kaptam egy djabb levelet, hétrdl hétre kizhirré tettem
minden djabb fejleményr. Ugyanakkor a per még tartott, a kilakoleardsi per, igy
valt jogom védekezni. Tudam, amig mem sziletik jogerds itéler, addig nem lakol-
tathatnak ki. A virgyalds napokon dr tartotr, A fesziiliség fokozddot, merr kidzben
a Magyar Televizié Panordma cimii misoriban nyilatkoztam a Ceausescu-féle fa-
luromboldsi tervekrdl és a romdniai magyarsig, valaming a magyar egyhdzak tarr-
hatatlan helyzetérél. Egyik oldalrél adminisztrativ Gton gyéedre a piispokség, és
folytatta a kilakoltatisi pert, a misik oldalrél viszont a hatdsig lendiile timadisba.
Amikor littik, hogy a presbitérium nem tintoredik el az igaz gy mellél, mi tabb,
egyre t6bb ember jon vasirmaponként a templomba, akkor kivetkezerr a meghé-
lemlités, A legdurvibb eszkizoket a presbiterckkel szemben alkalmaztik. Egyen-
ként behivartik, 2 munkahelyiikén is felkeresték, megfenyegetrék dker, kildrdsba
helyeziék, hogy 6k maguk, vagy csalidragjaik elveszrik dllisukat. Balaton Zeltint
dthelyeziék Csernavodira, egy atomerémii épiilt otr. Gazda Arpidot Lugosra. Vol-
tak presbiterck, akik eljétek hozzim és elmonduik, hogy hivardik, és azt is, mivel
fenyegették Gket. Teleki Liszlénak példiul a feleségée fenyegerék meg, Kabai Jé-
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zsefec dllanddan kereste a Securitate. Litnivalé volt, hogy mindenkit igyekeztek
sakkban tartani. Ujvirosi Ernd volt a leghényelmetlenebb a harésigok szimdra, ezt
nem tudtdk neki megbocsdtani, és feltételezésem szerine egy adorr pillanatban a ki-
iktatdsa mellect dontérick. O volt az els8 dldozara az eseményeknek, halva ralileik
egy Temesvir kozeli erdében.

Azt hiszem, 6t is hosszabb ideje zaklareik, és Balaton Zoltinhoz, Gazda Arpid-
hoz, Sziligyi Zsolthoz (6 a mostani képviseldnk, akit szintén kiejrertek az RMDSZ
részéril a polirikibdl) vagy Varga Lajoshoz hasonléan keményen timadudk, fenye-
gerréle, megvolak erre a médszereik. Székelyhidi Tamds ezek hatdsira hazédore
vissza a szerepléstdl. Azokat az egyetemi hallgatéka, akik az ifjisdgi munkdban
részt vettek, nevezetesen 1988-ban a reformicié innepén csodilatos templomi mi-
sort murattak be, azzal fenyegerék, hogy kidobjik dker az egyeremrél. Honapokig
zaklartdk, hivargatik dker. Ugyiik egyébként a Magyar Ridié Vasirnapi djsig
cimi misordba is bekeriile. Hils szivvel gondolok Cseresnyés Gyula nyugalmazott
szinhizi rendezdre, aki az ifjisigi misor rendezését villala. Egy gytinyiri Dsida-
est volt, ahova az egyik katolikus pap baritunk is eljour, nagy birorsig volr ez ak-
kor. A kiizdelemben nemcsak Cseresnyés Gyuldt, hanem egész csalidjin, feleségér,
Ildikér, lednydr, Zsuzsit és annak férjér is magunk melletr rudharruk. Budapesten
¢l fia a kapesolattartdsban, a hirek kbzvetitésében segitett. Szomszédasszonyunk,
Tarjinyi Valéria, Isten nyugtassa, szintén kivette részét a templomi msoraink-
bél, hiszen zenetanirns, mivészi el6adé volt, s6t magyarorszdgi kapesolatai révén
Valika még hiradisok kijurtatdsiban is segiterr.

A békés gyiilekezeri ellendllis csodilatos fejezetei voltak azok a milsorok, ame-
lyek kapcsin a haralokar és Cseresnyés Gyulit emlitertem. Ezek valésigos ese-
ményszdmba mentck és komoly kbzossépépitd, demonstrativ erejiik volr.

Ezen a téren a cstesot az 1989, okidber 31-i reformidcidi miisor jelentette, mely-
nek alkalmival a polgiri ellenillis birorsigival Péterh Lajos és felesége, Gdl Anna-
miria temesviri, és lllyés Kinga marosvisdrhelyi szinmivészek villalrik a fellépést.
A megrenditd ercjll, forradalmi telitetrségli versmisort teljes dramsziinet szakitorta
meg. Egy pillanatra rémiiler velepedett a 2sifole templomra. A vészjéslé helyzeten
azonban hamarosan drri lettiink, gyertyikrél és limpikrél gondoskodiunk. Még
a vaksérétben rovibb folytattuk a misort, mely ezdlal még drdmaibb hardst viltore
ki, majd megkdnnyebbiilésiinkre nemsokira visszaadrik a villanyr.

Ujvirosi Ernd halila nem azt a hatdst érte el, amely virhaté lett volna, amelyer
a szekusok reméliek. Nem félelmer, hanem felhiborodist, elkeseredertséger viltotr
ki. Megacélozta az embereker, akik ahelyett, hogy megijedick volna, méginkibb
meggydlolék a Securitarér és a hatdsigokat. Amint 4 mdrtirok példdja megerdsitet-
te az Sskeresziyéneker, Ujvirosi Eré haldla is ekképpen hatort és az emberek még
elszdntabbak, az Ggyhtz még hiségesebbek letiek. Az elkeseredés és a Hjdalom
mellett bennem is ezt az elszdntsdgor viltorea ki a tragédia.”

aoos. Januin {1, szdm (o d)ey



Még sok, hasonlé részlettel szolgilhatnék, de gondolom, ezek is érzékeltetik,
mit jelent a gyiilekezeti mellédllis. Még egy bariti kirrdl beszélherek, a gyiilekezeri
tagokon kiviil, mint 6ndllé entitdsrél. Mdtyus Erné a nép haként keriilr az ellen-
dllasba, Pajker(?) Led a régi, virds pap idején wivol rarrorta magdr a gyiilekezernél.
Odakeriilésem urin azonban & is bedllt a visszatérdk kizé. A harmadik leinyit
én kereszteltem. Ezermester volt, mindenhez értett, jite segiteni, mindig lehetent
ri szimitani, akdrcsak most, Nagyviradon. O is beletartozotr a bariti kiriinkbe,
Kabai Jézsefhez, Tolnai Istvinhoz, Teleki Liszléhoz, Szepsi Bélihoz, Székelyhidi
Tamishoz, Siikisd Antalhoz, Ujvirosi Ermnéhiz és a trzsgirda tobbi tagjihoz ha-
sonldan. Ezek a nevek bizonyira nem mondanak semmir, de azért sorolom, mert
egyfeldl ez a valésdg, misfell érzékeltetik, hogy akirmelyiketek neve benne leher-
ne, mert mindig ilyen valésigosak a bibliai nevek is, vagy a Pil apostol leveleiben
szerepld nevek. Azok valésigos, lérezd személyek voluak.

1988 az épités éve volt, 1989 a kiizdelemé. Sokan nem rudjik, hogy a megelézdé
évben olyan épitkezéseker folytartunk, ami Gsszekovicsalta a gyiilekezerer. Mir
tigy tore rink a hatalom és a Securitate, hogy erés gyiilekezeriink és életiink volt.
A bariti kor és a gyiilekezet melletr a csalidomar emliteném, addzva édesanyim
emlékének is. Természetesen az engem kbrillvevik kbziil a nagyobbik csalidom is
kiemelkedd szereper jatszotr. A Tékés csalid egy kis kdztdrsasig. A nyole gyermek
és édesanydm, édesapim akulv szerepldi voltak a temesviri eseménycknek aziltal,
hogy valdsigos temesviri szolgilati render osztottak be maguk kozdr. Koreles-
ségiiknek rartorik, hogy idéré| idére, az wtolsd hénapokban hétedl hérre rend-
szeresen, & egyre siiriibben cljtjjenck Temesvirra, erkdlesi timogardst nytjisanak
nekink, kiozosséger villaljanak veliink és puszra jelenlériikkel is védelmezzenck
benniinket. Edesanydm tehetert értiink a legkevesebbet, mir csak életkora és néi
mivolta miatt is. De ami bimularraméled vole benne, €s a mai nékre nemigen jel-
lemzé, még a régick koziil is csak a legjobbakra, az, hogy ifjiikorom dra és ezitral
sem azt mondta nekem, hogy fiam, ezt ne tedd, mert bajod lesz, ham, légy dvaros,
fogd be a szid, hanem mindig az igazsig melletti kidllisra buzditorr. Litjuk, hogy
a mai felndtrek dlraliban nem arra wanitjik gyermekeiket, hogy legyenck bitrak,
dlljanak ki, mondjik meg az igazsigot, hanem arra intik 8ket, hogy hallgassanak,
ne villaljanak kockdzator. Ennek kivetkezeében rossz példir kéver az ifjisig és
rendre elgydvul a rirsadalom.

Apim is agy gondolkodott, mint anyim, de hdr erds, vezerd férhember részérdl
ez nem annyira meglepd. Az viszont, hogy egy édesanya tud ilyen lenni, akinek
megszakad a szive, ha gyermekénck baja esik, egyenesen csodilatra méhé. Anyim
nem majomszeretettel csiiggbut a gyermekein, hogy visszatartsa dket, hanem min-
dig szdrnyakar adott. llyen értelemben azt is mondhatnink, hogy anyim apim-
ndl is forradalmibb volt. Apdm a szilird crd példija lehet, mig anyim a szirnyald
erdé,
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Kiilfsldi bardtokra forditva a szée, ezhual is megkdszonim, akik Magyaror-
szigrél és mds orszigokbol szoverségeseink voltak. Soha nem felejiem el, milyen él-
ményt jelentett nekiink a Panorima televiziés adisa, ellenzéki misorai, Chrudindk
Alajos ismerésként robbant be az életiinkbe, amikor "89 jiniusiban mdsoriban
leforgatta a velem késziilt interjirt. Szabé Lukies, aki azéta eltlnt az MDF-bél, de
akkor ibbedmagival jore a pineurdpai piknikre menet, egy Gzenetet kért tlem,
amit ott olvastak fel, Sopronpuszidn. Telegdi Eleonéra asszony, & kanadai bardtunk
volt, azéta mir clhunyt, Kanadibél csodilates leleményességgel segitert. O ismer-
tetett meg Kovies Miklossal, aki az dsszekotd szerepét tsltitee be kéztiink és Ele-
onéra néni, illetve az 6 politikai kére kdzoer, Kovies Miklés késdbb egyre inkibb
baritcd és timogaténkkd vile, azok kizé a haralok kézé rartozotr, aki a Ceausescu
korszakdban rendszeresen jirik Erdélyt. Gondolom, ilyenck vannak itt is, a mi
kériinkben. Ez a legérzékenyebb rétege a magyar tirsadalomnak.

Ki kellene kiildeni, mondjuk egyhavi kényszertartézkodisra a magyar korminy
egyes tagjair, és a kizigazgardsban killonbizs risziségben lévoker, hogy cgyék egy
kicsit a kisebbségi magyarsig keser(i kenyerét, s ertdl hitha fellelkesiilnek a ma-
gyar nemazeti cgység irdnt, és a kisebbségekért szinalom ébredne a sziviikkben. Nem
mintha sajndltatni akarndm magunkat, merr ennck a sorsnak is megvan a maga
emberi tobbletet is jelentd szépsége.

A flmer egyébként nem Chrudindk Alajos készitette, hanem kanadai francia
tévések. A felnbuiek koziil sokan lithatdk, még a falurombolisrél, de a kanadai
megrendel6k, noha nagy pénzt fizettek érte, nem villaltik a film levetitésér, mert
akkor még Ceausescu a béke bajnoka volt, és a kanadai televiziédllomis nem volt
hajlandé a rendszer ellen sz616 filmnek helyt adni. Ezéreazein Istvin bitydm hozta
el Magyarorszigra, és elintézték, hogy a Panorima, amely szintén kockdzator vil-
lalt és meg kelletr harcolnia az engedélyezésért, végiil be rudta mutatni. Egy Deik
Pérer nevil székesfehérviri riporter és filmes kalauzolta a kanadai riportereket, és
csoddval hardros médon sikeriilt kicsempészniiik a felvételt. A Panorima mellent
emlékeznek a Vasirnapi Gjsigra, Gyori Béla szerkesztd nagy részt villalt a munki-
ban, illetve a hirérmunkdban. Mozaikok ezck, a felsorolt nevek mind érzékelterik,
hogy milyen dsszefogis volt. Az akkori magyar nagykovetség alkalmazottai kozil
is tibben készek voltak konspirdlni veliink, mindenki segitert, ahogy tudou, igy
toreénhetett, hogy eljutotrunk a remesviri végkifejlechez.

Ez a fajta dsszcfogis kivintatik magyarsigunk jévendsje szempontjibél. En
hédolateal és hilival gondolok vissza mindazokra, akik segitetrek. Még az akkori
magyar korminy (mdr a Németh-korminy volt), és a politikusok is 2 maguk helyén
nemzeti médon viszonyultak. Amikor elsd izben dtjdtem, Pozsgay Imre, Sziirds
Mityds akkori dllamelnik és Kirpiti Ferenc hadiigyminiszter is fogadort, Horn
Gyula is, még toliik is példit vehetne a mostani korminy, bizonyos értelemben,

Menyével kell befejeznem. Az utolsé este Temesviiron a 16-drél 17-ére virradd
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éjjel volt. Hadd soroljam fel azoknak a nevér, akikre ricsapédorr a forradalmi erd-
szak ajtaja, majd elhurcoltak minket Menyébe, illetve tdbbeket a remesviri bértén-
be. Gazda Arpid, Cséke Andris, Gija(?) Arrila, Szabé Ferenc, |65z Norbert, Bala-
ton Krisztina és Dézsi Kis Pil. Ok voleak azok, akiker majdnem haldlra kinoztak a
temesviri bortonben, de aztin Ceausescu megbukott és ez mindnydjunknak az éle-
tet jelentette. Meny6rél kiilin megemlékezést is érdemes volna tenni. Menyében,
ahovi mennybél az angyal, jétt az akkor éle legnagyobb magyar iré, Biline Tibor,
Menydnek betlehemi hangulata van. Betlehemben sziiletett meg a kisded Jézus,
Menyében sziiletert meg, meghitt sziligysigi, népi kérnyezetben a szabadsig, Az
erdélyi magyarsig szabadsiga. Ezért is oly fijdalmas 15 év utdn, hogy, mint a vin-
dorlé nép a puszuiban, visszakanyarodiunk megint, ahelyett, hogy haladnink az
igéret foldje felé.

Kész6ndm a figyelmer, Isten dldotta, békés, boldog karicsonyi finnepeket ki-
vinok, és a befogadis énekével elénckelhetem azt, amit a televizidban nem tudram
végigénckelni, mert idé szikében nem leheterr ezt a gybnydrl népi, kardicsonyi
éncker. Ezzel kivinok boldog kardcsonyi iinneper.

Szalldst keves a Szent Craldd,
De senki sincs, ki helyet dd.
Nincsen aki befogadja,

Or, ki égnck s faldnek ura.

Az idé mdr késdre jdr,

A maddr is fésekére szdll,
Crak Mdria jdr hidba,
Betlehemmnek vdrosdba’,

WNe sirj tondbb, Sgifz Mdria,
Ne menjetek ma mdshova,
Szdlldsmnkat mi megoszijuk,
A kis Jézust befogadjuk.

Legaldbb ti, jé emberek,
Fogadjdrok a kisdedes,
Hizatokra szent dldds sedll,
Ha betér az égi kirdly.

A befogaddsnak ez a szelleme kivinratik és ennek a jegyében kivinok dldorr,
boldog kardesonyt.
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A GLOBALIZACIO KIHIVASAI

MNemesHeGy: PétTer 5]

Katolikus? Egyetemes? Globdlis?

Eléadisom cime: Karolikus? Egyetemes? Globilis? Kezdeném a harmadikkal,
a globdlissal. Ez egy ij s26, pir évtizede lett divatos. A glébus sz6bél szirmazik,
igy hividk a foldgelyée. A globalizdcié tehit annyit jelent, hogy a fildkerckség kezd
cggyé lenni. Minden hat mindenre, minden Gsszefiigg egymissal. Mindennek a
tiibbi részre is van havisa. Nem lehet elkiiléniilni, minden mindenre kihat. A fran-
cidk a mondialisation szét szeretik inkdbb. A monde annyit jelent, mint vildg, tehdt
az egész vilighan kell gondolkodnunk, minden eseménynek az egész viligra kiter-
jed6 hardsait kell igyelembe venniink.

Arra, hogy az egész foldkerckséger cgyesitsék, eggyé regyék, mir régen tore-
kedick egyes emberek. Assurbanipal, asszir kirdly, aki azzal szérakozort, hogy a
hadifoglyok szemét kisziirta a lindzsdjival, Nabukodonozor, akinek a hadserege
az egész Kozel-Keleter meghéditotna, Jeruzsilemer felégerte, Julius Caesar, aki a
Rémai Birodalmar terjeszrette, aztdn pdr sziz évvel késébb Dasingisz kin, aki az
egész vilig folort uralmar akarta a mongoloknak megszerezni, V. Kiroly, akinek a
birodalmiban nem nyugodott le a nap, mert keletté] nyugatig mindeniitt & vol az
ur. Azein Napéleon, aki szintén az egész Eurépdt meg akarta héditani hadseregei-
vel, és urdnuk Hitler és Szedlin, akik szintén a vilig f6l5ee akartak uralkodni.

Ha czeknck az embercknek a rérekvése eredményes letr volna, egyciemes rab-
szolgasigor hoztak volna létre. A nyers haralomvigy jellemezte Sket, néha ideolé-
giai szinczéssel. A babiloniaiak példiul agy gondoltik, hogy az & nemzeti isteniik,
Marduk, minden isten kéziil a leghatalmasabb, nekik adja az uralmar az egész fold
foloer. Dasingisz kin és utddal is azon a nézeten voltak, hogy az &g istenc 8ket
tette meg a vilig urdvd. Exére irta IV. Béla kirilyunknak a fokin, hogy .rendeld
ald magad a mi hatalmunknak, és egyiitt meghéditjuk egész Eurépir, mert ez az
isten akarara.”

Jére Napéleon a viligszabadsig jelszavival és a trikolérral, jéue Hitler a fajelmé-
lettel, Szrilinék a marxizmussal. Ideolégiai szinezéssel térekediek az emberek, egyes
csoportok, pdrok a vikiguralomra. Ezek az ideolégiik hazugok, hamisak voleak, és
hamis ideoldgidval viliguralomra térni még rosszabb, mint nyers uralomvigybél
erre torekedni, mert ideolégia alitimaszrisival harcolni és mdsokar megdlni még
jé lelkiismeretrel is leher. Ezére az igy vivort hibonik a legveszedelmesebbek.
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Ezek a tirekvések eddig mind megbukiak, senkinek sem sikeriilt a vilig folote
uralkodni. Viszont az, hogy a vilig napjainkban eggyé lesz, a fldkerckség egy
nagy, globilis falu lesz, visszafordithatatlan valésdg, és ezért szdmunkera nagy kihi-
vis, Uj helyzet, amellyel meg kell birkézni, Nemcsak kihivis, hanem veszedelem is.
A globaliziciobél nagy veszélyek szirmaznak, amelyeker mir tapaszralunk is.

A GLOBALIZACIO VESZELYEI

Négy veszedelemrdl szeretnék szolni. Az elsé a kbrnyezer puszritisa. A fiisiok,
gizok kibocsitdsa a gydrakbél, az autdkbél tankreteszi a légkiirt, mir nem ligjuk a
csillagokat sem, mert minden viros foléte sziirke kiddfelhé akarja el az eger. Ozan-
lyukak nyilnak a légkriinkben, Ggyhogy az egész emberiség jovbje veszélyeztetve
van a kisrnyezet, a levegd, a fold, a vizek szennyezése miatt. Az iparilag legfejletiebb
orszdgok teszik ez leginkibb, Amerika és Eurépa. Az emberek csak arra gondal-
nak, hogy uralkodniuk kell a rermészeten, a foldkerekségen, az éléviligon, és ebbal
az uralkodisbél puszritd zsarnoksdg lesz.

A misodik veszedelem a gazdasdgi éler globalizdciéja. A multinaciondlis cé-
gek nivekedésénd] késziilt statiszikikat nézve litjuk, hogy egyre erdstdik egy-egy
nagy holding — példiul a General Motors — produkeiéja, haszna, amely messze
rilhaladja szimos orszdg nemzeti jovedelmér. Ezeket a nagy, pénziigyi dridsokar
nem ellendrzi demokratikus parlament, ezeken a nagy cégeken beliil nincs demok-
ricia, hanem a veretdség parancsuralma. A nagy japdn trésziok, a Sumimato, a
Mitsubishi és a 16bbi nagy cég igazgatéi pont olyanok, mint voltak a régi hibér-
urak. A cégek épiileteinél, mir a bejirattdl kezdve, a pénz hatalma lenydgozi a
litogatét. Vajon a hatalmas nemzetkdzi erisziok és villalarok vezerdi mennyiben
illnak az erkdlesi normaik alare? Hiszen haralmuk fal6u egyéb kontroll mdr nincs.
Lepénzelhetik a birosigokat, a vilaszedkar, a politikusokat, az & keziikben van a
hatalom. Egy bels8, erkilcsi torvény vezeti-e Sket, vagy csak a nagyobb haszon,
a nagyobb haralom, a még tobb pénz? Egy tizenkilencedik szdzadbeli katolikus
gondolkodénak, Acron lordnak van egy mondisa: ,Power corrupts, absolute power
corrupts absolutely” — a hatalom megrontja az emberr, az abszolit hatalom pedig
abszoliit médon megrontja az embert. Ezt nagyon sokszor litjuk a politikusoknil,
és f¢ls, hogy a nagy villalarok csaknem abszalit hatalommal rendelkezd vezetdi is
korrumpilédnak.

A harmadik veszély, hogy miutdn nagy Gromiinkre Gsszeomlott a Szovjetunid
hatalma, egypolusi lett a vilig: csak egy szuperhatalom maradt meg, az Amerikai
Egyesiile Allamok, és ez Gjabb veszedelmet okoz. Az Egyesiilt Allamck ugyanis
az uidbbi években viliguralomea tbrekednek. Ez régebben nem volt a stilusuk. de
most mintha az lenne. Egy primitiv, vilasztotnép-ideolégidval, a tiriénelem hii-
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nyos ismeretével és hatalmas katonai, gazdasigi erdvel felszerelve nem irjik ald a
nemzetkéei megillapodisokar, példiul a kidrdi rermészervédelmi egyezményt, az
ENSZ felhatalmazdsa nélkiil viselnek timadd hdborir, & igy tovibb. Ez veszedel-
mes. A viliguralomra térés nekik sem fog sikeriilni, mint ahogy eddig senkinek
sem sikeriilt, de kizben éridsi bajokat okoznak az egész emberiségnek.

A negyedik veszély: a kuluirdk konfliktusa. Ere6l Huntingron irta nevezetes
kisnyvér: A civiliziciék konflikrusa. Ebben felsorolja a nyugari, az iszlim, a uivol-
keleti, az ortodox, a latin-amerikai, a japdn sth. kuledrkirsker. Szerinte ezeken a
kultiirkérokon belili hibord - példiul az eurdpai orszdgok kizdtr — ma mir szinte
clgondolhatatlan. Mir nem hiboriznak thbbé franciik é némerck. Viszont, ép-
pen a nyugati kuledrkrbdl eredd globalizicié elleni ellendllis miate, a kultarkérok
otorésvonalain” kitérnek hiborik. Izrael, Algéria, Csecsenfold, Kasmir, Szudin,
Bosznia, a Fiilp-szigetek ilyen djabb hiborik szinhelyei. Ezek a vidékek mind az
iszlim kuleirkér és egyéb kulvirkirok kizéni torésvonalak mentén helyezkednek
el. Litjuk, hogy ¢ hiboriik jé része szinte megillitharatlanul folytarédik. Es még
nem is tudjuk, mi lesz, amikor a nagyon dinamikusan fejl6dé Kina is megkovereli
a vezetd helyet a viligban. Napjainkban nagy veszedelmek fenyegetnek, amikor
hiborikra keriil sor, nagyobbakra, mint régebben, mert a szembendllé felek kaziil
tébbnek van atombombija, & ha ezeket mikddésbe hozzik, az egész emberiség
végveszélybe keriilhet.

i
A GLOBALIZACIO ELKERULHETETLEN TENY

A globaliziciéval wehir legalibb ez a négy, de talin még bbb veszedelem jir.
De terszik, vagy sem, a foldkerckség eggyé vilisa — amir globaliziciénak hivunk
~ elkeriilhetetlen.

Teilhard de Chardin, ez a zseniilis jezsuita gondolkodé, ezt mir régen megjé-
solta. O meglirta, hogy az egész viligmindenség egy nagy evoliicié, fejlodés. Ez az
evoliicit egyre komplikilabb, egyre Gsszetettebb, egyre koncentriltabb, kézpon-
wsitottabb és egyre mélyebb belstvel rendelkezd rendszerekké fejlédik. Ahogy az
egysejrlibdl kialakult az egész élavilig, az ember is a millié agysejijével, ugyanigy
fejlédik tovibb a tirsadalom is. Az emberek a nyely, a kommunikicids eszkbeok
révén egymissal veszik fel a kapesolatot, és ez egyre intenzivebb lesz, minden min-
dennel 6sszekapesolbdik.

A kérdés tehdr az, hogy ebbél a nagy Geszekapesolédisbél kirnyezerrombolis,
a pénz zsarnoksdga, egy szuperhatalom viliguralma, végpuszrulist okozé hiborik
keletkeznek-e, vagy pedig — ahogy Teilhard de Chardin remélte —az emberiség fejld-
désénck egy magasabb stidiuma. Tehetiink-¢ valamic azért, hogy a globaliziciébal
inkibb valami j6, valami értékes, az lsten Gdveervének megfeleld eredmény szii-
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lessen? Ez (j probléma, amelyen gondolkodnunk kell. Nincs értelme csak szidni
az elkeriilhetetlen globalizdciét, inkibb j6 irinyba kell azt terelniink, hogy ne az
emberi szellem megbénitisa, hanem (j lchetdségek sziilerése legyen beldle.

KATHOLIKE

Nekiink, keresztényeknek van egy ebben segitd gydnyirl hagyominyunk, Mar
kétezer évvel ezeldtr volta mikdzdsségiinknek egy jelzbje, amit gérogil katholikénak,
azaz egyeremesnek mondrak. Az elsd, aki irisiban az ekklészia (egyhiz) 526 eldee ent
a jelzdt hasznidlja, Antiochiai Ignde, véreand piispik, a misodik szdzad elején. O
illeti egyhizunkar a katholiké ekklészia (egyetemes gyiilekezet) névvel, Exzel kii-
lonbézteti meg az egész akkori Rémai Birodalomban é a karnyezd orszigokban
clerjedt, egymissal testvéri kapesolator tartd kereszrény kézosségeker a killanbozd
szakaddr, Gnmagukar dnkényesen a nagy cgyhizidl elzird esopartokudl.

Az dkorban annak pdrosza, hogy .mi katholikié ekklészia vagyunk”, egyre
inkdbb erésédik, és Agostonndl éri el csiicspontjir. Amikor 6 a csak Afrikiban el-
terjedt donatista szakadir csopartokkal vitatkozort, felkidltott: Van ember, aki AF-
rikira akarja korldtozni a szereter hatdrair, holow annak az egész orbis terrarumna,
az epész foldkerekségre kell kiterjednie! Terjeszd ki szeretetedet a vilig legszélsébb
hatirdig, ha Krisziust akarod szeretni, mert Kriszius testének ragjai mindenditt ote
laknak. En is minden nyelven beszélek, akiresak piinkasdkor az apostolok, mert
ahhoz az egy, nagy testhez, a kawlikus egyhizhoz tartozom, amely Sziridban szir
nytlvcn. Aftikiban latinul, Gﬁrﬁsursligh:m Eﬁrﬁgﬁl, minden urﬂ::isl;lzm a maga
nyelvén dicséri és dldja az egy Istent! Minthogy tagként ehhez az egy testhez tarto-
zom, minden nyelv az enyém!”

Az egyhiz egyetemes: nem szabad leszlikiilnie valamelyik mesternek, gurunak
cgyoldali tanitisira, nem Ichet clitcsoportok versengése. Az cgész, egyetemes egy-
hiznak kiszds a hite és kbzis a szeretete. Agostonnak van egy misik mondisa is,
amely szintén a donaristikkal folytatott vitiban hangzott el: securus judicat arbis
terrarum: meghizhardan itél az egész fGldkerekség”,

A niceai-konstantindpolyi hitvallisban, amelyet ortodoxok, rémai kataliku-
sok és a protestins nagy egyhdzak is elfogadnak és recitilnak, négy jelzé dll az
ccclesiam (egyhdzar) s26 eldr: unam, sanctam, catholicam et apostolicam; Hiszem
az egy, szent, katolikus (vagyis egyetemes) és apostoli egyhizar. Minthogy it az
unum szé fejezi ki az egységet, ezéry, ahogy Yves Congar, a kivilé domonkos teo-
l6gus helyesen magyardzza, a catholica (egyetemes) jelzd az ezen az egységen beliili
sokféleséget, viltozatossigot emeli ki. Minden népben, minden nemzetben, annak
sajdros kultirdjiban, nyelvében, szokdsaiban él az egy egyhiz, nagy, harmonikus
viltozarossdghban.
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Mar a Szentirisban az eccclesia 526 néha egyes szimban, de gyakran t6bbes
szimban szerepel. Az efezusi levél az egy egyhdzrdl beszél, amely Krisztus teste. De
Pil apostol sokszor hasznilja ,az Isten egyhizai® kifejezést is. Beszél a Jeruzsilem-
ben levé, a Korintusban levd stb. Isten egyhizirol. Ezek az egyhdzak kélcsonisen
clismerték, tdmogattik, szerették egymist, a misik kiilonbizdségén nem iithde-
tek meg. Pedig milyen mds volt, példdul, a jeruzsilemi keresztény kozasség, akik
még jirtak a jeruzsilemi templomba, és megrartortik a mézesi tirvényeker, mint
a korintusi kozdsség, melynck nagy része mds nemzetbelickbél toborzédorr, €5 a
mdbzesi torvényhez semmi koziik nem volt.

A helyi cgyhdzak sajitossiga tehdt természeres fejlemény, amelyer a kereszié-
nyek jogosnak ismertek el. Az dkori egyhiz nem velt monolitikus, hanem sokszind.
Az dkorban a keresziénység hirom nagy dgit leher megkiilénbéatetni, a gorogat (ez
volt a legrégebbi, a Rémai Birodalom keleti részén), a latint (Réma, Nyugar-Afrika,
Nyugat-Eurdpa), és a legkeletibb dgar (Kelet-Sziria, Perzsia, India). Ezcken a nagy
dgakon belil is voltak még helyi ritusok. A gérog egyhdzon beliil az egyipromi,
kopt, etidpiai, nyugat-sziriai, kis-izsiai, szliv ritusok. A nyugati egyhdzban ot volt
a mildnéi, a gallikin, a mozardb liturgia, és igy tovibb. Az volt az egyhiz felfogisa,
hogy egy az Isten, de sokfélék a lelkiségeks egy a hit, de sokfélék a teologidk, egy
az egyctemes kizosség, de sokfélék az egyhizjogi strukuirik, és ezt rermészetesnek
tartottik. Mihelyt a kereszténység elrerjedt valahol, egy tj nép kérében, azonnal
leforditortik a Biblidt arra a nyelvre. Mennyire kiilonhézore ez a muzulminokeél,
ahol mind a mai napig tilos a Kordnt leforditani. Ami forditds van, azt nem muzul-
minok készitetrék, mert nekik ez tilos.

Az egyhizon beliili nagy viltozatossigor mi teszi eggyé? Az, hogy az Aryaisten
népe, Krisztus teste és a Szentlélek sokszini temploma vagyunk.

Hogy cz milyen nagy élmény volt az ékori kereszrények szimara, azt egy sir-
felirat drulja el, amelyer a XIX. szizadban talilak meg Kis-Azsidban. A 180-as
évek felé késziilt, és egy Aberkiosz nevil keresziény iratta még életében sajat sirja
szimira. Minthogy akkor még a kereszténység tiltote vallis volt, a szbveg homi-
lyos és szimbolikus kifejezéseket hasznil, de kereszrények szimidra viligosan ér-
heté, Magyar forditisban igy hangzik: JEn, egy vilasztowr orszig polgira, még
életemben készittettem ¢ sirkdver, hogy itt legyen nyugvéhelye testemnek. Nevem
Aberkiosz. Egy tiszta pdsztornak vagyok tanitvinya. E pisztor a hegycken és me-
z6kn legelteti nydjait. Szemei nagyok, mindent litnak. O ranitotta nckem az élet
megbizharé igéit. O kiildéi Rémdba, hogy lssam a kirdlyi orszigor, és az arany-
paldsttal, aranycipellokkel ékes kirdlyndt. Ot littam a ragyogd pecsétiel ékesitert
népet. Meglitogattam Sziria vidékét és minden virosdt, Niszibiszbe is ellitogat-
tam, az Eufrdresz vilpartjin. Mindeniite beszéduirsakra raliltam, mindeniitt a hit
volt vezérem, mindeniitt eledelt adotr nekem a hit és egy éridsi, tiszta halar, melyer
a tiszia sziiz fogott a forrdsban, és baritainak adott Grikre eledeliil. Nemes bora
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van e szlznek, vizzel kevert bor, és kenyeret oszrogat. En, Aberkiosz it dlltam, és e
sziiveget dikedlva kébe vésettem, 72 éves karomban. Aki megértl e szdveger, és egy
gondolaton van velem, imidkorzék Aberkioszére.”

Srimomra is szép élmény volt, amikor Aberkioszhoz hasonléan én is drnak
indultam, hajéra szillam, és elindultam Japinba. A hajé megillr 16bb kikitGben,
mindegyikben rengeteg néppel, rengeteg vallissal ralilkoztam, de mir mindeniitr
jelen volt a keresztény egyhdz is. En féleg a karolikust kerestem, és meg is talilram.
Mindnyidjan olyanok voltak, akikkel .egy gondolaton” voltam, és beszélgeni lehe-
tert veliik.

Az elsé tengerentili ralilkozdsom Egyipromban tértént. Port-Szaidban dlle
meg a hajé. Kiszdlltam, és nekiindultam egyediil a virosnak a séeéthérdl, rurbdnos
arabok kézéer. Egyszer csak meglittam az egyik utcasarkon egy templomszerd épil-
leter. Kozeledrem hozzd, és tényleg templom volt, ott dlle a kapuban egy ferences.
Azt gondoltam, itt még nem vagyok vil messze Olaszorszagrél, és igy az olasz fog
talin legjobban menni. Mondom: .Bon giome, caro padre, sono missionario...: |6
napot, kedves atya! Missziondrius vagyok, Japin felé rariok, megmuratnd-e a temp-
lomor?”, Ferences kedvességgel fogadorr, és kériilvezetert, Beszélgertiink egymissal
alaszul, de észrevettem, hogy a kicjtése nem volt egészen tipikusan olasz. Ezérra
biicstzdskor, még mindig olasz nyelven, megkérdeztem: ,Ugy veszem észre, hogy
6n nem szilletett olasz. Milyen nemzetiség@?” ,Magyar vagyok” — volt a vilasz. Az
elsB ember, akivel a tengeren il széba elegyedrem, magyar volr... Persze, nagyon
is wegy pondolaton” veltunk...

Szép ez az egyctemesség. Nyelvek, kultirdk nem dllitjik szembe az embercker,
senki sem erbleeti td a maga litdsmddjir a mdsikea, senki sem alar uralkodni a
misikon és a vendégfogadis szeretd lelkiiletével fogadjuk testvéreinket.

AZ EGYHAZTORTENELEM HAROM KORSZAKA

A mi kereszeénységiink ezt a szép kiinduldsbeli egyetemességer meg rudta-e
drizni! Ez most a nagy kérdés. Bizony, be kell vallanunk, hogy nem egészen. Karl
Rahner, a mile szizad ralin legkivilébb reolégusa hirom nagy korszakra oszija fel
az egésr egyhazorrénelmer. Szerinte az elsd korszak nagyon révid volr, csak koriil-
beliil 20 évig tartote, Jézus felimadisitdl az apostolok jeruzsilemi zsinatdig. Ad-
dig Ggy nézett ki a kereszténység, mintha egy sajitos zsido szekea lenne. De Jézus
halilinak és feltdmadisinak idvhozé misztériuma seéeveterte az izraelita vallis vil
szilik, nemzeti kereteit. Az apostolok a zsinaton elhatirozrik, hogy Mézes tirvényét
nem kell megtartani a mds népekbdl megrért keresztényeknek. Ugy gondoleik,
hogy ezzel Jézus hitér és evangéliumdr megnyitotik az egész vilig szimira. De
a valésigban nem az egész vilig, hanem csak a Féldkozi-tenger vidéke szimira
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nyitottik azt meg. Ez volt akkor az ismert vilig. Mit sem rudrak Kindrél, Ameri-
kirdl, Afrikdnak a Szaharitdl délre fekvd vidékeirdl, Auszirilidrsl nem is beszélve.
Ugyhogy a jeruzsilemi havirozar szindékdban egyetemességre valé megnyilis volr,
de a valdsigban még megmaradeak a korlitok. Rahner szerine a jeruzsilemi zsinar
hatdrozatdval kezdddart az egyhdz misodik korszaka.

Ez a korszak sokdig rarror, és sajnos, az idék folyamdn, ahelyert, hogy a vilto-
zatos egyetemességet szélesitették volna, egyre inkdbb szikiliek a korlirok. Erde-
kes cbbél a szempontbél megvizsgdlni a Hippoliitosz nevi, harmadik szizadbeli
rémai papnak a kinyvér: Traditio apostolica — Apostoli hagyominy a cime, és
a legrégibb miseszdvegeket is tartalmazza, Az erederiben, amelynek esak a larin
forditisa maradt meg, azt irja, hogy a misén koriilbelil ilyen meg ilyen dolgokar
mondjon a piispék, dgy ahogyan vezeti 6t a Szentlélek. Csak az ima eleje és a vége
van nila pontosabban meghatdrozva. De ahogy ezt a mivet késébb djra meg Gjra
drdolgozrik, ezv az utasitist megviltoztattdk: a piispoknek pontosan gy kell mon-
dania mindent, ahogy le van irva, egy sz6t sem szabad rajta megviltoztatni. gy lert
megmerevitve a liturgia.

A reolégiai magyarizatok terén is megkeményediek a megfogalmazisok, és
cbbél ellenségeskedések sziiletrek. A kopt és a szir teoldgidr nem éreteék meg a
gorogok. Megtartottik az cfezusi és kalkédoni zsinator, amelyek a gardgok gondol-
kodasmédja szering fogalmazeik meg a kriszrologidt. Az egyiptomiak és a szirek ext
nem érteriék még, és clszakadrak az egységes egyhiyol.

V1. Pil és 11 Jinos Pil idejében az elszakadr kopt és szir egyhizak pitridekdi
Rémiba jottek, & kozds krisztolbgial hivvallisokar irtak ald a pdpival. Ugy sikeriilt
ezt a kozos hirvallist megfogalmazni, hogy azokar a gordg hlozdhai kifejezéscker,
amelyck miart keletkezett a nagy vita és kblesonds kidtkozds, egyszeriien kihagy-
tik, & mis szavakkal vallotuik meg, hogy Jézus valésigos Isten és valédsigos ember,
mint Isten, egylényegl az Atyival, és mint ember, egylényegi veliink. Majdnem
kétezer év kelletr, hogy rdjdjjiink arra, hogy csak a kulvirik kilonbézésége miatt
fogalmaztik meg misképpen kézds hitink lényegéd!

Késobb a gorbgok és a larinok is mindinkibb ellenségesek letrek. Nagyon
megharagudiak a gorégik, hogy Zakarids pipa a frankok fcjedelmér, Nagy Ka-
rolyt rémai csiszdrrd korondzia, holott Sszerintiik csak a bizdnci esiszire illed
meg a csiszdri cim. Elidegenedrek egymistdl, vitatkoztak azon is, hogy Illiria és
Bolgirorszdg melyik patriarchitushoz tarrozik, a keletihez, vagy a nyugatiakhoz,
hogy a miséhez koviszos kenyeret haszniljanak-e, vagy koviszralant, hogy a papok
tonzirdja kicsi legyen-e, vagy nagy — a legkiilonbézébb dolgekrél tudiak dihésen
vitatkozni egymassal.

Veégiil a VII. Gergely reformja ayomdn kialakulr tilzott papalizmus nyomin
kettészakade a nyugari Jatin” és a keleti ghrog”™ egyhdz. A katolikussigon, egye-
temességen ezzel nagy seb esett. A jelenlegi pipa, I1. Jinos Pil gyakran hangsi-
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lyozza, hogy ha igazdn karolikus keresziények akarunk lenni, akkor kér tiidével
kell lélegezniink: a keleti, gorog egyhiz nagy hagyomdnyainak és a nyugati egyhiz
nagy hagyomdnydnak tiidejével. A kiszépkori zsinatokbol hidnyzott a keleti egyhiz
tiidejével vald lélegaés, és igy leet minden egyre egyoldalibli.

Ujabb lesziikiilés kiverkezerr be a XV, szdzadban: Nyugar-Eurépiban észak
és dél kiziire joue létre egyhizszakadds. Harmonikus egység helyere kalesongs ki-
dtkozisok és kikozositések szlikiterték le az egyhdzi kiszbssépeker. A romai egyhizi
vezetdséy szdmdra olyan nagy sokk volt a reformiciobdl keletkezett egyhdzszaka-
dis, hogy a megmarade katolikus egyhiz koré falakar épitervek, még jobban kie-
pontositotedk az egyhdz strubcrirdjdr, még nagyobb lett az egyformasdg. Példiul, a
teoldgiiban mindenkinek Aquindi Szent Tamist kelletr kévetni, a papnevelést az
egész viligon egy kaptafira hizrdk, az egyhdzjogban kér kidex foglalt ssze min-
dent, a latin liturgidban V. Piusz pipa kiadta misckGnyvér, amelytdl egy joutdnyit
sem volt szabad eltérni.

Amikor szétrajzortak az curdpaiak az epész viligra, az evangélium mellect
exportdltik a sajitos, curdpai kulvdrdjukar is, a rabbi kulvirit pedig lenéziék, és
barbdrsignak tekinették. A missziondriusok is vagy leromboledk a helyi kulvrit,
mint teteék Larin-Amerikiban, vagy pedig a miikadésiik révén megszilletd karoli-
kus kéz6sségek mintegy szigetek letiek a helyi kultirik rengerében, idegen restek a
nagy kultirikban, mint Azsidban, A katolikus egyhiz egyeremesnck mondra ma-
gir, de ténylegesen nyugati, latin, sét rémai volt.

llyen vole az egyhdzioriénclem médsodik korszaka. Rahner megdobbentd llicd-
sa szerint a harmadik korszak 1965-ben, a 1. vatikini zsinattal kezdddéer. Ekkorrdl
vilik a mi katolikus egyhizunk énylegesen egyeremessé, karolikussd, A zsinarnak
az egyhdzrdl 52616 konstiticidja és a misszidkrdl sz6lé hardrozara viligosan meg-
hirderi az inkulturicid elvér: minden kuluirkdrben uj teoldgiai kutatisokar kell
végezni, a népeknek a miivészetér, tudomdnyit, béleseletér, erkalesi rendjér, min-
dent, ami abban sz2ép és jb, be kell fogadni, vele az egyetemes egyhdzar gazdagitani.
Semmi értékeser nem szabad lerombolni. A zsinandl kezdve egészen ij lendiilertel
indul meg az egyhdz terjedése az egész vildgon.

Rémiban, a Gergely-egyetemen tanultam. Az talin a vilig legnemzetkdzibb
egyeteme. Minden népbél voltak ot névendékek, nagyrésat kispapok. Nagyon Gsz-
szebaritkoztam dzsiai, afrikai kispapokkal, kiilndsen jé baritom lett Alessandro
de Nascimiento. Szép portugil neve volt, de Mozambikbél szdrmazott, cgy ko-
romfekete néger. Mondram neki egyszer, ha idekiildiék Rémiba ranulni, bizrosan
okos ember, és ha visszakerill Mozambikba, hamarosan piispok lesz beldle. Bisan
mondra, hogy errél szé sem lehet. Mozambik portugil gyarmat, ahol ugyan pappd
szentelik a feketéket, de a piispok mind fehér ember kell, hogy legyen. Nemsokira
azonban kivonultak Mozambikbél a pertugdlok, jote a I1. vacikini zsinat, amely
folértékelte a helyi egyhdzakar, és az én Alessandro bardtom piispok lett. Néhiny év
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miilva érsek, majd olvastam az Osservatore Romanéban, hogy biboros lett. [rtam
neki egy leveler, hogy .eminencids uram, kedves Alessandro baritom, mégiscsak
piispok, sét biboros lettél, Isten éltessen”. Kaptam is vilasze t8le, hogy emlékszik
ram, készbni a gratuliciér. Kildou egy Enyképer is, mellerte dll a mamdja, egy
wparddén néger nénike. Neki pedig nagyon jol dllt fekete fején a skarldrvirgs
biborosi sapka.

Amikor mostandban Rémdban jirtam, felriing volt az utcdn, hogy mennyi
a néger vagy indiai vagy koreai pap, piispok meg apica. Afrikiban, ahol a milt
szizad elején még csak dr-harmillié karolikus volt, most n1o millis van. Az egyik
szinddusra elvirt magdval ritkdrdnak az egyik japdn piispik, és lirtam a panaszko-
d6 eurdpai plispokok melletr a hatal afrikai piispokoket, mind csupa energia, csupa
jiivdbe vetert reménység.

Dél-Koreiban évente kétszdzezerrel novekszik a katolikusok szima. Egyszer lel-
kigyakorlatot adtam a szbuli egyhdzmegye papjainak. A lelkigyakorlar auguszius
14-én végzddire. Az utolsé nap délurdnjin az egyik idéscbb pap kiildn hozzim jorr,
megkdszante a lelkigyakorlator és sajnilkozort, hogy nem lehet itr a zdrd elmél-
kedésen, mert az egyhdzmegyéjiik székesegyhizdnak & a plébdnosa, és otr aznap
este felnder keresziségre keriil sor, neki azon ott kell lennie. Meghérdeztem, hiny
felndittet keresztelnek. Szabadkozorr, hogy most, Nagyboldogasszonykor keveser,
kardcsonykor sokkal tébben vannak, hisvétkor még gébben. . De hir mégis meny-
nyien lesznek most meghkereszrelve?” - kérdeziem. Koriilbeliil négyszdzan” - felel-
te. Ez volt neki a kevés. .. A szouli egyhdzmegyében évente hatvanezerrel névekszik
a katolikusok szima. lgy virigzik ott az egyhiz.

A katolikus egyhdz silypontja napjainkban dthelyczddait a harmadik vildigha.
Ottt vannak tibben, ott van benniik nagyobb energia, és ou szitleinck oj megliri-
sok. Erre Rémdban, a varikdni harésigok még nem eléggé ébredick ri. Még a régi
médszerrel akarjik korddban tartani a teolégidr és a liurgiic. 11, Jinos Pil pipa
azonban azt mondja, hogy a I1. vatikini zsinat a Szentlélek tette volt, & hatiroza-

tait végre kell hajuani.

MiT TEHETUNEK?

Mit tegyiink hir? Mi a reményiink?

A zsinatban a Szentlélek dleal sugallt egyetemesség belsd ercjével kell egyiitima-
kidniink. Elssorban egy Skumenikus nyirds sziikséges. A zsinat a kereszténységen
beliili felekezereknek egymishoz valé kozeledésér és meghékélésér akarta elémoz-
ditani, és valdban, nagy lépésekkel haladrunk elére. A jezsuitik legutébbi dltalinos
rendgyiilésén az kumenizmusrdl is hoztunk egy hatdrozator, amelyben a kovetke-
26 mondat dll: ,az Skumenizmus a kereszténység megélésének 4j formija”. Ez az oj
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forma abban dll, hogy nyitotak vagyunk a pirbeszédre, azt keressiik, ami kizés,
tudvin, hogy a falak nem émek az égig. A legfontosabb dolgokban mir egyek
vagyunk: egy az Isten, egy a Krisztus, egy a hit dltali megigazulis. Oriljiink an-
nak, ami mir dsszekdt benniinket. Arrdl pedig, amiben még nem vagyunk egyek,
beszélgessiink, nem vitatkozva, hanem egymis megériésére torekedve. Az pedig,
amit mar egyiire teheriink, wegyiik egyiicr.

Japinban éltem meg, hogy milyen botriny példiul az, hogy azt mondjuk: ,mi
a szereter vallisa vagyunk”, de olyan rosszhan vagyunk egymdssal, hogy még a
Biblidnkat sem rudjuk kizésen leforditani. Nagy 6rom volt szimomra, hogy én is
részt vehettem a japin 8kumenikus bibliaforditis elkészitésében. En a végrehajté
bizotesig tagja voltam, a forditdst a japinok végerték. 18 évig dolgozrunk rajea, és
igy van mdr egy kizds japin Biblidnk, & ezt rudjuk a 120 millié nem keresztény
japin kezébe adni.

Ahhoz, hogy skumenikus keresztények legyiink, két dolog a fontos: 1. koncent-
ricit a lényegre, vagyis arra, hogy az Atyaisten Snmagit adja cnnck a vilignak a Fid
és a Seentlélek kiildetése dleal, hogy Jézus halila és feluimadisa révén szabad ununk
van az Atydhoz, és hogy ezt hitrel hisszitk. Ebbél a hitbél sziiletik a Szentlélek gyii-
milcse, a tevékeny szeretet. Végsd reményiink pedig az, hogy a szereter és annak
alkordsa drokké megmarad. Ezekben, hila Istennck, egyek vagyunk.

Mondjik X X1IL. Jinos pipirdl, hogy cgyszer egy protestins tealégus ment hoz-
zd, és azt mondta: 400 év alatt annyi nehézség halmozddon fel a mi két egyhi-
zunk kizotr, hogy nagyon hosszi ideig fog tartani, amig valamikor talin megint
egyek lesziink”, Jinos pipa odalépett hozzd, megélelte és aze mondta: ,Mi ketten
mir egyck vagyunk”. A legfontosabban mir egyck vagyunk.

A misodik, ami szintén fontos: a kiilonbség tiszielere. A sziikséges dolgokban
egynek lenni, a bizonytalan dolgokban legyen szabadsig, & mindenben legyen
szeretet. Tanulni vigyé okumenikus pirbeszéder kell folytatnunk egymissal. Hila
Istennek, kzos a forrdsunk: az evangélium. Az curépai keresziény egyhdzak veze-
ti aldirtik Strassbourgban az Okumenikus Chartdt, minden keresztény felekezer
kézétei egylicemikidés szabilyait. A magyarorszigi egyhdzi vezerdk is sszejoreek,
és aliirtik ezt a Charvit. Hajisuk végre! Amit leher, tegyiik egyiitr, és akkor Isten
segitségével valamikor teljesen egyek lesziink.

Mi legyen a magatartisunk a kulturdlis killonbozdségekkel szemben? Beesiil-
jitk meg masok kuluirdjdr, de kiemelten miveljik a magunkér. A magyarsignak
olyan nagy kincsei vannak: nyelviink, zenénk, irodalmunk, tiriénelmiink stb., me-
lyeker feltétleniil meg kell &rizni, vovibb kell fejleszteni, és veliik az egész emberiség
viltozatosan harmonikus csalidjir gazdagitani.

Milyen legyen a viszonyunk a nem keresziény valldsokkal és a vallistalanokkal?
En azt a teolégiai felfogdst tarrom helyesnck, amelyet szintén Karl Rahner fejrent
ki tiibb miivében. E szerint az Isten Gndtadisa a Szentlélek kidraddsa révén minden
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pillanatban, minden ember szivéhez eljut. A kegyelem nem csak idénként pont-
szeriien érinti az embercket, hanem az egész emberi tériénelem és minden ember
élete dt van hatva a Szentlélek mikidésével, aki vonzza dket az Ssbizalom és az
cgyctemes szeretet felé. Bzt a vonzdst egyesek Snzden elurasitjik, de sokan, fogalmi
megfogalmazds nélkil is, bizonyira befogadjik. Exére folytathatunk pirbeszéder
mis vallisok hiveivel, és czért mondja a pipa, hogy a vallisok kézoui pirbeszéd
révén, amikor szeretettel megnyilunk egymis felé, jelenvalévi tessziik az Istent, aki
maga a seerctet.

A VALLASOK KOZOTTI BEKE

Nincs viligbéke, ha a vallisok kizdtti béke meg nem valésul. Ez nagy feladar
nekiink, kereszténycknek. Sokszor miénk a kezdeményezés ezen a téren, amikor
valldsok kazétri viligkongresszusokar és Bsszejévereleket rendeznek, ahogy példiul
a pipa is tette Assisiben, amikor egytitt imddkeztak a viligbékéérr.

1993-ban Chicagéban megtartotrik a viligvallisok parlamentjét. Ez keresztény
maginkezdeményezés volt, de 6500-an vettek része rajia, koztiik a chicagdi karoli-
kus érsek, a dalai lima, zsidd rabbik, muzulmin imimok sth., és kozis nyilatkoza-
tot adtak ki, amelyet 8 pontban lehet ésszefoglalni.

1. Mindnydjan meg vagyunk gydz6dve, hogy minden ember sérthetetlen mél-
tésiggal rendelkezik, jogalany, cél, és ezért sosem szabad eszkdznek hasznilni. 2.
Kévetni kell az aranyszabilyt, mind pozitiv megfogalmazdsban, ahogy Jézus mond-
ta: .amit szerctnél, hogy veled tegyenck az emberck, 1edd velik”, mind tagadé for-
mdban: ,amit nem szeretnél, hogy veled regyenck, te se redd velik”. Ez az utébbi
forma ralilhaté Ahikar, Skori egyiptomi bélcs kinyvében, Tébiis kényvében és
Konfucius Analekrdiban. 3. Apolni kell az erdszakmenresség kultirdjit. 4. Minden
életer tiszielni kell, foképpen persze az emberér, de az dllarokér és a ndvémyekér
is. Azokat se pusztitsuk, irtsuk. Ebben nagyon sokar tanulhatndnk a keleti valli-
sokidl, 5. Kérelezziik el magunkar az egyetemes szolidaritis kultirdjira, igazsdgos
gazdasigi rend kialakitisira, amely nem a korldtlan haszon irinti versenyfurdshoz
vezet. A gazdasdgi és politikai hatalom célja az emberek, és f6ként a szegényck
szolgdlara. 6. Kotelezzilk el magunkat a kilesonés tolerancidra. 7. Karelezzitk el
magunkat arra, hogy misokrdl, mds vallisokrdl is, igazat mondunk. 8. Kotelezziik
el magunkat a férfi és a nd és minden ember egyenjogiisigira.

Ez a nyilatkozar kevéshé részletes, mint az ENSZ emberjogi nyilatkozata, vagy
a nizzai charta, de ennek a chicagéi nyilatkozatnak elénye, hogy a résztvevék mind
a sajit vallisuk meggydztdése alapjin tudiik ezcket az alapveid téreleker megfo-
galmazni. Az indiaiak azérr, mert szerintilk ez a lét alaptirvénye. A buddhistik
azért, mert az ilyen viselkedés vezer a felszabadulishoz. A zsidék és muzulminok
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azére, mert [sten parancsinak tekintik. A kereszények pedig azérr, mert erre ész-
tondz és kovelez a szenthiromsigos Isten egyetemes szeretete. Minden embernek
mondja az Isten: jé, hogy vagy, akarom, hogy legyél, fontos vagy nckem.

Hogyha Istennck ezzel az egyetemes szeretetével egybefolyunk, akkor tudjuk
elkeriilni a globalizicionak azr a négy veszélyét, amelyrsl koribban volr sz6. Ak-
kor nem az eviligi haszon és élvezer halmozdsa & fokozdsa lesz az emberek célja,
hanem a szemlélédés, az ima Grome, az Istenben valéd Grvendezés, és akkor lesz az
etikai parancs abszolit belsd irinytlivé, kételezettséggé, akkor rudnak majd a kul-
virkirdk is emberként egymissal kommunikilni.

Hogy ezt miképpen rudjuk mi megvaldsitani, akiknek nincs se politikai, se
gazdasigi hatalom a keziinkben? Egyéni kezdeményezésekkel, a keresztény egyhi-
zak ilyenfajia viselkedésével.

Egy példa: Médecins sans frontiére. Orvosok hatdr nélkil. Egy francia orves
kezdeményezte ezt a mozgalmar, Orvosok mennck az egész viligra, a legnyomorul-
tabb helyekre: Bangladesbe, Kongdba sth., é ingyen gydgyitjik a legszerencsétle-
nebb, legszegényebb embereker, segitik 8ker, tanitjik a higiénidra. Ennek a mozga-
lomnak alapitdja ma Franciaorszdg legnépszeribb embere.

FénvyTi

Nagy a sotétség? Igen, de hidba szidjuk a sééuséger, helyerre meg kell gytjrani
egy gyertyit, vagy legalibb egy gyufir. Akkor mégiscsak viligossig lesz, és talin
terjed is ez a fény, és lesz beldle egy nagy szentlelki tizvész. Origenész, az ékor
nagy hittuddsa mondra: A soréség csak akkor tudja aze a benyomist kelteni, hogy
hatalma van a fény kioltdsira, ha minden fénytsl tivoli sorérség. Mert mihelyr a
sotérség megprobilja egy gyertya fényét eloltani, ahogy kozeledik a fényhez, meg-
sziinik sotétség lenni, Ugyanigy, elég, ha az igazsdg megjelenik valahol, mindjirt
magdrdl elvlinik a hazugsig és a vévelypés”. Hozzirehetjiik: ,Elég, ha megjelenik a
szetetet, a josdg, és az terjedni fog. A belsd értékiikbsl meggy6zd erdvel bird kin-
csek ezek. A sotérség semmi, de Isten a viligossig. Es akik a viligossigban jirnak,
Istenben jirnak”,

(A 2004. okidber 19-én, Miskolcon elbhangzots eldadds szerkeserest vdltozata)
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CINKOTAL JANOS

Eurozéna: partpolitika és nemzeti érdek

Van egy viziom: ha valaki az elmalt 2-3 exer évben, egy iddgépen urazva lené-
zert volna a vildgdrbél a féldre, azt litta volna, hogy a foldon az tiriénik, amit a
fehér ember akar. (Kindban és Indidban ugyan léteztek Ssibb kultirik, mint az eu-
répai, de 8k zirt viligban élick, a kinaiak még fallal is kbriilveriék magukac) Am
semmi nem tart drokké, a fehér ember hegeménidjinak is egyszer vége lesz, Biztos
vagyok benne, hogy a hegeméniaviltisra sor fog keriilni, s a foldon az irdnyitist
valészintileg a rendkiviil teherséges, igénytelen, szorgalmas dzsiai népek veszik dr.

Felverddik a kérdés: miért egyesiilnek az eurdpai népek? Miért zajlik le hason-
16 folyamar Eszak-Amerikdban, az USA, Kanada és Mexiké kézéi? Megitélésem
szerint nem azért, mert a vilignak ezekben a régidiban az emberek annyira szererik
egymist, hanem azért, mert a hegemaniavilidst valamilyen médon meg kellene
akadilyozni, vagy legalibbis fel kellene tartéztatni. A hatalomviltisra azonban tor-
ténelmileg viszonylag rivid idé (so-100 év) alate valésziniileg sor fog kerilni.

Magyon is mély és oriénelmi (hatalmi) gydkerei vannak tehir az eurdpai egye-
siilésnek, aminek 2004-ben mi is részesei lettiink. Magyarorszignak nem volt més
vilasztdsa, annak ellenére, hogy sok veszitenivalénk is van. Ellenkezd esetben azon-
ban szinte mindent elveszitettiink volna. Vajon az integriciobél valé kimaradisnak
mi lett volna az alternativija?

A hegeméniaviltisban eldszir felichetden a jélérdl megbénult Eurdpa fog el-
bukni, Az eurdpai kultirinak, ahogy mondani szokds, a gorog bbleseler, a rémai
jog € a zsidd-keresziény hagyominyok a szellemi hittere, és most ez utébbinak
még a megemlitésér is kihagytik az alkotminybél. Ugyancsak az identitdst gyen-
giti a legalibb so-80 milliés nagysigrendi iszlim lakossig lélekszima, amely még
tovibb fog ndvekedni.

A gyorsabb felzirkézis érdckében az Unidba valé belépésink — minden hir-
ranya mellett — az egyetlen reilis Gt volt, minthogy orszdgunk benne marad a .f6
dramkorben”, és kizben lehetdségiink van arra, hogy megérizzik nemzeti identi-
tdsunkar.

Hogyan figg mindez dssze az infliciéval? A most felvert tiz orszdg és a .tizen-
atok” kizou jelenleg még nagyon is jelentds fejlettségbeli szintkiilnbség van. Ami-
kor a nyolcvanas évek elején Spanyclorszigor, Portugadliin, [rorszdgon és Gardgorszd-
got felvették az Unidba, czekben az orszdgokban az egy f6re jutd nemueti jovedelem
alacsonyabb volt, mint ma Magyarorszigon, és dsszességében rosszabb dllapotban
voltak, mint Magyarorszdg 2004-ben. Akkor azonban még létezetr a Szovjetunié,
fennllt a két viligrendszer, Brezsnyevvel és egész garnitirdjival egyiine. Nyuganak
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tehir fontos katonapolitikai érdeke volr, hogy ezeket az orszigokar felvegye az Uni-
éba, és jelentds anyagi dldozatokar hozzon annak érdekében, hogy az elmaradort
orszigokat felzirkéztassik az Eurdpai Unichoz. Ez be is koverkezett.

A kommunizmus bukdsa utin Eurépdban nincs kitdl félni. Az djonnan felver
dllamok felzirkozeatdsa a fejlert tizendesknek mir nem olyan siirgss, mint a mir
emlitert orszdgok eserében vplr.

Vajon ki fogja finanszirozni ezt a felzdrkézist? Ugy litom, hogy mi, sajit ma-
gunk. Senki ehhez nekiink tibbletforrdst adni nem fog. Mir annak is ériilniink
kell, ha majd nem lesziink nettd-befizetdk az Eurdpai Unidba. A belépéskor kér
olyan kikités is volr, ami, ha nem is tesz minket misodoszrdlyd tagorszigpd, de
legalibbis azr jelenti, hogy nem vagyunk az elSkeld orszdpgok kdzin. Az egyik a
schengeni egyezményhez valé csatlakozdsunk feltérelel, a misik az eurodvezethez
valé csatlakozis feltérelei.

Konnyebbnek tiinik a schengeni egyedményhez valé csatlakozds, ami a nem
unids hardroknak a menckiiltdradar eldl toreénd hermetikus lezdrdsin jelenti, Ma
még ugyanis elé kell venniink az dtleveliinker, meg kell mutarni, tehdt nem va-
gyunk teljes jogti tagjai az Eurdpai Uniénak, mint pl. egy osztrik dllampolgdr, aki
minden ellendrzés nélkil drséril az oszrrik-német havdron.

A misik feltérel az eurodvezethez csatlakozds, amely sokkal szigoribbnak ti-
nik, mint a schengeni cgyezmény feltételeinek teljesitése.

Magyarorszidg egy kis, nyitort orszig, devizatartalékunk legfeljebb 1o0—12 mil-
liard euréra tehets. Ha példiul a londoni tézsdén valaki meggondalja magir, és
a birtokiban levd magyar dllampapirokar ,piacra dobja”, nincs olyan moneviris
politika és annyi devizatartaléka a Nemzeti Banknak, ami a kedvezdtlen hardsokar
ki tudnd védeni. Ha ugyanis hirtelen eladnik a magyar dllamkérvényeker, a pénz-
piacon a vilkindlar miatt a forint drfolyama lezuhanna, mds széval leérickelddne,
amely az inflicié gyorsulisit viltand ki. Ennek az drir pedig a kisemberek™ fizet-
nék meg.

A marxizmus=leninizmus nem sok mindenben dllta ki az idék probijir, de ab-
ban Marxnak igaza volt, hogy az inflicié nem mids, mint egy olyan jovedelem-tj-
raclosztd folyamar, amely mindig a nagyjévedelmiek javira és a kisjovedelmiek
rovisira csoportositja it a jovedelmeker. Kik a rulajdonosok? Kissé leegyszeriisitve,
az dllami kéleségverés, a ,multik” és a .nép". Egy szociilisan érzékeny korminy
mindig alacsony inflicidra torekszik.

Az euroiivezethez valé csatlakozds nagyon fontos dllomisa lesz az orszignak, de
tigy tiinik, ennek hatdrideje egyre inkibb kitolédik. A maastrichti konvergencia-
kritériumok olyan monetdris feltéreleker irrak el, amelyeker nagyon nehéz reljesi-
teni. A feltérelek a kiverkezdk:

1. Arstabilitds: Az inflicié legfeljebb 15 szdzalékpontral haladharja meg a hd-
rom legalacsonyabb ritdj unids tagorszdgban mért szint delagdt.
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2. Kamartok konvergencidja: a hosszilejirard kamatlib legfeljebb két szizalék-
kal haladhatja meg a hirom legalacsonyabb infliciéji orszdgban levé hosszi ivi
(példiul 1o éves dllamkérvény) kamardr.

3. Arfolyamstabilitis: a monetdris unié drfolyam-mechanizmusiban a nemzeti
valuta az utdbbi kér évben komoly fesziiltségek nélkil vesz részt, nem érrékeliek le.

4. Stabil kermanyzati pénzilgyi pozicié: az dllamhdzeartisi deficit nem halad-
hatja meg a GDP hdrom szdzalékir, az dllamadéssig nem leher magasabb a GDP
hatvan szizalékdnail.

ERM I1. drfolyam-rendszer mechanizmusa (melyet a GMU-hoz valé csatlakozds
elészobdjaként szokrak emlegetni). Az ERM IL. drfolyamrendszerhez valé csatlako-
zis eléfelrérele, hogy az adott orszig nemzeri bankja csatlakozzon az egyezményhez,
amely 1998. szeprember 1-jén jbue létre a ECB és az eurodvezeten kiviili ragdllamok
jegybankjai kiizbr. Az egyezmény meghatdrozza az ERM 11 mikédési szabdlyokar,
kiilénss tekintettel a sivon beliili intervencid rendjére és annak hnanszirozdsira,

Az elmiilr években a kanvergencia-kritériumok tekintetében a helyzet romlott.
A folyé fizetési mérleg hidnya, és az dllamadéssdgnak a GDP-hez viszonyitort ard-
nya néte, az inflicié milt évi 4,7 szdzalékos iiteme ebben az évben tovibbi korill-
beliil 2 szdzalékkal gyorsult.

Miért érdekes ez szimunkra? A kézgazdasigtanban vannak olyan ésszefiigpé-
sck, amelycker nem leher biintetleniil megsérteni. Ezt bizonyitja példiul a szocia-
lizmus 8sszeomldsa is. Van olyan kizgazdasigi trvényszeriiség, amely szerint az
inflicié szempontjibél az egységnyi GDP-re jutd bér és bérjirulék (6megének (az
dn. unit labor cost) alakuldsa a fontos, mert murtatja a koleségoldali nyomist. Te-
hdr nem Gnmagiban a bérnévekedés, hanem annak a termeléshez valé viszonya a
fontos, médsként fogalmazva a redlkereser (redlbér) és a ermelékenység viszonya a
déntd. A kiilkereskedelmi forgalomba keriils termékek eserében a nagyobb bér-
kidramlds a munka rermelékenységének javulisival arinyos, czért ebbdl nines is
kiltségoldali 4rnyomds. Az dn. nontradable kirben (az infrastrukririban) a rer-
melékenység javulisa szerénycbb, de a bérek igazodnak az an. tradable (verseny)
srekror béreihez, s ez mar inflicids havisi, (Balassa~Samuelson effekrus.)

Az a rapaszralart, hogy az emlitett orszdgokban a felzirkézis 1520 évet is igény-
be vehet, s ¢ folyamat, szitkségképpen éves dtlagban mintegy 5 szizalékpontnyi inf-
liciét eredményez a maastrichti konvergencia-kritérium jelenlegi kb. 2 szizalékos
mértékével szemben.

Példaként emliteném a nyolcvanas évek elején az EU-ba felvett Gorbgorszi-
got, ahol késsbb nagyon is erbszakos estkizokkel vitték le az inflicior azért, hogy
megfeleljenck a mir elitert kritériumainak. Olyan dldozarokar hozrak, amelyeket
nyilvin csak dtmenetileg lechet megtenni, de megterték. Példdul az energerikai
seektorban 25 szdzalékrd] 10 szizalékra csdkkentették a forgalmi adée. (Mindenki
tudja, hogy a f6ldgiz-, a villamos-energetikai piacon nincs feketepiac, otr kbnnyd
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beszedni a forgalmi adét, egyszeri kinyvelési térelrdl van 526, szemben példiul a
kinai ruhdzari piaccal, ahol az adér beszedni nyilvin sokkal nehezebb). Tehdr csak
egy ilyen nagy, kiliségverési dldozartal jard intézkedéssel sikeriile az infliciot a 24
hénapra, azaz a referencia-idészakra leszoritani, ami az eurobvezethez valé csatla-
kozis elengedhetetlen feltérele volt. Amikor ez megtériént, az inflicié djra kezdert
emelkedni. Ez Gorogorszig szdmdra azt jelenti, hogy az Eurépai Unishoz t6reénd
felzdrkézrardsinak kiliségeir a t6bbi fejletiebb uniés orszigok fogjik meghzetni.

Talin demagégidnak hangzik, de sokan mondjik, itt volt a t6riénelmi pilla-
nat, hogy Magyarorszig Jbenyijisa a Nyugarnak a téreénelmi szimldt”, minthogy
nilunk is magasabb lesz az inflicié az elkbvetkezendd 1015 évben, mint az Eurd-
pai Uniéban. Hiszen az euro megvédéséére Magyarorszignak alig van felelfssége,
rovibbd a Magyar Nemzeti Banknak az eddigi 12 millidrd euro helyerr elegends
1 millidrd euro rartalékkal rendelkeznie. Tehdt nem nekiink kellene nagy dldoza-
tokat hozni a kizos Aizerdeszkiiz megvédéséérr, viszont mindenki, akinél az infli-
city lényegesen kisebb, megfizeti az curo stabilitdsinak az drir. Ezént véleményem
szerint nekiink most lenne érdemes komoly dldozarokat hozni, hogy minél elébb
tagjai legyiink az eurodvezetnek. Az sem lenne nagy baj, ha utdna az inflicié ismét
5 szdzalék lenne. Ez még elviselhetd, hiszen jol emléksziink a 20-30 szdzalekos
irszintnivekedés idészakdra is, amely nagyon nehezen volt Jkivédhed”, de § sziza-
lékkal még egytirr leher élni.

Persze a 1obbi monetdris kritérium elérése sem kiinnyil. Ez is dldozatokkal jir,
melyet a politikusok nem szivesen hoznak meg. Azért, mert egy vilaszrisi ciklus
ilyen cél eléréséhez nem elegendd. Az a politikai pdrt, amely egy vilaszrdsi ciklus
alate szeretné az emlitert feltételeker teljesiteni, az garantiltan clvesziti a kivetkezd
vilaszrdsokar, Hiszen a folyé fizetési mérleg hidnyinak és az dllamadéssdg csok-
kentése, az esetck nagy részében forris-kivondst, rehdt megszoritd intézkedések
sokasigdr jelenti.

A reform szé nagyon pozitivan cseng, de valéjiban mit jelent? Azt, hogy
adunk, vagy elvesziink. Akir az oktardsban, akir az cgészségiigyben, vagy a nyug-
dijrendszerben a reform szé szitkségképpen elvérelr jelent, azére, mert a lakossig
itlagéletkora né, tovibbd az aktiv foglalkoztarotrak szima Magyarorszigon a leg-
alacsonyabb, ezért folyamarosan nyilik az ollé a jirulékbefizerések és a késobbi fize-
tési kirelezetisépek kzdrr. Biztos, hogy ebbél valamilyen formiban vissza kellene
venni, példiul dgy, hogy felemelik a nyugdijkorharirt, az egéseségiigyben pedig
a szolgilratisok kére és mértéke csikken, vagy viltozatlan szinth ellitds mellert a
jarulékbehizetésck emelkednek. Ha semmi nem viltozna, nines olyan nemzeti jove-
delem Eurépdban, ami a jelenlegi rendszert finanszirozni tudnd. (Olaszorszdgban
is most akarjik emelni a nyugdijkorhatirt, Legtibb orszdghan 65, Svédorszdgban
67 év a korhacdr, igaz, hogy az dtlagéletkor is lényegesen magasabb, mint Magyar-
orszdgon.)

o 42 e MiskoLc: K neseTENy SZEMLE



Az inflicidellenes kiizdelem valéjiban egy baloldali bedllitottsigha magaratis.
1976-ban, amikor a szakdolgozatomat irtam, azt kellett leirni, amit Marx és Le-
nin tanitott az infliciérél. A definicié akkor igy hangzott: az inflicié nem mis,
mint egy olyan jévedelem-ijracloszté folyamat, amelyben a kizsikminyoldk a ki-
2sikminyoltak rovisira, a maguk hasznira oszejik djra a jovedelmeker. Mivel a
szocializmusban ilyen antagonisziikus osztdlyok nem léteznek, ezért inflicié sem
lchetséges. Ebbél legleljebb az djracloszuds igaz, az inflicié fogalmiban azonban
zavar volt, hiszen minden olyan drszinvonal-emelkedés, amely rontja a pénz visir-
I6képességér, csereériekéy, az inflarorikus harisi. Ez az inflicié definicidja.

Az olyan drszinvonal-ngvekedés, amely nem rontja a pénz visidoképességér,
példiul, amikor nilunk a fekete-fehér tv helyett megjelent a szines, jéval magasabb
iron, akkor ort nagyobb hasznilati értékhez kotddint a magasabb dr, ez tehdt nem
nevezherd csereéridk-veszreségnek.

Ezt kévetden gyorsan szembe kellett nézni a valosiggal. A toriénelem rillépent
ezen a felfogison, hiszen emléksziink rd, hogy 1973-ban volt az elsd nagy olajirrob-
banis a viligban. Akkor néhdny éra alatt tizszeresére emelkedett az olaj dra. A mi-
sodik 1980-ban kivetkezert be, amikor szintén tizszeresére emelkedick az olajirak,
azaz a 1973 elbuti drak kb, huszonticszirisére. A két olajdrrobbanis kovetkezményei
a csereariny-veszieségben testesiiliek meg, Hiszen, amit importiltunk, azért hu-
szondtszor annyit fizettiink, mint amennyiért exportdlunk. A csereariny-romlis
olyan nagy volt, hogy az orszig veszteségei nagyobbak voltak, mint amennyit a
misodik vilighdboriban dsszesen clveszitettiink.

Hogy reagilt erre az akkori korminy? Azt mondea, hogy .mindez az imperia-
lizmus mesterkedése, ami rink nem hat”,

Valéjiban mi tirtént? A Szovjetunié pontosan olyan viligpiaci drakon szil-
litorta nekiink az olajat, mint birhova méishovd. Ha a belfoldi drak nem wiltoz-
hattak, nem volt mids hdtra, mine kiilfoldi kélcsondker felvenni, amit az akkori
nyugati politikai vezetés szivesen rimogatott. Katonai eszkézikkel nem leherett
megdanteni a szocialista orszdgokar, viszont eladésitani igen. Nyakld nélkil adrik
a kolesénoker, olyan feliételekkel, amilyenekkel ma mir egy fillért sem kapndnk.
A baloldali gondolkodis elsf reakeisja tehit az volt, hogy kilcséinoket vesziink fel.
A kivetkezd lépésben mir elkeriilhetetlen volr az drak emelése. 28 évvel az 1951
évi nagy dr- és bérrendezés” utin elbszor 1979. julius 23-dn volt az elsd nagyobb
iremelés Magyarorszdgon. Akkor 8-9 szizalékkal névekedetr az drszint, egy év-
vel késiibb ugyanilyen mértékben, ami nekiink akkor nagyon szokatlan volt, mert
clétte megszokiuk az drstabilivise.

A kivetkezd periddus, amirdl emlicést kell tenni, az 1994 €5 1998 kdzbr idésak.
Ekkor egy szintén baloldali korminy reagilt az eseményekre. Kétségielen, hogy a
szocializmusbél a piacgazdasigra valé drillis kényszerd intézkedéseibél a Horn-kor-
manynak is .kijutotr™. A felhalmozédont fesziiltségeket azonban kér intézkedéssel
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prébilik levezerni. Az egyik az inflicié mesterséges felgyorsitisa volr. (Emlékez-
ziink, cgyszeri nagy iitemben leériékelték a forinror, akkor vezeték be a vimpadé-
kot, a forint leériékelésének automarikus rendszerér, ennek keretében a forintot havi
itlaghan 1,9 szdzalékkal leériékeliék, és szimos fogyaszrisi adér emelek.)

A Bokros-csomag rarralmazott — nagyon bdtran — szdmos olyan intézkedést,
mely nem sunyi médon prébilta a jovedelmeker mérsékelni, elimindlni, mine aze
az inflicid teszi, hanem nyilt eszkdzkkel, hiszen akkor sziintették meg a gyed-er,
a gyest, csbkkentették a csalidi pétlékot. Egy sor olyan intézkedést hoztak, amilyet
senki sem elbtte, sem azurdin t6bbé nem mert hozni. Igaz, hogy az Alkotminybi-
résdg sorra hatilyon kiviil helyezie excket, hiszen szerzert jogokar probdlt minden
elGkészités nélkiil visszavonni, ez mégis nagyon meredek 1épés volt, ami ennek 2
baloldali korméinynak a bukisir is okozta 1998-ban.

A misik reakeié a privatizicié felgyorsitdsa volt. Ekkor tértént meg az energeti-
kai szektor eladdsa, legalibbis nagy réseben: ekkor drusitottuk ki a csalddi eziisiti”,
Ez 6nmagdban nem volna baj, mert az dllam soha nem jé wlajdonos, vagy legalibb-
is nagyon ritkin. Inkibb az a kérdés, hogy milyen feltérelekkel keriilt sor az ener-
giaszekror eladdsdra. Csak példaként emlitem, a magyar dllam bizrositorta, hogy
az erdmiivek, a villamosenergia- és a gizszolgdliatdk egyarint minden kaleségiiker
megkapjik, és emellett az dllam garantilja a hatdsigi drakban az évi 8 szizalékos
eszkozarinyos nyereséger. Ez igen ritka dolog, sehol a viligon nem garantilnak a
befekretaknek nyereséger, Mindenki szeretne ilyen formiban befekrerni pénzr. Bdr
ez akkoriban nagyen nagy, mintegy 5 millidrd dollir bevételt jelenterr, de erre a
privatiziciora mégis nagyon eldnytelen feleérelek mellere keriile sor.

A kivetkezd - inflicids szempontbél érdekes — iddszak, a 2002 és 2004 kizoni
évek. A fedezetleniil kiosztotr jovedelem- és béremelések ellensilyozisira a kor
minynak most sem volt mds vilasza, mint az inflicié felgyorsitisa, az dllamadés-
sig nivelése. Nem volt bitorsiga, hogy nyiltan kimondja, nincs fedezete ekkora
nemzeti jovedelem mellett ilyen jelentds béremelést az oktatisban, az egészséglipy-
ben, a kizszolgilatban végrehajrani. Helyette szimos 4j addr vezetert be, a meglévs
adékat felemelte, melynek csak toredékér tette ki az eurdpai unids harmoniziciés
kitelezetiség, Az intézkedésck mogdut tilnyomé részben a bevételek nagyarinyi
nivelésének szindéka dllt, hiszen valamilyen médon elimindlni kelletr a fedezetle-
niil kioszrott jivedelmeker. A kilféldi toke bedramlisa és a hazai lakossig megta-
karitdsi hajlanddsiga csakkent, igy az inflicié felgyorsitisa mellerr, igénybe verrék
az dllamadéssig novelésének eszkorén is.

Ugy gondolom, hogy egy baleldali pirtnak pont forditva kellene gondelkedni,
nekik kellene a kisemberek érdekeit védeni, és térekedni minél alacsonyabb inflici-
dra, Ugy tinik, mintha a politikai parcok kizotr szerepcsere tbreént volna, hiszen a
jobboldali pirtok torekedrek az inflicié csikkentésére és a baloldali pirtok az infld-
cié gyorsitisira, pedig ideolégiai szempontbél pont forditva kellene ennek lennie.
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Mi az esélyiink arra, hogy 2010-ben, a most kitdzéu ditumra Magyarorszig
valdban be tudja vezeini az curde?

Furcsa dolgok tériénnek mostandban a viligban. Eppen mitsl (november 17-
t6l - a szerk.) a MOL Ru. t5bb, mint 7 forinttal csékkentette a benzin drir. Egy
héttel koribban 5 forinttal. Az indoklds szerint azérr, mert a dollir nagymeériékben
leériékelddarn. Magyarorszig a kbolajat és a faldgdzr dollirért importdlja, az drakat
a készrermékek tozsdei draihoz igazitva dllapitjdk meg. Ha az drfolyam csokken és
a beszerzési dr nem viltozik, akkor drcsskkenésnek kell bekivetkezni. Az elmile
idészakban, az iraki hibori éta helyenként j0—40 szdzalékkal is leérickelddén a
dollir. Miére? Ennek tobb oka van. Példiul Kina fantasztikus gazdasdpi novekedé-
se, ami elszivia a viliggazdasigban lévi olajkészlercket, és emellett az USA is jelen-
18s tartalékokar halmozhat fel, igy a piacon a keresler a kbolajirszint emelkedésér
credményezte. A dollir leériékelddése azonban ennél sokkal nagyobb Gremd.

A nemzeti valutik leérickelddése dlaliban Gsztonzi az exportor. Ha a valura
felériékelédik, ez pont forditva milkédik. Amerikiban a nemzeti jovedelem 90
szdzaléka belfoldén, 10 szdzaléka az exportban realizdlédik. Igaziban tehdt nem
érdekeltek a dollir leéreckelddésében. Miére kvetkezett be mégis ez a drimai leér-
ékelddés? Emlékezziink vissza, hogy a dollir/euro drfolyam nem olyan régen még
0,80 volt, most 1,3. Fantaszeikus a viltozds. Ez eléggé rudatos politikija lehetetr az
amerikai jegybank szerepét bewsld FED-nek.

Ma egyetlen szuperhatalom van a viligon: az Egyesiilt Allamok, igy nem csoda,
hogy a legrisbb orszdg dollirban tartalékolja a pénzér. Az olajtermeld orszigok a le-
értékelddb dollirért egyre kevesebb rankot, repiilégéper, szimitégépet, élelmiszert
sth. képesek visirolni, ami arra szibnzi 6ket, hogy emeljék az olaj egységirir. Az,
hogy a muile évi 28 dollirrdl, idén akir 40 dollirra is emelkedher a kéolaj (vilig-
piaci) dtlagdra, ¢ mégdu — megitélésem szerint — nagyrészt a dollir leériékel6dése
hiizddott meg, A dollir tartalékvaluta-szerepe azt is jelenti, hogy az iraki hibort
szinte az egész vilig finanszirozza, akir van ont katondja, akir nincs.

Az eurénak a dollirhoz viszonyitott erdsddése mdr nem feltédlen j6 Magyaror-
szdgnak, hiszen a termelékenység nivekedésével ali nem rimasztort curoerdsodés a
gazdasigi novekedést fekezi, éppen abban az Gvezeiben, ahova a mi exportunk 70
szazaléka irdnyul. Az valészinisitherd, hogy nyomdst fognak gyakorolni az Egye-
siilt Allamokra a dollir tovibbi gyengiilésének megakadilyozisa érdekében. Ugy
gondolom, hogy amig Irakban a helyzet nem viltozik, a dollir alacsony, leértékelt
illapotban marad, melyet az amerikai kéltségvetés nagy hidnya is alitimaszt. (Az
olajmezdk feletti ellenérzés megszeraése sok pénzbe keriil.). Az alacsony drfolyam
és a magas olajirak kézdo van wehit dsszefliggés.

Beszélni kell a kamatokedl is, amirdl mostandban sok s26 esik; minthogy a jegy-
bank Monetdris Tandcsinak 8sszetérelér meg kellene viltoztatni és ezzel kikénysze-
riteni a kamatszinvonal csékkenésér. De vajon a kamatok tetszés szerint vilvoztar-
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haték-¢, vagy sem? Ha a kamat az indokoltndl magasabb, a valuta feléreékeladik,
ha alacsonyabb, az ellenkezd havdsdt viltja ki, Hiszen, ha a kamatszint a kockdzari
rita ali esik, a befckietdk igyekeznek megszabadulni az dllamkérvényeikidl, ezdlal
vilkindlar keletkezik a piacon, és a valuta leéreékelddik. A kamatszing fligg az or-
szdg gazdasigi teljesitoképességéidl, ez utébbi pedig jelentdsen befolyisolja a folyd
fizetési mérleget és az orszdg addssigdllomdnydr,

Egy példa: akir ezerszizalékos kamarajinlar mellett sem helyezné el pénzét sen-
ki afgin bankokban, mert senki nem bizik az afgin gazdasigban.

Magyarorszigon miért ilyen magas a kamar? Mert az addssigillominy elérte
a megengedett maximumot, minthogy az mir az egyévi nemzeti jovedelem 6o
sziazaléka. Hasonldképpen a folyd fizetési mérleg hidnya is rendkiviil magas. Tehat
kockdzatosabb lett magyar dllamkéovényt visdrolni.

Ha valaki ma el akarja kilteni a pénzét Eurdpiban, vehet példiul német illam-
katvényt, ahol egyszdzalékos inflicio melletr 1,5 szdzalékos a redlkamar. Ha magyar
illamkétvényt vesz, ndlunk 6,8 szdzalékos az inflicié, 10 szdzalék a jegybanki alap-
kamar, tehdr tibb mint 3 szdzalékos redlkamara van, Azérr tobb mint Németor-
szagban, mert Magyarorszdg kockdzatosabb befektetési 2éna, mint Németorszig,

A Magyar Nemzeti Banknak egyetlen térvényi kotelessége a nemzeti hzetd-
eszkor érékdllanddsiginak megteremeése, illetve fenntartisa. Magyarul az dr-
stabilitds elérése és megtartdsa. (A felzdrkdzis krilményei kizou az drstabilitis
Magyarorszigon 3 szdzalékos inflicié mellett mdr értelmezhetd.) Az drstabilivis
veszélyezretése nélkiil timogatnia kell a korminy gazdasigpolitikijit. A Nemzeti
Banknak tehdr nagyon szik a mozgistere, killondsen, ha a fiskilis-mutaték kedve-
zdtlen képer mutatnak. A jegybanki Riggetlenség éppen ezért garantilja (minden
demokrarikus orszigban), hogy a korméinyok révideivi politikai érdekeinek ellen
tudjon dlini, tehdt ne lehessen korldtlanul pénzt osziogatni, vagy pénzt teremreni.

Az a vita, amit most hallunk a Nemzeri Bank fiiggetlenségérél a kamatszine k-
riil, alapverBen érdekkiilonbséget fejez ki. Magyarorszigon magas a kamarszint, és
emiart az dllamadéssdg utin nagyon magas kamatokat kell fizetni, tchdr az dllam-
nak nincs djra eloszthaté jovedelme. Ha azonban a kamatszintet lejiebb engedik,
mikézben a munka wermelékenysége nem né ilyen gyorsan, a magyar dllamkéuvé-
nyck irdnti kereslet leesik, a forint leériékelddik, az inflicid felgyorsul, és ez, mint
kordbban mondtuk, mindig a nagyjovedelmiiek javira osztja djra a jovedelmeker.

Hol keres a koltségvetés gyors inflicidval sok pénze? Példdul, minden 1 szdza-
lékkal alitervezett inflicié 8o-100 milliird forintos robbletbevételt jelent a kalr-
ségverésnck, melyer parlamenti kontroll nélkiil szabadon clkdlther. A magasabb
forgalomhoz ugyanis nagyabb forgalmi és nagyobb jovedéki adé tarrozik. Emellett
a pénzkibocsdrisnak is van dra, ami a jegybank bevérele.

Ha valaki Miryis kirily idején elvitr a kirdlyhoz 100 kilé aranyar, hogy veressen
beldle pénar, mert ennek joga akkor is a kipdlyt illette meg, akkor visszakapotr g5
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kilé silyt pénzérmés, 5 kilé arany pedig a pénzverés dra volt. A modern pénzrend-
szerben is van a pénzreremiésnck dra. A magasabb forgalomhoz 15bb pénzt kell
kibocsdtani, igy az ehhez kapesolédd dllami bevérelek is ndni kezdenck.

A kiltségverés rehir adott helyzetben érdekelt leher a minél magasabb inflici-
éban. Az alacsonyabb kamarszint miare csokkennck a kiadisai is, hiszen az dllam-
addssdg utdn is piaci kamatokar kell fizetni. Réviduivon rehit a kamartszint gyors
levitele dtmenctileg (a bevételek nbvekedése és a kiadisok csékkenése miart) bovir-
heti a kisliségverés eloszthard forrdsair, amit megfeleld idében, megfelels célokra fel
lehet hasznilni.

Azért kell tehdt a jegybanki fiiggetlenséger mindeniitt a viligon garantilni,
hogy a moneriris politikdr ne lehessen a korminyok révidiivii politikai érdekeinek
aldvetni, mert az mindig a jové generdcidjinak a rovisira megy.

(A 2004, november 17-én Miskolcon elhangzon eldadds szerkesztess viltozata)

Bocir LAszLd

A globalizicié, mint evoliciés zsikutca

Két idézetet szeretnék a figyelmiikbe ajdniani, amelyek moudi is Ichetnénck
annak, amir8l ma beszélni szeretnék. Az elsé Illyés Gyula: Egy mondat a 2sar-
noksigrol cimd versébél valé. ,Eszmélnél, de eszme csak az Gvé jut eszedbe.” Ez a
mélységesen megrizé sor arrél beszél, hogy minden olyan emberi kbzdsség, amely-
nck nines sajit nyelve, nincsenck sajir fogalmai sajir szenvedéstoriénerénck elbe-
szélésére, az elveszert.

Az elmilt évszizad sorin a magyarsigor ért, tébb menetben zajlé brutilis am-
putdcidja sorin a sajit nyclvétsl, dnkifcjezésérdl, artdl a fogalomkészlenidl is meg-
foszroreik, amelyen elbeszélhetd volna, hogy mi torténik vele.

A misik idézer az Sregedd Gustave Flaubere-t8l szirmazik, aki az ifji, szdrnyait
bontegaré Guy de Maupassant-nal beszélgetert. Maupassant arrél kérdezte, mi az
érdekes. Flaubert tigy vilaszolt: ahhoz, hogy valamit érdekesnek raldljunk, elég, ha
sokdig nézziik. Roppant mély értelmid mondar.

En is elég hosszi ideje nézegetem ezt a vildgot, és enncka nagyjibdl harmincéves
taprengéssorozatnak az eredményér tavaly, az Ozirisz Kiadéndl megjelent kény-
vemben is Bsszefoglalam. Ennek a summidzatit igyekszem figyelmitkbe ajinlani.
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A mondandém hirom réeelbél dll. A kizéps6 az, amely ennek az elfadisnak a
meghirdeterr cime: A globalizicié, mint evoliciés zsikutca. Az elsé: Korunk, mint
a megvaldsul abszurditds kora. Ez lesz az elméleri bevezets, ami ahhoz sziikséges,
hogy a globalizicidrsl és annak létroncsolé hatdsairdl beszélni rudjunk. A harma-
dik tétel pedig — hogy kézelitsiink ahhoz a vilighoz, ahol egy hatalmas csapist mért
rink a sors éppen az elmiile hée végén® —: A rendszervilrds, mint bukott rendszer.
Arrél szél ez a rész, hogy mi is t6riénik veliink, irt, a Magyarorszignak nevezeu
univerzumban, mi torénik azon folyamar sorin, amikor levinyosan megbukik
az énmagdr rendszerviltdsnak nevezd hazug, hamis és embertelen rendszer. Az a
seimpréma, amit el kelletr szenvedniink a hér végén, valdjiban a rendszervilris
bukisinak min&sithetd, annak egy sajitsigos megjelenési formija.

Nemrégiben hallhartuk egy neves, Gkolégiai kérdésekkel foglalkozs tudds els-
adidsit a Mindentudds Egyeremén a televizidban, aki azzal a cinikus szlogennel
vezette be a mondandéjit, hogy manapsig gyakran hangzik el: ha szegény orszig-
ban jdrsz, ne igydl vizer, ha gazdag orszdigban jirsz, ne vegyél levegst. A hallgars-
immal egyiitt fejleszeertiik ki azt a gondolaror az egyetemen, hogy korunk viliga
— mikdzben tudjuk, hogy hirom perc alatr elpuszrulunk, ha nem vesziink levegdt,
hirom nap alatt, ha nem jutunk vizhez, és hirom hér alate, ha nem jutunk éle-
lemhez = elszing, perverz dithvel veri szét azokar a komplex rendszereket, amelyek
hosszabb idére lehetdvé rennék, hogy levegbhoz, vizhez és élelemhez juthassunk.
Korunk tehit a megvaldsult abszurditds viliga, mert mikizben a felviligosodis
drikdsének gondolja magdr, a racionilis ész gyGzelmér Gnnepli, a totdlis irracio-
nalitds, a megvaldsult abszurdivds az, amir végrehajr, mert elpuszeitja sajic maggdr.
Elpusztitja azokat az elemi létfeltételeker, amelyek ahhoz szitkségesek, hogy ax élet
hiziolégiailag lérezzen. A tébbirdl — mert az emberi lér azére wbb, mint fziolégiai
létezés — nem is beszélve.

Hogyan juthartunk ebbe a helyzetbe? Ahhoz, hogy megpribiljuk megfogal-
mazni errdl a gondolatainkat, nem drt tudni, hogy valamennyi emberi kuluira
mitolégiai szerkezerében létezik egy rérréner, amelyet a kiilonb626 kultirik ugyan
cltéréen fogalmaznak meg, de a lényeg azonos. Mi az iszlimiél kélesondztik azt
a mesét, ahol ez az igazsig megfogalmazédik, és ez a palackbél kiengedett szellem
mestje,

Az elbizakodotr és nyers, clemi Gsztineit keresé ember olyan erdker szabadi fel,
szabadit ki a palackbél, amely nemesak filébe kerekedik, hanem elpuszritissal is
fenyegeti. Ahhoz, hogy megértsiik ennek lényegét, egy olyan hlozéhai gondolatsort
kellene végéggondolnunk, amely Ggy fogalmazhaté meg, hogy az ember elgondol
valamir, azt megvaldsitja, de van egy harmadik mozzanat is: elétre tisztizza, hogy

* Uralds a december §-&n megrenderctt népsravazdsra, amely sordn sem a kettds dllampolgdndg-
réd, sem a kérhdzprivatizdcd eluasicisinil sedld kérdésck nem kaprak degendd sedmi timogazdse.
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amit elgondolt, beilleszthetfi-e a teremiésbe, az emberi [étezésbe. Folyrathavd-c
mindez hosszi tivon?

Az emberiség éverredek dra kiiszkodik azzal a problémival, hogy oszéneindl,
nyers clbizakodotrsigdrdl — a hiibriszedl, ahogy az ékori gorogdk fogalmazeik -
hajeva elgondol, és meg is valdsit bizonyos dolgokar, csak nem ver szimor azzal
— ¢s ez a legfontosabb az egészben —, hogyan illeszthetd be mindez harmonikusan
a teremtésbe. Mindez abbdl az akaratszabadsighdl szirmazik, amelyik oridsi fe-
lelésséger is ad, hogy harmonikusan, lsten szerint beilleszthetd-e a viligha, amic
clgondolt & megvalésitorr,

Ez a vilig azért ilyen, mert elveszitette a folytathatdsig kontrolljit. Mdr hosszi
ideje nem képes megvalésitani a hiromféle szabadsdg, az elgondolhatésig, a meg-
valdsithatdsig és a folyathawdsig, az emberi lérezésbe vald harmonikus beilleszr-
hetfség lehetdségér. Hogy ne csak rébuszokban beszéljek, egy olyan lérroncsold
példir mondok ezek illuszrrilisira, amellyel mindnydjan megerdsitdi vagyunk en-
nek az abszurditdsnak. Morilis értelemben blinsegédleri biinrészességgel vagyunk
vidolhaték, Ez nem mds, mint az autd, vagy a belséégésii motor. Errdl mindenki
pontosan tudja, hogy maga a folytathatatlansig és a fennaartharatlansdg, hiszen
egyfeldl meg vannak szimlilva azok az évtizedek, amelyek alar kifoszeja azokar
a tartalékokar, amire épiil, misfeldl pedig azokkal az'anyagesere-végrermékekkel,
amelyek azt kiverfen keletkeznek, hogy elégeti ezeker a kiolajraralékokan, felrob-
bantja, elpusztitja az Skoszisztémir. Szerencse, hogy eddig még nem vilt valéra a
dinaszriaalapité Henry Ford jéslata, amit 1911-ben, amikor a hires T-modellr drjdra
bocsdtorta, fogalmazort meg, hogy legyen mindenkinek aurtdja.

Az emberiség sajit kényelmér és biztonsigdr szem el6rr rartva hoz lére olyan
konstrukciékar is, amelyek litszélag nagyon vonzék — ez benniik a csapda -, de
nem folytathaték, mert szétveri az egész emberi [étezést. Az ember a létezés olyan
mozzanataiba avatkozik bele elbizakodotrsigiban, amellyel kapesolatban elgondol
valamir, technolégiailag meg is valésitja, csak éppen nem rudja folyrarni, és olyan
erdker hiv életre, amely aztin elpuszrulissal fenyegeti. Ez az els térel lényege. Az
emberiség azért keriilhetett ebbe az abszurd helyzetbe, mert nem képes megvaldsi-
tani a hiromféle szabadsig Gsszhangjir.

Az eurdpai civilizicié valamikor, Krisztus utin 800 és 1300 kézdtr, tehir egy
fél évezreden dr, nagyon reménytkelts kisérlet volt arra — az 6kori Kindhoz, Indid-
hoz, az 6si Egyipromhoz hasonléan, ezek ugyanis lécharmonikus rirsadalomszer-
vezddési modellek voliak; az ési Egyiptom hiromezer éven kereszriil volt képes
ezt az egyensiilyr fenntartani =, hogy megreremise ¢ szabadsdgok dsszhangjir. Az
curépai civilizicid abban a fél évezredben létharmonikus civilizicié volr. Hogy
pontosan mi tarént az 1300-as, 1400-as években, mindmdig nem rekonstrudliuk.
Egyvalamir biztosan dllithatunk, hogy az a esodilatos intézmény, amely képes volt
megvalésitani azt a harmonidr, amit univerzilis szakralitisnak nevezhetiink. a
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szakrilis univerzumor, a keresztény egyhiz volt. A keresztény egyhiz segitségével
az a tirsadalomszervezddési mad képes volt egyensiilyban tartani a folyamatokar,
képes volt miikidtetni azokat az cljdrdsokar, technikikar, intézményeket, amelyck
segitségével az ember esak olyan dolgokar gondolharott el, valésitharot meg, ame-
lyeknek hosszii tivii harmonikus beillesztherdségérdl a kereszeény egyhiz dlial ve-
zetert kidzdsség sokoldalian meggy6zadate, Hogy mi volt az a brutdlis folyamat,
amelynek keretében ez a szakrilis berendezkedés egy deszakraliziciss folyamaton
ment 4, a toriénelem mindmiig nem rekonstrudlia. Nem rudjuk pontosan levezer-
ni, mi jitszédott le azokban az évszizadokban, amikor vilighédits Grjira indulr az,
amit a tudomdnyos nyelv nyugatias moderniziciénak, westernmoderniziciénak,
magyarul kapiralizmusnak szokote nevezni. Ez a valami nem egyeber hajtort végre,
mint hogy kivonta az emberi létezés ellenbrzésér a szent védelme alél, Az a valami
tehir, amit kapitalizmusként ismeriink, nem mis, mint egy brutdlis deszakralizdle
rendszer. Olyan, amely letarolta az emberi létezés kiilsé rermészetén: ez az oko-
légiai rendszer, ahogy ma mondandnk, & az emberi létezés belsé természerét,
szaciokulturilis szbvetrendszerér. Ez a valami a killsé természetbdl egyszeriien
nyersanyag-lelshelyer és hulladéktirolét esindlt, a belsé természetbsl cgy szocii-
lis értelemben vert ,nyersanyag-lelohelyet”, munkaerd-lelshelyet, illetve egyfajta
szocidlis hulladék-lerakéként térelezi fel az egész emberi tirsadalmar. Ex Lirjuk
is Latin-Amerika, Afrika és Azsia jelentds részein, egyfajia globilis latrindvi vil-
toxarrdk a viligor, a kiilsd természerer, az dkolégiai rendszert és az emberi belsé
természetet, a szociokulturilis rendszert brutdlisan letarolva,

Az emberiséggel cehiit valami stilyos, embertelen dolog tériént azokban az évszi-
zadokban. Ennck az credményét sajnos ismerjiik. Ez a brutilis rendszer, az 8nma-
gir westernmodernitisnak nevezd rendszer kishijin - kiilsnssen a kataklizmartikus
XVIL. szdzadban, amikor az a nevezetes vallishiborinak dlcizort elss, globalis
vildghibord zajlotr le, amit harmincéves hiborinak neveziink (azt kevesen tud-
jik, hogy emberélethen és anyagi eréforrisokban is kériilbeliil hiromszor akkora
pusztitist okozotr, mint a XX. szdzad kée vilighdbordja egyiin) — sziiletése helyéc
és élShelyér, Eurdpdr csaknem elpusztitotia. Iszonyatos kataklizmidkon ment ke-
resztiil az eurdpai tdrsadalom. Ez a rendszer, a kapitalizmus, azt hazudja magiral
azéta is, hogy a legsikeresebb létberendezése az emberi wriénelemnek, de ennck
pontosan a forditottja igaz.

Irt arra kel felhivnom a figyelmiiket, hogy amirsl hajlamesak vagyunk azt hin-
ni, hogy torténelem, az nem az, hanem t6riénetirds, ami dridsi kiilsnbség, mégpe-
dig a mindenkori gydztesek tirténetirisa. Ezt ne tévesszitk szem eldl: az egykori
gydztesek irjik a toriénelemkinyveker, ezért az a szemfényveszrés, amelyik toreé-
nelemnek prébilja bedllitani a tériénetirdst, a mindenkori gyéztesek nyers, hatal-
mi érdekeit visszariikrdzd ideolégia. (Ezéet Ichetert 's6 ellenforradalom, hogy egy
egészen kizeli példic mondjak.)
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A nyugari civilizicié tehdt nemhogy sikeres nem volt szilletése pillanatiban,
hanem éppen ezzel az immanens belsé tulajdonsagival szétverte a kiilsé és a belsé
természetet, igen rovid idén beliil dkoszociokulturdlis katasziréfiba hajszolt min-
dent, amihez hozziérr. Ebbél a kutyaszoritébal csak dgy rudore szabadulni, hogy
mérhetetlen agresszivitdsival kicsapott a vilig mis tereibe, és mindazt a nagy pusz-
titist, Gnmaga tovibbfejlesztésénck az .drdt", ma is a vilig mds részeinek letaralisd-
val és kifosztasival szerzi meg.

Az avalami tehit - & most tériink dta misodik tételre - amit mi globalizicidnak
neveziink, egyfeldl nem mis, mint a nyugati civilizicié globdlis dikearirdja, amely
rikényszeriti a vilig t6bbi részét is egyfajra identitdsvilrdsra.

Mindez — egy metaforival megviligitva — gy érzékeliethets, hogy a klasszikus
westernmodernizdcid a bakrérium ééskida logikidjival milkodarr, tehdt elszivia az
erdforrisokat és anyagesere-végrermékeit a gazdadllat testébe Giriteute (ezt szoktuk
toxinoknak nevezni), de legalibb nem avatkozort bele abba a folyamatba, ahogy
a gazdaillat megprobilia magir fenntartani. Nem gy a virus. Az, ami Gnmagit
globaliziciénak hivja (aminek még mindig nem wliliunk megfeleld never, pedig
fontos lenne), az egyfeldl a modernizicié kitdguldsa, de annyibol kiilonbézik is
téle, mint ahogy a bakeérium kifosztd és éloskids logikija a virus élaskods logikd-
jirdl, amelynek elsé dolga, hogy beharoljon az él5 sejrbe, megviltozrassa a gazdail-
lat genetikai kddjait, és innentdl kezdve a gazdadllar sejtjei nem azokat a fehériéker
fogjik szintetizdlni, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy onmagir felépitse, hanem
azokat, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a virust felépitsék. Tehit egy rejrete és
kawszirofilis identivdsvileis kivetkezik be: azok a sejiek, ahovd a virus eredménye-
sen behatole, virusgydrrd vilnak.

A globalizdcié olyan brutilisan veri szér az emberiség kiilsd és belsd természenés,
hogy czzel szemben mir olyan elemi ellendllisok fogalmazidjanak meg, hogy ha
nem viltoztatjik meg az identitdsir, nem teszik lehetetlenné a lizadis Ichetséges
faktorai szimdra, hogy egyiltalin felfogjik, mi az, ami ellen lizadniuk kellene, ak-
kor ez mir magdt a globalitds létmédjir veszélyezterné. A globalivis urai azt hiszik,
hogy exzel mindent megoldottak. Ex, legaldbbis litszdlag, igy is van.

lgy ~gyirtja le” a globalitds a két - az emberiség torténetében ilyen szélsdsége-
sen még soha nem lérezd — alapkarakiert: az egyik a nyilafolyds konzumidiara, aki
mir csak a pénz forgisi sebessége fokozdsinak biologiai kelléke, és semmi egyeb,
az abszolit engedelmes fogyasztd, akinek semmi mds dolga nincs, csak hogy fo-
kozza az Griiletet, a .szemér”, emberi fogyaszrisra alkalmatlan élelmiszerck és mds
falsleges termékek forgalmir. A misik oldalon pedig létrehozza a multinacionilis
villalatok vezetdinek létkarakeerée, az abszolin hatalmi lényt, akit egyszer nagyon
izgalmas volna meginterjivolni. Azokat a dolldrmilliirdosokat, sét mdr inkibb tiz-
millidrdosoka, akik gyors iitemben clpusatitjik az egész viligot. (En beszélgertem
egyszer Soros Gyorggyel, de a titkdt nem sikeriilc megfejienem.) Elpusztul minden,
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ami a létczés, és helyerte ot van a hatalom esszencidfa, az aranyként felhalmozott
pénz, de felmeriil a kérdés, van-e birmilyen esélyiink ezt az abszurdivist cldszar
lelassitanunk, majd megillitanunk és visszaforditanunk.

A harmadik térel cime: A rendszerviltozds, mint bukott rendszer, Valéjiban
Az, ami dnmagir rendszerviltisnak nevezi, nem mis, mint Magyarorszignak gyar-
mati sorba valé visszaillesztése, ebbe a globilis haralmi rendszerbe. Ha ugy terszik,
sikeriile  felkiizdeni”™ magunkar ennek a rendszernek alatrvaléi stitusiba,

lllene definiilni persze azt is, mi volt az a rendszer, ami dnmagirt szocializmus-
nak nevezte. Az a mindsithererleniil primitiv mese, ami erril a rendszerrdl szél,
€s amit azdra is prébilnak veliink megetetni, az minden, de nem feltdrisa annak,
hogy tulajdonképpen mi tériént, Most csak annyir, hogy valéjiban az, ami én-
magdt szocializmusnak nevezee, egy, az dlraliban lérezs kapiralizmusnil is bruri-
lisabb politikai kapitalizmus volt, egy oligarchikus politikai kapitalizmus, amelyik
probilea dnmagdr bedllitani olyan rendszernck, amely alternativija lehet annak,
amit kapitalizmusnak, westernmodernizicisnak neveziink, de nemhogy az nem
volt, hanem durvibban és embertelenebbiil hajtotea végre ugyanaze, amic a kapi-
ralizmus nem mert volna megtenni. Az volt a feladara, foképp a Szovjetunidban,
hogy mintegy .eldeméssze” a térséger arra az idére, amikor a gy6zres globalirs mir
visszaveheti ezt a megrigort pépet, amivé a szocializmus” tette. Elpusztitorta a
tradicionalicis, a szakralitis utolsé maradvinyait is, az elmilt ezer esziends legna-
gyobb puszritisit hajrotra végre a 45 év alatr, A westernmodernitis srempontjibal
ez volt az alapvetd feladara.

Osszeeskiivés-clmélet ide, vagy oda, 56 .megoldisa” sordn djra kideriile szd-
munkra az az intim liezon Moszkva & Washingron kiszder, mely szerint nem szabad
megengedni, hogy Magyarorszigon a status quo a legkisebb mértékben is megvil-
tozzon. Minker, magyarokat megranitort azzal kapcsolatban, hogy a viligon semmi
kialanbség nincs a globalizile birodalmak kézérr, legfeljebb annyi, hogy a szovier
még anndl is brucdlisabb volt, és Gnmagdr is zsikurciba kergette, mert az eredeti
westernmodernitds globalivisa nem tiirre a rivilist. Persze ez a rivilis nem is volt
képes felépiteni ennek az alternarivdjit, ezért cludint a siillyeszidbe, de nem tintek el
azok a kollaborins elitek, amelyekkel az Gj rendszer, az 4f gazda megfelels egyiite-
miikidési formdkar alakitott ki, méghoazi nem '89-'90-15l, hanem sokkal elébb.

1982 novemberében — csak akkor ezr még nem is sejreteiik — Magyarorszigon
végérvényesen megddle az a rendszer, ami nmagir szocializmusnak nevezre,
még olyan tankényvbél ranultam, amiben az dllt, ahol az adéssigszolgilati rita
meghaladja a 25 szdzalékot, az az orszdg mdr katasztrofilis helyzetben van. Ma-
gyarorszigon 1978-ban 42 szdzalékos volt az addssigszolgdlati rita, 1982-ben pedig
66 szizalékos, Magyarorszig ckkor mdr a vilig hatodik legeladésodottabb orsziga
volt. Viligossd vilt, hogy innen mir nem is kérdés az j _szuverenitdsgazdink”
alanya, mert a Szovjetunié mir elvesztette szuverenitdsunk bircoklisinak lehets-
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ségér, nem volt ereje minket Jvisszavisirolni” a nyugat birodalmirél. 1982 novem-
berében hirom fontos dolog tortént. Meghalt Brezsnyev, a szovjet part farickira, s
ezzel kezdetér vette a birodalom nyilt agénidja: kér és fél éven beliil hirom fScickdr
bizincias pompdval valé eltemettetésének lehettiink ranii. Szinte napra pontosan
ekkor — Moszkva riltakozdsa ellenére — felverték Magyarorszigot a Valutaalapba,
ami enneck a globilis rendszernek az egyik legfontosabb intéeménye. Ez viligosan
jelzi, hogy Moszkva mar nincs abban a helyzetben, hogy birtokolja a szuvereniti-
sunkat, mert a szuverenitdsgazddnk mdr odadt van a nyugati globalizdciénil. (Az
persze fel sem meriilt, hogy ez a szuverenitds a magyar néphez is tartozhatna...) A
harmadik esemény: egy neves liberilis szerzd rollibél megjelent a még erederi Moz-
gd Viligban A reform reformja cimd irds, és ha valaki rudott volna akkor ebbiél ol-
vasni, kideriilt volna, hogy a felkentek, akik igazin beavatorak, mir wudeik, hogy
a rendszer megbukott. Ennck kivetkeztében meg kell inditani a radikilis ellend-
madds litszavit, annak érdekében, hogy hitelesitsék, 8k mennyire ellene vannak a
szocialista rendszernek, sét, 6k a rendszer megdonudi.

Valéjiban icr kezdédote a ki is a rendszervilté” cimd tdrsasjérékon beliil a rend-
szerviluds dicsdségének ocsminy, hazug kisajdtivisa azon erdk részérdl, akiket a glo-
bilis gazda mir ekkor beavarotr abba, hogy rendszerviltis kéverkezik:  firkdljarok
tele minden folydirator, hogy azurin a dicsséges forradalmdrok nimbusza benne-
teket Gvezzen”. Ez végbe is ment, £5 lezajlottak azok a miig is rejeect killsd és belsé
alkuk, amelyek keretében a magyar tdrsadalom dontd tibbsége veszresnek jelolietetr,
és a 1obbség tudra nélkiil elére, Stven évre felosztortik, kifoszrottdk mindazt, ami a
magyar tirsadalmar jelenti. Ez a folyamar 1988-ra be is fejezbdiie. Elmondharjuk re-
hdr, hogy a magyar rendszervilvis 1982 és "8 kozoer dgy jdtszodott le, hogy a magyar
tirsadalom tobbsége nemhogy nem vetr részt benne, de fogalmuk sem volr réla.

Azért leher a magyar tirsadalom tobbsége veszicse ennck a viltozdssorozarnak,
mert kizdratorr a sajir jovojébdl. Hogy mire ment ki a jiék, jél jelzi, hogy 1988-ig
a magyar statiszrikai évkonyvekben létezent egy olyan fejezer, aminek a Nemzerd
vagyon volt a cime. 1988-16] kezdve a magyar statiszrikai szimbavéeli rendszerbdl
nyomtalanul eltdint nemesak a nemzeti vagyon, hanem a szimbavételi rendszere is.
Amirdl nincs stariszika, azt nem is kutartjuk. ..

A végreleniil cinikus, kollaborins clitck, gobalokompridorok még a stariszrikai
szimbavéreli lehetdséger is eltiintették "88-ban, annak érdekében, hogy a magyar
tirsadalom veszies 16bbsége ne szembesiilhessen azzal, mi toreénik vele. Nem az
anyagi vagyon szimbavéielének eltiinterésére letr volna szitkség, hanem az cllenke-
zéjére, hogy tigirsuk és gazdagirsuk azt a szimbavételi rendszert, amellyel leirhatd
lett volna a szenvedéstireénetiink, amelynek keretében a legszerényebb becslések
szerint is szizmillidrd dollirokban mérhetd az a kir, ami a magyar virsadalmar az
elmilt 15 évben érte. Valdszind, hogy a térikdilis éa ilyen révid id8 alart ilyen
mértékil vagyonvesziés a magyar tirsadalomban nem jitszédo le.
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Sajnos, mindennek kévetkezményei még csak most fognak rénkzuhanni, Eddig
az elitek merd cinizmusbél megprobilrik mindezt alidesolni, hogy minél késsbb
zuhanjon rink a silya mindannak, amit ez az adéssig jelent.

Néhiny adar. Annak cllenére, hogy 2001-2003-ban a reilbérek Magyarorszi-
gon 31 szizalékkal ndvekedrek, ami fantasziikus szim, 2004-ben az egy keresbre
jutd redlbér pontosan azonos az 1978-assal. Ha ehhez hozzdtessziik, hogy kizben
latin-amerikai szintre ndvekedrek a jovedelemkiilonbségek, ez azt jelent, hogy ez
az drlag redlbér, a legrosszabb helyzetben lévé egyharmad jovedelmi viszonyai a
45 évvel ezelBeri szinten vannak. Riaddsul 45 évvel ezelser, ha szegényesen is, volt
valami dllami kisegités, illami djracloszrds, ami megprobilra kisegiteni ezr a nyo-
morusigot, most viszont liberilis elitinked] rudjuk: ,az dllam a legrosszabb tulaj-
donos, amit szét kell verni”, szds is vertiik, ezére él a magyar térsadalom alsé egy-
harmada ma az dtvenes évek szintjén. De - még egyszer mondom —, még mindig
nem szakadt rd a magyar rirsadalomra a nagyja mindannak, amit dicsé elitjeink,
akik osszebarkicsoltdk ezt a rendszerviltozdst a "82-'88 kizdu lejdrszédd egyezsé-
gekben, elkiverrek.

Hogyan kapcsolédik mindez ahhoz a drimihoz, ami a hét végén (a kereds 4l
lampolgirsigral és a kérhdzprivatizdciérél szélé népszavazis sorin) lejirszddors?
1988-90-ben a magyar virsadalom dgy ment it ezen a rendszerviltison, hogy az
mondeik: ami eddig volr, az szocializmus és rossz, ami czutdn jén, az demokeicia
és piacgazdasdg és j6. De milyen vilaszokar ad ez a rendszer azokra a létkérdésekre,
amelyek az akkori tirsadalmar foglalkozrateik? Ez valahol elsikkadr.

Ha a rrsadalomnak akkor sejtése lett volna arrél, hogy mi is toriénik vele, fel
kelletr volna rennie &, nagyon fontos kérdést, és az eliteker rikényszeriteni arra,
hogy adjanak vilasze czckre. Az elsé kérdés: Trianon kivetkezményeinek riszed-
zdsa. Minden egémséges emberi kiziisségnek van eredetmitosza, Gidvidriénere és
szenvedéstoriénete. A magyarsigeol a lehetd legbrurdlisabb, legembertelencbb mé-
don elvetrék, neverség virgydvi receék mindeze. Ennck kivetkezeében ez a nemzet
nemesak hogy beteg maradt, hanem egyre silyosabban beteg lesz, ha nem képes
valamilyen médon ezt a traumdijdt feldolgozni. Ez lett volna a dénes kérdés. A mi-
sik, ami kapesolédik ehhez: az egész-ség kérdése. Nemesak fizikai értelemben, ha-
nem minden médon, amit komplex, mentilis, pszicholégiai, nemzetcgésaséghént
értelmezhetiink. Kapesolodik chhez a népesedési probléma, a csalid, a rirsadalmi
kohézid kérdése, mindaz, ami Gsszetartja ezt a nemzeter. Ujabb, hatalmas dimen-
zi6ja ennek a kérdéskdrnek az, amit nyugdijkérdésként szokrunk emlegerni, azaz
4 tdrsadalomban a nemzedékek kizétti természetes szolidarivisi kitelékek mege-
remtésénck és djratermelésének folyamara. Bonyolultan hangzik, de kideriil beléle,
hogy jéval tobbrél van szé, mint anyagi kérdésrdl. Arrél, hogy egy tirsadalom ké-
pes-¢ folyamatosan a genericitk kiszdrei harmonikus, Isten szerint valé egyensiilyo-
kat fenntartani. Végiil, az dtadik kérdéshez a teljes dkolégiai rendszer tartozik, és a
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term&foldidl kezdve az energetikdn dr azokar a problémikat tartalmazza, amelyek
a rig érrelemben verr Gkoldgiai kérdésekrdl szolnak.

A komprador clitjeink, az dj, globdlis gazdit cinikusan kiszolgilé és a tobbséget
az talakulds vesztesévé tevd elitjeink nemesak hogy nem rereék fel ezcker a kérdé-
seket, hanem azéta is igyckeznck mindent megrenni annak érdekében, hogy ezck
a kérdésck véletleniil se szabadulhassanak ki. Valami kiilsnés, isteni csoda kellett
ahhoz, hogy furcsa médon két kérdés mégis kiszabaduljon, de sajnos, a magyar tir-
sadalom, a magyar nép nem volt képes felismerni czekben a kérdésekben azr, ami
egész sorsdt, létczését meghatdrozza. Reméljiik, ez nem tragédia, csak olyan drima,
amely még jora fordithaté valamilyen médon. Mindnyijunk feladata, hogy meg-
taliljuk-¢ a sajir nyelviinker, amelyen elbeszélhetd a valésigos téreénetiink (nem
az, amit a minker legyéz8k adnak a szdnkba), hogy végig wdjuk-e vinni azt a nagy
szimverést, melynck végén lithatjuk, milyen mértékben foszrattunk ki, és tud-e
a nemazet parbeszédet folytatni sajir magival arrél, hogy felismerje mindezeker.
Végill a legsiilyosabb probléma: legyen valaki — felépiilében van ennck a valakinek
a személyisége —, aki mindezck alapjin a nemzet nevében a szuverenitdsunkar bir-
toklé gazdinkat - a rendszerviltds hamis és megbukort rendszere utin — egy 0j
alkura tudja kényszeriteni.

(A 2004. december 5-én Miskolcon elhangzott elfadds szevkesztets vidltozata)
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Koxez Lajos

Eucharisztia: veliink az Isten

ELMELKEDES, ELMENYANYAG AZ EUCHARISZTIAS HITHEZ

oA HI. évezred fénye ér élete — az Fucharisetia”
(1L Jinos P4l)

Mikor a KESZ kiildstcjén it elérkezere hozzim a felkérés és megbizis a cimben
jelzert téma megirisira, igencsak sziven iitdee a feladvi ny. Mert amennyire formd-
lisan is taldlé és akeudlisnak igérkezd a virgykor, példiul az egyhizi cuchariszrikus
év meghirdetése kapesolatiban, annyira nehéznck & alig meghozelithetének -
nik lelek-kitiresits, vilsigos szellemi atmoszférji korunkban. Az eucharisetia ma
csak a legmélyebben és legigazabban, a teljességer megéls karolikusok vallor és éle,
megélt miszeériuma. Az eucharisztia a kinyilatkoztatort vallds, a kriszusi srok-
ség legdrigibb ajindéka, legmagasabbrend, legértékescbb hagyatéka, de olyan
mélységd it a ritokszeriiség, hogy annak lényegével, mentilis befogadisival — a
jéakaratd hicen til - kevesen boldogulnak és a legtibben nem is probilkoznak. Es
akkor ilyen helyzetben, most és ma, hogyan és mivel kisérletezziink az eucharisztia
érrékelésére?

ISTEN NELKUL — ZAVAROS VILAGBAN

Mert azéru j6 s nagyon sziikséges is volna frni réla valami dGjar és tjszerdt”,
meglepdr, meghokkentdt, anndl is inkibb, mert ex a mai, jelenlegi viligi atmoszfé-
ra tragikusan idegen és teljesen elzirkézont, érdekiclen, kizémbés a vallisi viliggal
szemben, Ennek a rideg léghSrnek bemuratdsira, hogy mivel kell szembesiteni a ke-
reszténység legnagyobb kincsér, szolgilion néhiny adalékkal egy kéroldalas ranul-
miny, melynek cime: Vallisok Eurdpiban & Magyarorszigon. Alcime: Tériéneti
szempontok a jelenhez. Olvashaté az Eler és Irodalom hetilap 2004, évi, okiéber
elscjei szimiban, és szerzdje Komoréczy Géza. A tanulminy eldadisként hangzo
el az Allam és egyhiz az egyesiilt Eurépiban cimd konferencidn, Budapesten, szep-
tember végén. A témirdl és a bennfoglalt meggydzédésrdl mir tobbszir beszélr és
irt a szerzd kordbban is. Most néhiny vélemény a hivatkozore cikkbal.

oA kereszténység sokkal régibb czen a faldén, mine Istvin kirdly térité akeiéja,
A nyugati vallist Istvin a Morva Birodalom teriiletére betznld magyar t6rzsek le-
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szirmazottainak negyedik-dtodik nemzedékére kényszeritette ri, karddal kergetve
be 8ket abba a vallisha, ami mdr sok évszizada irt fenndllote.” Az eurdpai integri-
cid, amely mast van folyamatban, tulajdonképpen egy dj politikai kdzdsség kiala-
kuldsa kilénbézé nemzeti, nyelvi, kulturdlis, vallisi identirisokbal Gsszerakva, egy
uj, pluralista tirsadalommi. .. A ma vallisi sokfélesége — az emberi sokféleség egyik
dimenzidja. A homogén vallisi virsadalmak kora lejirt. Ma az egész vilig mine egy
visdrtér: diruk és ememék piaca. A nagy egyhizak befolydza mogil eltdne a haralmi
erd. Az elmiilt fél évezredben Réma piispake folyamatosan téritéssel/csibirdssal és
amikor lehetett, erdvel prébilia és prébilja sajir akliba tériteni a szerinte tévely-
gd nydjakar, a leszakadé 4 irinyzatokar, szektikar. Az i. sz. 2. szdzadi Rémiban
pedig a destrukriv szekea, amely felrigon minden tradiciondlis ériéket, éppen a
kereszténység volt.” Magyarorszigrol, mint kereszeény orszdgrol beszélni silyos
révedés, ugyanigy tévedés az is, ha Eurdpir nevezziik kereszrénynek.” Egy djabb
constantinusi fordulat: egyhdz, ma egyhizak, vallisi csoportok és dllam dsszekap-
csoldsa lehererlenné vilt, nem engedi meg a pluralista virsadalom. A Varikdn ésa
Horn-korminy konkordituma folérr csak értetleniil csodilkozhatunk, még inkibb
azon, hogy a korminyzar sikernek kényvelte el, ami valéjiban meghunyiszkodis
volr... A wibriénelmi egyhizs-fogalom tokéletesen érrelmetlen, ma anakroniszri-
kus. Slyos hiba volt, hogy az illetd egyhdzi vezetik elfogadrik ezt a mindsitést...
A kommunikicid és globalizdcid folyamarosan megsziineeri a térbeli, sér kulrurilis,
szociilis elkiiloniiléscket is, mindenki szabadon vilogathat az emberiség kindlari-
bél, vallise is."

Maw IsTen"” — Az EucHARISZTIA HODIT

Ennek a térbeli és akiudlisan is érzékelhets milidnek, a kialakult szellemi hie-
térnek és vildgnézeti tbmbét alkotd kézegnek felvizolisa utdn — erzel a draszrikus
vallisbélcseleti és tirténeti értékeléssel szemben mi semmilyen elméleti vitiba nem
bocsdtkozunk; keresztény cifolisra vagy bizonyitgarisra nem villalkozunk, olyan
mérvil az eldiréleres megmerevedés.

Egy mindassze szdzoldalas konyvecskér vesziink kézbe. Ebben a milt szdzadi
hatvanas évek végén cgy nagynevii francia djsigird czt a vallomdst retre (a cim
stirftett, megdobbentd témirségében): Van Isten, talilkozram Vele.

A taniskod6 szerzd neve: André Frossard, akit a kiadé igy mutat be: A. Frossard
1915. janudr 14-én sziiletect. Apja Gjsdgird és politikus, 31 éves koriban a Francia
Kommunista Pire elsé farickdra volt. Apai nagyanyja zsidé csalidbél szdrmazorr,
kelet-franciaorszdgi falujukban csak zsinagdga dllt, templomot nem ismertek.
Anyai nagysziilel protestinsnak vallortdk magukat. Az egész csaldd az elkbrelezet
szocialistik sordba martozort. André tbkéletesen areista kirnyezetben néee fel, ahol
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még csak fel sem verddore Isten létének kérdése. A fiatalember hiszéves kordban
taldlkozore teljesen viratlanul a kereszrény igazsiggal: egy baritjit keresve belépett
valamelyik pirizsi remplomba. Hogy mi téreént ott alig egy-két perc leforgisa alatr,
hosszi éviizedek utdn ebben a kinyvben ira le. A személyes, végrelen, jelenlévs
Szeretettel talilkozotr, a nagy ismeretlennel: Istennel. Ujsigiré maradr, csalidor
alapitott, végigszenvedie a koncentricids tiborok poklit, rucatnyi kéinyve és cikkei
dltal egyike lect a francia lelkiismeret &reinck. Egész életér azonban ez a ralilkozss
hatdrozta meg: O Szeretet, az egész Grokkévalosig rovid lesz arra, hogy téged hir-
dethesselek!”

Es most irjunk it a kis kbnyv utolsd (95-105.) oldalaibél néhdny sorsdines
mondator, egy-két oldalnyi terjedelemben: ,Lapzirtakor, valamivel délutin 5 6ra
eldet, beszilltunk baritom reg kocsijiba... Az Ecole Normale utdn megilltunk a
régi iparmivészeti iskolim eldtr. Tdrsam kiszdllr, s fejéc bedugva az ablakon ajén-
lotta, hogy menjck utdna (a kipalniba), vagy virjak ré pir percet... 193s. jilius 8,
A nyir esodilatos. El6ttem a napban fiedd Rue d'Ulm a Pantheonra néz... Hogy
milyen gondolataim vannak? — mdr nem emlékszem. Lelki dllapotom? Tokéletes
nyugalom... Nincs szerelmi binatom. Metafizikai szorongis sincs bennem. Nincs
bennem semmi érdeklédés a vallisos dolgok irint, hiszen mindez mir egy letiine
korba rartozik. Tizenhét dra tiz perc. Két perc miilva keresztény leszek.

Elunva, hogy kivirjam a baritomar, magam is benyitom a kis vaskapur, hogy
megvizsgdljam az épiileter. Amit a kapuzar folatr lehetert litni a kipolndbél, nem
volt érdckes. Belseje sem ihletett meg jobban. Tiszrin meg lehetett killonbézrerni a
hajé hirom részér... A misodik részr a fekete fityolos apicik foglaljik el. Késébb
megtudtam, hogy ezek az Engeszreld Orokimidis novérei,

A kipolna mélye clég jol meg van viligitva. A fehérbe dlibzaer fBoluir foloe
egész sor novény, kandeliberek és mis diszits elemek. Mindeat egy nagy fémke-
reszt uralja, kbzepén egy mart fehér korong. Megfordultam mdr templomokban,
egyszeriien a milvészet szereterérdl inditva, de még soha nem litcam lakott szent-
ségmutatér, sét azt hiszem, még ostyit sem. Nem tudom tehir, hogy az Olrdri-
szentség, cldut vagyok, ami kiriil két sor gyertya ég... S ekkor szabadul el hirtelen
a csodik dradata. Egy szempillantis alatt lerombolja abszurd kényemet, és viligra
hozza azt a esodilkozé gyermeket, aki soha nem voltam... Nem azt mondom, hogy
megnyilik az ég: nem nyilik meg, hanem megindul valami cséndes villimlisként,
hirtelen félemelkedik, folszill a gyanitlan kipolnibél, amibe titokzatos médon be
volt zirva... Végreleniil drcerszd, szinte elviselhetetleniil ragyogé kristily ez, vagy
még inkibb kék, a riindklés € a telitertség viliga, egy misik vilig. Ez a valésig,
ez az igazsig, ezt j6l litom arrdl a homilyos parirdl, ahol még rartézkodom. A
viligegyetemben van egy misik rend, és annak csicsin, a ragyogé kadfiryolon
tal: Isten nyilvinvaldsiga, annak a jelenlété és személlyé lerr evidencidja, akic egy
perccel ezelétt még ragadtam, s akit a kesesziények Mi Atydnk-nak neveznek. ..
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Kint viltozatlanul szép idé volt. A mellettem haladé bardc valami rendkiviilic
fedezhetett fel arcomon, mert egy orvos dthats tekintetével vizsgilva kérdezie: #Mi
van veled?s «Karolikus vagyoks — vilaszoltam s még hozzitettem: srémais. #Sze-
med egészen ki van tigulvas. »Isten léezik, és minden igaz...

A csoda egy hénapon dt tartort, Elragadrarva taliltam meg djra minden reggel
azt a viligossigot, ami clsdpaszrotta a napor, és azt a gyongéd szelidséget, amit soha
nem fogok elfelejieni, s ami egész teclégiai tudisomay alketja.

A Szentlélek kongregicio egy papja készitetr el a keresziségre, tanitorr vallisi
ismeretekre; mondanom sem kell, hogy nem tudtam semmit. A keresztény hitlecé-
teményrdl mondortakar virtam és nagy orommel fogadiam, fokozddd lelkesedéssel
vettem tudomisul. Egyetlen dolog lepett meg: az eucharisztia. Nem azért, mert
hihetetlennek taliltam, hanem mert csoddlatba ejtetr, hogy az isteni szeretet ilyen
hallatlanul egyszerd modon kieli Gnmagdr, s foképp, hogy e célbdl a szegények és
gyermekek riplilékdr vilaszrorta, a kenyerer. A kereszténység dltal elém tdrt kin-
csek kit ez volt a legmeginditébb.”

PROHASZKA AZ ELET KENYERET NYUJTJA

Az cl6bbi kiviilrél megérd csodit is felvillanté manisigtétele utin egy belss,
szent, papi élet legintimebb imddsigai, misztikus élményei, gondolatai, vallomdsai
kivetkeznek. S hogy mit jelent, mit tud nydjrani nekiink, a Krisztusban hivéknek
az cucharisztia, ha igazin ritalilunk, ralilkozunk Vele, beszéljen réla szdzadunk
nagy piispoke, Prohiszka Ottokir (1858-1927). Ami téle a nagy titokrdl irdsban
rank maradr, siron tili ajindék. Ennck felfedezése, majd felkurtavisa és dsszegydjué-
se, bsszerendezése, a hagyaték elsé nagy feldolgozéjinak, dr. Schiitz Antal egyetemi
tandrnak (piarista) a nevéhez é&s firadhatatlan munkdjihoz kapesolédik. A 25 k-
tetre terjedd hatalmas gytjreményben (Osszmunkik = OM) a 24. kitetben kizélte
le utolsénak az Oltiriszentségrél sz6l6 csodilatos elmélkedéscher Az élet kenyere
cimmel. A nem belejezert, de igy is 142 oldalas irism(rél czt a tdjékoztardst kap-
juk t6le: ,Budapesten 1929. jilius 14-iki datilissal: Prohdszka Napléjiban - 1924.
februdr 6-in — raldljuk e sorokar: Valamit irjunk az euchariszriirsl!? Ah, djat, mint
fogalmar alig, hanem mint szivbal fakadé meglitdst..., valami olyan karikira ti-
gult gyermekszemmel vald nézését az égd csipkebokornak, a mélységeknek, valami
4j lendiilerér, Gj vigratist, ahogy az Inn-folyé sziguld Passau fildre.”

Eredl az id6tdl kezdve kiilon feljegyzéseker tett, melyeker 1925 6ta rendszeresen
kezdetr kidolgozni; de jéllcher 1926-ban egyszer lgy nyilatkozott, hogy mdr csak
néhdny hénapra van szitkség, mégis csak 16 (dtlag 4-8 oldalas) fejezer késziilt el
teljesen, valdsziniileg a szindékolt egésznek tabb, mint harmada. De még igy is,
hidnyosan, a magyar irodalom és dlaliban a lelkiéleti viligirodalom ritka érvékkel
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gyarapodotr. Prohiszka djar akar mondani arrél a fenséges titokedl, mely sziza-
dok dra annyi kivilé lelker inspirdle. Es ezt csakugyan félséges médon megrerte,
Ami az Elec kenyerében Prohiszka kezébs| kikeriilt, & amit 2 Soliloquidban 1920
ora (1. OM. 24, 52-55) raldlunk, arrél el merem mondani: igy még nem irtak az
Olrdriszentségrol... Prohdszka kispap kora éta csiitéreokén €jfél felé rartotta szent-
segi Grijdt; az elsé péntek cldtr pedig északa, sokszor érikon kereszuil, § hogy
édesanyja éppen cgy ilyen éjeli adoricié idején halt meg istenes halillal, nagy
vigasztalissal toltbuee el lelkér. Meg vagyok gyézédve, hogy megszdmlilhatatlan
adoriciés érijinak ez a posztumusz gyermeke, az Elet kenyere, sok istenes életin-
dulisnak és halnitudisnak lesz eszkdze az isteni kegyelem kezében.

Széljon hit most hozzdnk a nagy imidkozé, ,Magyarorszig apostola és tanitd-
ja", és segirsen mindnydjunkat kiszelebb a mi Kriszeusunkhoz — az Eucharisztigban
kiszeiink léva Isteniinkhiz!

Valami djat kellene mdr irni az Euchariszridrél. .. Igen, jé volna valami djar
mondani, de lehet-c azt egyilralin? Memcsak lehet, hanem annyira lehet, hogy
régit, avittat mondani amigy igazdban egyilalin nem leher. Ahogy nem leher
a tegnapi életer ma élni, az volt, s nincs - s ahogy nem leher a tegnapi éneket
énckelni, igy nem Ichet az Oltdriszentségrdl tegnapit és régit mondani, hogy az
igazdn mondds, vagyis lélekkifejezés és lélekkidramlds legyen. Az dramlis, fakadis,
forris mindig j. S én erre a folyamatos s folytonas életiramra s folyamra szeret-
ném risegiteni, azaz hogy ri¢breszreni az Eucharisztia nézéir, a réla valé fogalmak
birtoklsic... Ujat irni azt jelenti, hogy tenni, hogy dram sodorjon irét és olvasér,
hogy mindkettd dram legyen, hogy az ird is tiizes, az olvasé is ling legyen a tlizben.
Hogy minden érzelmileg, megizlelve és drélve a miénk legyen, hogy mi necsak ol-
vassunk, hanem mint egy folséges Wagner-operiban dtéljiik és magunkévi regyiik
a mir benniink lefolyd eszmei tartalmakar.

*Ez lesz nékiek a jel: taliltok egy kisdeder, pélydkba takarva, jiszolba fektetve.s
Csodis, megragadd jel, hédité és gyullaszes jel, hogy az Isten gyermek lert, hogy a
jaszolban fekszik a gyermek, aki Istenfia s emberfia cgyszerre. ?m:a nagy jel, mely
az Isten szereterénck Grvényeire mutat rd. S mi az drvények szélén gondolatlanul
dcsargunk, s csak mikor e jelekbdl a mély értés s megéreés valamiféle megvillandsaic
vessziik, akkor kapunk a fejiinkhiz, s szinte belémerediink. .. Széval jelek! oLissi-
tok és izleljérck, mily édes az Ur (Zs 33.). Igen, az Ur er, zamat, tiiz, 6rom. Fo-
galmak, tanok, példik ezt csak jelezni rudjik. § mikor azrin felkésziil legnagyobb
ckszrizisira, a szereter kigyulladdsdra s nfelemésztddésre, mikor késziil arra, hogy
az egész viligor magihoz vonzza, azon az estén szeretctének legnagyobb ekszrizi-
sa elfre megine egy jelet szerzetr, mely megérterre veliink, hogy mennyire egyiivé
tartozunk, mennyire egymishol s egymisére élve, Istent s emberségér adra nékiink
kenyériil: akart benniink élni, akarta, hogy beléle éljiink. Nézd e jelet: kenyér. Ke-
nycred vagyok, életed és véred, meleged, és enyhiilésed, felfrissiilésed, dgy szeress!
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fme a nagy jel, az eucharisztia s ami benne rejlik s morajlik, s fesziil, az istenemberi
élet, mely a miénk, s hogy aki engem eszik, értem s belblem él. 8 mikor a nagy
Miszrérium e sok jelén végignézek, mir mondom is a kilis (Goethe) szavain: sAlles
Vergingliche is nur ¢in Gleichnisss,

wMinden mulands dolog — hasonlat és jelkép,
i hozziferhetetlen it elérhetd lesz,
a leirharatlan — itt valdsdggd vdlgf

Az én problémdm az, hogy a lithatatlan, misztikus valésgor, az euchariszrikus
Kriszrust megragadjam; hogy a litszarokon wil és dr a lithatatlan valésighoz, a
rejedzé szubstancialitishoz elérjck s azt birtokba vegyem. Ehhexz j érzék, ij szem
kellene. De hiszen van ilyesmink, Szent Jdnos szerine: Isten Fia eljbe és adotr né-
kiink érzéker. Felsébb érzéker, egy befelé forditore livdst... A hir nagy realitisokkal,
csakhogy letakart realivisokkal dolgozik, a magas, valé éler adousigaival, amilyen
Isten, lélek, isteni energia, kriszrusi jelenlét stb. Ezeket élni és megtapasztalni kell,
csak igy lehetnek igazin a micink. Csak a megélr, a megtapaszralt valdsig haralom
igazdn, csak az tartalom és kincs. Az élet belsé akeis, mozgds, folyds, onmagdr ala-
ki, kitdltd mozgalom, folytonos dagily, apdly, kisiilés és megtoltés. Nem herbiri-
um, hanem élet, mozgis, akcid, vér. Nem alvadt vér, hanem likeetd, iramlé, életet
élretd, taplils vér. .. Eszméljiink a szentek drmutatisa szerint, hogy szemben dllunk
egy nagy titokkal, a mélység, folség borzongats és dradozd szeretetnck meleg vals-
sigival. Ezt csodilva megérezaiik a lét titkainak levegéjében, melyer lélegziink, a
titokba burkolt jelenlétnek a valésigdr. ..

Miért jirunk a szentmisére, Jézus Krisztus dldozatira? Azérr, mert a megiga-
zuldst téle kapjuk, s azt a testet s viligor legy6zd s minket most szépségbe, majd
halhatatlansigba dltézretd erbr Téle kapjuk. Hogy mmn{im kell © a vilignak, az
eucharisztia mutatja: mint a falat kenyér, annyira kell. lgy kell mérlegelni, hogy
mit jelent a kriszrusi szd: »En vagyok az égbl aliszillott kenyére, az Isten-éhségnek
szdnt kenyér, ami minden léleknek vald, melyet minden egyes keres és kivin — én
vagyok az. Ez annyit jelent, hogy én vagyok az Isten. Kriszrus schol sem mondja
magat oly nyilisiggal Istennek, mine ite...

Néha panaszkodunk s szdrazsigban tengédiink, hogy nem tudunk mit csindlni.
Megvilronk azt lizeni erre: forgasd a meglitdsok e lapjair, a szeretet apokalipszisit. ..
Nézd a tivlatokar, € nagyszeri kinyilatkoztatisokar. .. Akkor majd elétornck az ér-
2ésck, s elviltozik a vilig; az idé eltinik s a lélek beszél és beszél és elmond és imid
és kér és nagyon szeret...” (Prohdszka-idézetek: OM. 24; 243-4; 255-7: 266; 297;
370; 374 384.).

Idézziik befejezésiil a kriszrusi végrendelkezés trténctét &s szavait a szentmisck
51&?:#')51 hilaadd, euchariszriis emlékezéssel:
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Azon az éjszakin, amelyen elirultatort, kezébe verte a kenyeret, hilit adva dl-
dist mondotr, megtérre, majd tanitvinyainak adta és igy szlt: Vegyérek és egye-
tek ebbdl mindnydjan, merr ez az én testem, mely értetek adatik. A vacsora utdn
ugyanigy kezébe vette a kelyher, és hilit adva dlddst mondotr, majd tanitvinyai-
nak adta, és igy szélt: Vegyétek és igyarok cbbél mind nydjan, mert ¢z az én vérem
kelyhe, az j & Grok szoverségé. Ez a vér éreerek és mindenkiére kiontatik a binsk
bocsinatira. Ext cselekediérek az én emlékezerempre! (5 akkor, igy valdban) EN
VELETEK VAGYOK mindennap a vilig végéig."

Eukariszrids eszmélkedésiink befejezéséiil az eviligi végre is gondoljunk, az éler
végére, mert akkor is — veliink lesz az Isten. Ezx iizeni nekiink ez tigyben szineén a
haldlon tilrél - a magyarok legijabb boldoggi avarottja: az urolsé apostoli kirily,
egykori IV. Kiroly. Halilos betegségében mindennap megildoztarrik. Az urolss
napon kérte az dldozépapor, hogy hagyja szimira lithaté helyen a szobdban az
Oldriszentséger. 1dds fidnak, Habsburg Orré hercegnek a napokban tértént rands-
kodisa szerint édesapja az urolsé pillanatig az Oldiriszentségre szegezerr szemmel
imddkozott, és igy érkezett a vilviligra. Urolsé szavai ezck voltak: Uram, térténjék
minden a Te szent akaratod szerint. Felajinlom Neked életemet vilesigdijul népem
boldoguldsiérr. (Madeira seigetén, Funchal, 1922, dprifis hé )
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SARKOZY SEBESTYEN
A katolikus templom
korabbi és mai funkciéja

BEVEZETES

Az orszig milemlékillominydnak kb. 13 szdzalékit a emplomok teszik ki.
Fennmaradisukban nemcsak az volt a meghatirozé, hogy a monumentilis épi-
tészet legkiemelkeddbb alkotisait képviselik, hanem az is, hogy fenntartéik — az
egyhizak — stabil és dllandé jogi stitusszal rendelkeztek, és funkeidjuk maradandé
volt. Néhiny kivételtdl eltckintve mindvégig vallisi célokar szolgiltak, lirurgikus
szertartisoknak adeak helyer. Jellemzdjiik kiizé rarrozik még az, hogy a felsoralt
illandé jellegiik miarr sok olyan épitészeri elemer, belsé berendezést vagy biitorr,
képet, mirirgyar stb, &rizick meg, amely mishol nem maradr fenn.

E megillapitisokbél kivetkezik, hogy a miemléki templomokra vonatkozdan
alapvetésként ketds kéverelményt fogalmazhatunk meg, egyrészt a tovibbiakban
is drizniiik kell a mul koncentriltan fennmaradt Ssszmivészeti Srokségét, mds-
részt pedig meg kell felelniiik eredeti, de mai kévetelményck szerine liturgikus
funkeidjuknak is. A mlemléki tervezbnek tehir ¢ két szempont cgyiittes érvényre
juctatdsdc kell elérnie.

A tirténeti épitészer legjelentdsebb alkotdsai minden korban a szakrilis épii-
letek, a templomok volak. A kétezer éves keresziény kultira a templomépitészer
viltozatos gazdagsdgdt teremtette meg. Az id6 é&s a [oldrajzi hely figgvényében igen
kiilonfélék ezck ax épiiletck, nemcsak stilusukban, megjelenésiikben, de elrendezé-
siikchen, térhpﬂnlnti":l:un is.

A KATOLIKUS (KERESZTENY) LITURGIA TERENEK FEJLODESE

A keresziénység eredetileg elzdrkdzor a remplomépitésiél, Jézusban licra az élé
Isten hdzdr. A Szentirds djszdverségi része tobb olyan kijelentést rartalmaz Jézustol,
amelyben kora zsidésiginak elanyagiasodorr és szinte csak kiilséségekben jelent-
kezé templomkulruszit ostorozta. ,Isten nem lakik kézzel &pitert templomokban™
(ApCsel 7.47). Az dsegyhdz Kriszrus ritolczaros testének rekintette magdr, vagyis
magukban hordozzik Isten szent templomit, Isten kegyelmi jelenléénck helyée
a viligban. Ha megfeleléen érvékeljiik a Szentirisnak a remplommal kapcsolatos
kijelentéseit, akkor a kdbdl épitett templom csupin jelképe Isten 16 templominak,
és befogaddja a Krisztusban eggyé viltak kisziisségének.
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Valamennyi keresztény livurgikus tér 65" az a jeruzsilemi vacsora-terem
(coenaculum) volt, ahol Jézus a wanitvinyainak a liturgia végzését hagyra meg.
Ennck nyomdn a Krisztust kavetdk kezdetben maginhdzakndl jouck sssze, hogy
megiilick a Jézusra valé emlékezés vacsordjir: Jillhatarosan kitarottak az apostolok
tanitisdban és kiszisségében, a kenyértorésben és az imidsigban... A kenyérei-
rést hizanként végezték és 8rvendeave, tiszra szivvel fogyaszrotidk ¢l cledeliiker”
(ApCsel 2,42 és 46b). A kenyériirés szertartdsihoz mir az 1. szizad folyamin kap-
esolddott 4 zsidé ritusbol, a zsinagégai gyakorlatbé] a Szentirds felolvasisa, magya-
rizata,

Az egyhiz azonban rividesen .kinfrie” a maginhdzakar és rikényszeralr,
hogy sokasodé hivei szimira templomokar épitsen, melyeket Domus Ecclesiae-
nek, azaz a Gyiilekezet Hizdnak, mai fogalommal hidztemplomnak nevezhetiink.
A mir kialakult zsinagégai rér (1. kép) hardssal vole 4 hdztemplomokra: a remp-
lomtér mir differencidlt volr: a
coenaculumhoz késziileti helyiség
(protheszisz) kapesolédotr. Egyes
hdztemplomokndl mdr megfigyel-
herd az eléljirdk elkiiloniete helye
{preszbyterion), valamint a hdrom
ajtaval dridre szentélykorlir (temp-
lom-fal) (2. kép).

1. kép. Ortodox és neolég zsina-
goga elrendezési vizlara: 1. téra-
szekrény, 2. imapult, 3. rabbiiilés,
4. hazzaniilés, 5. rabbislazé, 6.
hazzaniltézs, 7. gyiilekezeri iilé-
sck, 8. Bima (migddl), 9. korldr,
10. nék helye, 11. elécsarnok, 12.
= kit, kézmosd, 13. spdszék.

(Cruzsik, 1988, nyomidn)

A keresziényiildozés évtizedei alate a kiszosség pogdny temetdkbe, a katakom-
bikba szorult le, ahol a liturgia 0j elemmel gazdagodo: a vérranik ereklyéinek
tiszteletével. Késobb a kereszténység szabaddi vilisakor a templomi oltirokban
clhelyezert ereklyék Sriziék meg a torténelmi mil és a mdrtirok emlékezerér. E
szokdst a 11, vatikini zsinat rendelkezései is megdrzendének mondrik ki: LAzt a
szokist, hogy a felszencelendd oludr ald vértanik, vagy mis szentck ereklyéit helye-
zik, meg kell érizni”.
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2. kép. A} A Dura Euoropos-i hiz- ce, 11. consignatoriom, 12, emeleri fel-
templom részei: 1. elbtér, 2. udvar, 3. jdrd (a lakisokhoz), 13. emporium, nék
tornic, 4. coenaculum, 5. oliirhely, 6.  helye (?) B) Qirgbiza (Sziria) hiztemp-
cathedra, 7. diakénus-ajid, 8. prothesis, lom, 4. sz. cleje.

9. baptisterium, 10. keresztelémeden- (Guzsik, 1988, nyomdn)

Az epyhdziildszésel elmiluival az elsd templomok csisziri ajindékozds révén
jutottak az egyhdz birrokiba. Ezek eredetileg dllami kozépiiletek volak, nevik
is erre utal: bazilika (csdszdri vagy kirdlyi csarnok). Meg kell ugyanakkor kiilon-
béztetni a bazilikdr, mint az épitkezési stllus egyik mintdjdr és a bazilikde, mine a
Szentszékedl egyes templomoknak ajindékozott megkiilonbéztetd rangot.

A bazilikdk hosszhizas, hirom- vagy Gthajés, apszisos vagy egyenes zdrodisu,
nyitott fedélszékes épiilerek voltak, amelyek valéjiban a templomi épitészer alap-
strukedirijic jeloleék ki hosszi évszazadokra. Az épitészeni rechnika, a stildris ele-
mek, a boltozds stb, idészakonként viloziak ugyan, de a hosszhizas elrenderés,
oldalkipolnikkal vagy kipolnakoszorikkal szinte az utolso idékig megmaradt. A
bizdnci és a reneszinsz épitkezés szdmol a centrilis terekkel, de ezek nem a litur
gikus funkcié vilrozisinak kovetkezményel. A hosszhdz, a megnytjroit hajorér és
a megemelt szentély az Isten elé vonulds, a fildi zardindokir jelképe. A szeniély a
mennyorszdg kapuja, amely felé a hivé kizisség menetel, s ahol a szolgdlatévs
papsig révén Istenével és az 6 szentjeivel talilkozik, Ezt hangsilyozza ki a gorikus
szentélyek tekintélyes méretii szdrnyas oltdra, amely a litviny gazdagitdsival Jézus,
a Szent Sziliz. valamine a mcgdiuﬁﬁil szentek biblikus-legendirius élerér vardzsolia
a hivék szeme elé.

A kereszténység dllamvallissd tétele (Milindi edikium 313) utin a vezetd egy-
hizkdzségek (parriarchirusok) kil éndllé liturgiai csoportok alakultak ki. A 4-5.
szdzad dogmarikai vitdi nyomin a keleti parriarchirusok teriiletén énillo keresziény
felekezetek jéttek létre, sajit ritussal, amelyek napjainkig fennmaraduak. (3. &ép)
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3. kép. A rémavdrosi liturgia terének vizlara

(Guzsik, 1988. nyomadn)

u
I Rémiban a liturgia kezdettél nagyon egy-
szeril volt, nem igényelt differencidle mellék-
l [ tercker. Az apszisban foglalt helyer a piispik
o €5 a papsig, elbure dlle a cibériumos oltir és az

egy vagy két felolvasépult (ambé), Ezr a terer
korldteal (templomfal) vilaszrordk el.

Az uj csiszdri kbzpontban, Konsranrind-
polyban (és hardsteriiletén) sokkal gazdagabb, litvinyosabb szertartdsrend alakult
ki. Legjellemzobb viltozds volt az oltireér teljes képfallal (ikonosztdszisz) valé elvi-
laszrdsa, valamint az istentiszreler elkészitésének (proszkomidia) kiilén térigénye
az apszistol északra. Rémdban a pap az oludr mégaur dllva, a hivekkel szemben
végezte a liturgidr, mig a keleti ritusokban mindenhol az oleir eldte dllva, rehdt a
hiveknek hieal. gy az oltir elhelyezése is megviltozorr, a templom keleti végébe,
az apszisba keriilt, s rendszerine magas pédiummal emeleék ki. A mise legfontosabb
részeit tivok"-ként kezeliék, ilyenkor az olvir elé fiiggonyt hizrak.

Ehhez kiszelillé lirurgikus terek alakultak ki az srmény, a kopt (alexandriai) és
az etibp egyhizban is.

Nyugaton a rémavirosi liturgia csak rovid ideig és szik reriileren ¢t téretleniil.
A népvindorlis népeinck téritése sorin, valamint az it kialakule feudilis keretek
kézitt szimos keleti (szir, Grmény) elemmel gazdagodott, s teriiletenként eliérd
médon alakulr. A lirvinyos, sok mozgdssal (vonuldssal) jiré lirurgidban a hdsvéri
szertartdsok idején jutott szerephez a templom nyugari oldalin felépiterr, tébbszin-
tes, centrilis épitmény, a Westwerk. Ennek foldszintjén halotri szertartist végezrck,
temettek, mig emeletén a hisvénl szenwsir-kipolna” kapott helyer. Esetenként ite
volt a kegyir maginkipolndja is.

A nyugati népek kereszeény téritésében a legnagyobb szerep az s29-ben alakult
bencés rendnek jutore. Monostoraik a kitotr életformdnak megfelelsen alakuliak,
s benniik a misén kiviil a papi imadrikat (zsolozsma) is folyamatosan végezték.
A kerdetben csak istentiszteleti célokra haszndle templom szerepe is némiképpen
viltozott: egy-egy szeninck a sirja, ereklyéje, ezek riszrelete a hiveknek az istentisz-
teleten kiviili magindjratossdgokra is lehetdséget adott. A sire, ercklyét az oluir alan
helyezeék el (Skeresztény hagyomdny). Ennck 4j épitészeni keretet biztositortak az
altemplomok, viltozatos megolddssal. Az aliemplommal kiemelr szentély egyben a
papi, szerzeresi kiszisség elvilaszeisit is biztositorea a laikusokedl, a hiveksl. Idével
ez az clvilasziis éndllé épitészeri megoldist is nyeri: A kipralan helyér a hivekeal
szentélyrekesztdvel (leciner, jubé) vilaszrorik el. Ezzel véglegesedert a hivek és a
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klerikusok elkiiloniilése a templomon beliil és a szertartdsokban. A hivek egyre
inkdbb passziv hallgaéi” lettek a miséknek.

Nagy Kiroly birodalminak egységesitése érdekében a liturgidt is egységesiteni
kivinea. A rémavirosi ritust (néhdny gall hagyomdny megrartdsdval) tenék dlrali-
nossd: kialakult a késdbbi nyugari ritus alapjir képezd frank—germin miserend. Az
egységes liturgia elterjedésében nagy szerepe volt a bencés renden beliil kialakult
kongregacidknak. Ezek kiszdrr kétségreleniil a leghardsosabb a cluny-i monostorhoz
kapesolédd kengregicié volt. Rirusukban, szokdsaikban” az emlitett frank-rémai
ritus érvényesiilt. Az ezredforduld urin ezek a bencés kongregiciok alakitotrik ki
az egész Eurdpdr behdlézs zarindokhdlézator. Ezck kéziil a legjelentdsebb Szent
Jakab apostol sirja volt a spanyolorszigi Compostelliban. Az ereklyekultusz, a za-
randoklar, valamint a szerzetesi kiszosség belss licurgikus igénye a templomterek ]
vilozarir hozta létre (in. franciaszentély).

A zarindoklatok révén meggazdagodort, elviligiasodott bencés render a kozép-
kor folyamin tobbszar reformiledk, s célul tdzrék ki az erederi regulihoz valé visz-
szatérést. E reformok koziil a legharékonyabb volr a ciszrerci rend lérrejotee (1093).
A viligrél elzirt monostoraikban a liturgia leegyszerisodart, s djra helyer kapotr a
fizikai munka. Mds reformor kovetelt a virosi életforma, a virosokban gazdasigi-
lag polarizilédotr polgirsig. A virosi szerzetesség (ferencesek 1209, dominikinu-
sok 1214) a maga propagandaesekozeivel, elsésorban a prédikdcidval hatore a vdrosi
szegény rétegre.

AV larerdni zsinat (1215) nyomdn a ferences szerzetesrend korében kialakule
gy egyszerisitett, de egységes szertartisrend. ot a pap mir Gnmagiban is tudia
végezni a misét, ami a kiilénbozd fogadalmi misék elszaporodisihez, a templomi
és tdrsadalmi egyesiilerck versengéséhez vezeterr. Ezzel egyiite jirt a templomeér
Gj szakrilis elemekkel valé béviilése: a misézbhelyek (mellékoluirok) sziminak
miegszaporoddsa, U fogadalmi wirgyakkal, képekkel & szobrokkal gardagitornik
az épitményt (4. kép) — mintha czt a szellemi egységer ritkriznék napjainkban is.
A fogadalmi misék, a hozzdjuk karore bicsik, majd a bicsik megvisirolhatésiga
1517-18] a nyugari egyhdz szakaddsir inditotta meg.

4. kép. A virosi szerzetestemplomok li-
vurgikus rerének wizlara: 1. sekrestye,
oratdrium, 1. torony, 3. szentély, 4. FSol-
tir, 5. tabernaculum, 6. papi trénus, 7.
papi korus, stallumok, 8. szentélykorlds,
ildoztatérdcs, vagy: 9. lettner, 10, temp-
lomhajo, 1. szészék, 12. mellékolrirok,
13. orgonakarzat, 14. templombejirar, 15.
konvent bejirat. (Guzsik, 1988, nyomdn)

ce 6] =

1005, JaNUAR [ 1. szdm



A romantika idején a vaskos falfeliiletek freskoi, képciklusai jelenterték az cgy-
szer hivek szdmdra a templomi biblidr,

A girika viszont 1] szerkezeti clemeivel lehetévé rette, hogy az izzé szing liveg-
ablakokon driradé fény misztikus mélységek felé terelje az istentiszeeletre Gssze-
gyiilt zarindokok seregér. Napjaink szemlélete szerint a emplomtérnek az liresség
leszacir kell sugallnia. Leherdleg kevés diszitménnyel (amely elvonni a higyelmer
a szemt cselekményrél), hogy a misztérium megelevenitése és a kozdsség jelenlére
tdlise be a szakrilis teret. Kérdéses azonban, hogy korunk vizualitisra szokeatote
tirsadalminak igénye, valamine a hivek reolégiai miiveltségének hidnya nem te-
szi-¢ ismét sziikségessé a képi dbrazolist és a gondalatokar ébreszid, elmélkedésre
indité — talin djra fogalmazorr — jelképek alkalmazisir,

A Luther reformja nyomdn létrejorr evangélikus egyhizban a liturgia sokar
megdrzde a katolikus elézményekbél. Megtartotrik az oltirr, de az istentiszeeleter
nemzeti nyelven végeziék és nagyobb szerepe lett az igehirdetésnck. Ennck meg-
feleléen a remplomokban kézponti helyet kaporr a szészék. Gyakran a meglévd
katolikus templomor alakitorrdk dt az evan-
gélikus liturgikus igények szerint. (5. kép)

3

5. kép. Kozépkori ecrederl evangélikus
templom: 1. oltir, 2. szés2ék, 3. kereszrels-

ki, 4. papiszék, 5. padok, 6. orgonakarzar.
(Guzsik, 1988, nyomdn)
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Zwingli és Kilvin reformja mir radikilisabb volt: a templomokbél elriine az
oltir, a kép, a szobor, s csak az draszial és a szészék maradt. Kordbbi (karolikus)
templom drvérelekor a se6szék az eredeti helyén maradt, & ennck ilyen elhelye-
zése a késobbi reformitus templomépitészetben is tradicié maradt. Uj tervezésii
reformdtus (és egyéb protesting) remplomnil azonban érvényesitli a szdszék és az
drasztal centrilis elhelyezése. (6. kép)

6. kép. Koribbi (katolikus) templomban ki-
alakitore reformdtus litargikus tér: 1. drase-
tal, 2. korlir, 3. kereszteldhely, 4. sziszék,
5. papiszék, 6. padok, 7. orgonakarzar, 8,
orgona, 9. szentélyben kialakitotr karzar.

10. nyugati kapu, 11. déli kapu.
(Gruzsik, 1985, nyomdn)
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A nyugati egyhdzszakadisokkal, a reformiciéval egyidében a katolikus egyhi-
ton belil is mutatkozak reformisrekvések. A tridenti zsinat (1545-1563) nyomin
i57a-re készil el a katolikus egyhiz egységes liturgikus rendje, misézdkonyve (V.
Pius pipa bocsitorra ki). Eszerint mind a plébdniikon, mind az egyhizeestileti
templomokban a szertartdsok egységesek letrek. A liturgikus térben a fdoleir , Isten
tronusa”-ként domindl, de jelentés szereper kaport a szdszék is. A templom szentélye
(ritkdbban hajéja) alawti kripra a kozépkoritd| eltérd funkeiér kaporr: mir nem az
ereklyék elhelyezésére szolgdlt, hanem egyszeri temetkezdhely lett. Fokozott sze-
rephez jutotak ckkortél a misén kivili magin- és kozbsségi djatossigok (litdnia,
kereszeiir, blicsijirds, lelkigyakorlar stb.), Ennek megfelelden onillé biicsijins- és
kilviriakipolnik épiilick. Az 1570-ben véglegesedetr katolikus ritus lényegében a
11 varikdni zsinatig (1962-1965) viltozatlan maradr.

A LITURGIA MAT KIVANALMAL A I1. VATIKANT ZSINAT TUKREBEN

A 1. varikini zsinat nyomdn gybkeresen megviliozott a karolikus templomok
lirurgikus térigénye. Az dkeresztény (rémavirosi) tabb eleme visszakeriile a szertar-
tisokba: a pap tjra a hivekkel szemben misézik, lehedség van tébb pap egyiitimi-
sézésére (koncelebralis), valamint dltalinos lett a népnyelv haszndlata. A reform
siilyos kérdésként vetette fel a meglevs — és komoly triéneti, mivészeti ércékkel
bird — liturgikus terek dralakitisit. Ennek sordn a lelkipdszrori szemponrok mellert
figyelembe kelletr venni a meglevd terek hasznilati tradicidit, s azokar az érvéheket,
melyeket évszizadok sorin ezekben a terckben hoztak léwre (oltirok, képek, szob-
rok, haszndlari tirgyak, ruhdzar, szévegek, énck, zene sth.). Az 196g-ben dltalino-
san bevezerert 4j miserend médot ad ezcknek az értékeknek a megdraésére,

A 11. vatikdni zsinat egyhdza dtvdzni kivinja mind a szentségi papsig megkii-
lanbéztetett szerepét, mind a hiveknek a keresziségben elnyerr killdetésér, akik
részesednek az dltalinos papsig kegyelmeiben. Az dldozatot bemutatd kizisség
ugyanis reprezentilja a Szent Pil-i Corpus Christi Mysticumot (Krisztus titokzatos
testét), amelyben mindenkinek megvan a maga szerepe, joga és kitelessége. Isten
népe, amely a szentmisére dsszejon, kzosségi hierarchikus jelleggel rendelkezik.
Ennek kiilonbézb szolgilatokban és cselekményekben végig meg kell mutatkoznia
az Ginneplés sorin. A szent épillet rehit midr belsé elrendezésében is valamiképpen
szemléltesse az ott egybegyiile kizosségnek ezt a jellegér, biztositsa mindenkinek a
neki kijard helyer, és segitse elé kinek-kinek sajit feladara kelld végzésér.

Bir mindezcknek a hierarchikus elrendezertséget és a feladarok kiilonbozéséget
kel kifejezniiik, mégis olyan bels és cgybefonédé egységer kell képezniiik, hogy
abbél az egész szent nép egysége viligosan kivlinjék. A bels 1ér és az cgész beren-
dezés formija, seépsége mozditsa ¢ld az dhiratot, és viikrbzze az innepelt misziéri-
umok szentséger.
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Mivel a zsinat dlapszindéka, hogy a hiveker az Eucharisztia tinneplésébe minél
aktivabban bevonja, a hosszhizas épitészeti strukuira helyetr a centrilis térrende-
zést helyezi elétérbe. Ennck a hierarchikus, ugyanakkor kizésségi térszervezésnck
két f6 cleme van: a presbitérium és az azt (legaldbb részben) kiriilvevs hajétér.

A pap és a segédkezdk a presbitériumban foglaljanak helyet, vagyis a templom-
nak abban a részében, amely kifejezi szolgilatukar. A hivek és a skola (énckkar) ugy
helyezkedjenck el, hogy tevékeny bekapcsolddisuk kannyi legyen. A presbitériu-
mot nem vilasztja el — mine egykor a szentélyr - dldoztatérics, vagy térdeplésor.
Pédiumdval csupin annyira emelkedik ki a hivé kiizosség terétsl, hogy a szemt
cselekmény mindenhonnan j6l ldthars, s hang pedig jél hallharé legyen. Ennek a
szakrdlis térnek centralitisa nem jelent kifejezerten fizikilis, hanem eszmei kizép-
pontor, amely kifejezi a hierarchia és a szent nép e A

A preshitériumnak hirom silypontja van: a hivek felé fordulé oltir, az ambé
¢s a papi szék (széksor). A fSoltir lehetbleg elmozdithatatlan és felszentelt oltir
legyen, amelyet a faledl elvilaszeva dgy kell feldllitani, hogy kiinnyen kiriiljirhaté
legyen és a néppel szemben lehessen misézni. Az egyhiz fisi szokdsa szerint és a jel-
képség érdekében az elmozditharatlan oltir feddlapja kibél, mégpedig természetes
kébél késziiljin. Az elmozdithars oleir készilhet birmilyen nemes és tartés anyag-
bél. Ez az anyag legyen alkalmas liturgikus hasznilatra, az orszdg hagyomdnyu és
szokdsai alapjin. .

A presbitériumban végzett dldoztatds és egyéb szermartisok (pl. esketés) miar
sziikséges a podium legalsé lépesifokdnak megszélesitése (8o—100 em). Az oltdr
felszerclésére vonatkozdan pedig a kévetkezfker tartalmazza a zsinat clgirisa: a
gyertyatartékar az olviron, vagy az oltir kiriil, tgy kell elhelyezni, hogy minden
mivészi Bsszhangban legyen, figyclembe véve az oltir és a presbitérium strukudiri-
jit. Vigyizni kell, hogy a gyertyatariék ne akadilyozzik a hiveker annak litdsiban,
ami az oltdrndl tbreénik, vagy amit az oltirra helyeznek. Vagy az oltiron, vagy az
oleir kizelében legyen kereszt, amelyer j6 lithasson az egész egybegyilt kizisség,

A presbitérium mésodik silypontja: az ambé, amely az egykori szészékeket he-
lyettesiti és a templomi igehirdetésre, valamint az olvasmdnyok felolvasdsdra szolgil.
Az ambé szilird anyagbél késziilisn, amelyre a hivek higyelme énként rdirinyul.
Tehit nem helyettesitheti egyszerii, mozdithaté olvasédllviny. Stilusiban & megje-
lenési formdjiban alkalmazkodjék a szembenézé oltirhoz, hogy ezzel is kifejezdjék
az Ige- és ax Eucharisztia liturgidjinak azonos éreéke. A hivé kbzdsség ugyanis az
Ige és az Eucharisztia kenyerébél tiplilkozik: mindkettdben az Ur van jelen.

A presbitérium harmadik silypontja: a szédesz (szedile), vagyis a celebrins és
a szolgdlattevik széke (széksora). A zsinar ezzel kapcsolatban a kévetkezdker fo-
galmazta meg: a papi szék legalkalmasabb helye a néppel szemben, a presbiérium
tengelyében van, hacsak az épiiler szerkezete vagy mds kériilmény ezt nem aka-
dilyozza, példdul ha a til nagy tivolsdg megnehezitené a kapesolator a pap és a
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hivek kizdtr. A trénszéknek még a ldrszardn is keriilni kell. A segédkezdk Gilohelye
a presbitériumban, és annak olyan alkalmas részén legyen, hogy a ribizott feladator
ki-ki konnyen teljesithesse.

Sajdtos problémit vet fel az Euchariszria drzése, hiszen — elvileg — szakir az 4j-
kori évszizadok hagyomdnydval, feldjitva azt a tradiciér, amelyet csupin a piispoki
székesegyhdzak gyakorolnak mind a mai napig. A zsinati eliris szerint: nagyon
ajinlaros, hogy az Olrdriszentséget killon kipolndban &rizzék, amely alkalmas a
szentségimaddsra és a magdndhitatra. Ha ez az elhelyezés nem valésithaté meg,
akkor az egyes templomok szerkezete és a jévihagyott helyi szokds szerint az Olii-
riszentséger vagy oltiron kell elhelyezni, vagy nem oltiron, de a templomnak igen
eltkeld és szépen diszitert helyén,

Az 1j remplomokban kénnyen megvalésithaw, hogy a napkézben is dhitatra
szint szentségi kipolna, kiilss és belsd bejiratral, a presbitérium kézelében legyen,
megkénnyitve a szentmisében 6riénd dldoztatist, Megillapithaté, hogy a zsinat
szellemi inspiricidja ezen a téren maradr leginkdbb hardstalan: az Eucharisztidr
ma is szivesebben Grzik a presbitériumban, gyakran annak rengelyében elhelyezve,
falifiilkében vagy oszlopon dllé paszrofériumban.

A templomban végzetr egyéb lirurgikus funkeidk szdmira sajitos téregységeket
kell kialakitani. A keresztkiitnak ma mir csak jelképes jelentdsége van, de annak
kézelében szolgdltatjdk ki az inicidcié szentségér. Kisérleteznek a folyé viz alkalma-
zisival is, amely a kegyelem él5 forrisira utal. A templom kevésbé jelentds terébe
kell elhelyezni a binbdnar szentségénck kiszolgileardsira alkalmas, zdrt gydnta-
tészékeket, A zsinat kivinatosnak tartja az dn. beszélgerBszobik kialakirdsit is,
amelyben a hivé akir dilve, akir térdeplon clhelyezkedve teheti meg binvallomdsit.
Ezek a kisebb méretdi, hangszigetelt helyiségek alkalmasak a lelkivezetével valé
hosszabb megbeszélésekre is.

A kzép-eurdpai népi liturgikus hagyominy szellemében dllirjik fel remploma-
inkban idészakos jelleggel a betlechemet és szentsirt. Eldnybs, ha ezck elhelyezésére
mir eleve kinnyen megkzelithetd és viszonylag rigas teret biztositanak az épitte-
ték. Nem szabad elfeledkezni a rakuirakedl, a virdgdiszitést elokészits folyévizes
helyiségekrél és a szaniter mellékhelyiségekrd] sem. A templomrerek filtését lehetd-
leg a legkorszeribb médon kell biztositani, elkeriilve a légfiivisos berendezéscker.
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Unokaszétar

Nehdny évvel ezeltt egy gyermekkimyvrirba killdose a szerkesziom, ahol Fecshe
Craba miskolei kalts raldlkozost iffii olvasdival. Mig vircunk a gyerchekre, beszélger-
tem a kényvedrosokkal, azt is meghérdezve, a mai gyerekek szeretik-¢ sigy Fekete lstvdn
frdsait, mint biisz éve az enybmek szervettéke?

Kideriils, bogy nem nagyon olvassdk, mert sok szd, kifejezés mdr ismeretlen, érthe-
tetlen szdminkra,

Ez a beszélgetés nem ment ki a fejembdl, 1dv, egyre tébber foglalkoztatots, 5 egyéh
Jelek miast az is felotlies bennem, hogy bizanydra vannak olyan szavaink, amelyeket
ugyan mindenki ismer és haszndl, de mdr egérzen mdst jelent egy mai tizenévesneh,
miine az én gemerdcidmmnak.

Abban taldn valéhan nincs csoda, hogy a gyerckek nem ismierik a esisz, bogndr,
kusztora, ziineg, bicsak, erszény, szivarsipka szavainkat, vagy az olyan kifejezéieker,
mint kezem alast fiednkols, hét seik exctends, az Iitennek ajdnlom hiszinési formds, de
tudjiik-e, mit jelent a hiséy, igassdg, feleldssdg, kitelesséy, bdtorsdg, bardrsig?

Ezzel a logikdval minden szavunk magyardzatra szorul,

Gondoltam egy nagyor. Szdz levelet irtam, irdknak, ruddsoknak, mivéczeknek,
tsmerdsoknek és ismeretlenchnek, kértem tolik ajindékba egy, egyetlenegy szdr. Meg-
irtam, dsszedllitok egy Unokaszdtdrt ezekbdl a szomagyardzatokbdl. Ugysem hagyok
rdjuk anyagi javakat, hdzas, nyaralés, kocsit tilem nem drikdlnek. Kapnak belyetre
szép magyardzatokat, ndlam okosabb emberekisl.

Nem vdlaszolt mindenki a felkévéire, de sokan — é nem is akdrkib — igen. Meg-
dibbendsemre Ciodri Sandor ewzét ivt a témdrol, meg is jelentette a Heti Vilasehan,
2002 decemberében. Ahelyets, hogy inspirdlt volna, lebénitatt ez a magyszerd inds: gy
érestem magam, mint a hilyoghovdes, akinek a profesizorok megmagyardzidk, bicski-
val istenkiséreés hdlyogor operdlni. Hit hogy jovok én ahhoz, hogy szotire szerkesszek?
Tudds emberek dolga, nem amatdroke.

Azdta eltelt két esztendd, és ma sigy gondelom, kir lenne veszni hagyni exeket az
frdsokat. Tartozom annyival uzoknak, akik megrisztelrek vele, hogy mégiscsak osszedlli-
tok egy Unokasedtdrs. A most induls Miskalei Keresztény Szemle taldn alkalmas arra,
hogy folytatdiokban, legaldbb néhdnyat kizreadiak beldle.

Elsdnek Crodri Sdndor emlitett esszéiét, mely Unokaszdedr cimmel jelent meg, azu-
tin Pdpay Sdndor tandr iir szdmagyardzatait, 6t Miskolean mindenki ismerte, végil
Nemeskiirty Isivdn széfejeésér.

Bizom abban, hogy az olvasénak is meglepetést ér irimet szevez ez a sok, akos gon-
dolat. Ha lesz Seemle, lese folytatds is. Ebhez persze az is kell, hogy On is kildjon
nekem egy szdt az Unokaszdtdrba, (Gréf Lajos)
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Csoonrl SANDOR

Unokaszétar

Egy nyugdijas, miskolci djsigird, Grof Lajos gydnydni foladator taldle magd-
nak. Elhatirozta, hogy dsszeillit egy Unokaszordrt.

Honnan rudok réla? Levélben irta meg nekem.

Az elsé pillanatban persze fogalmam se volt arrdl, milyen leher egy ilyen Uno-
kaszérir, de az Gsztondm gyanakvis nélkiil azt sigra, hogy csakis nagyszeri lcher.
Hasznos, jitékos, derils, agyneveld, imuldozisok és furcsasigok kézikinyve, amely-
ben régi szavakrdl és szélismonddsokré]l messzird] vigatd bikdk fjjik le a port.

A levél tovibbi részébél hamarosan megrudiam, hogy ilyen is lesz, de mis-
milyen is. Kézzelfoghatdbb, célszeribb. Olyan szavak gydjreménye, amelycker a
modernnek nevezett idékben: gépek zsivajiban és a természetes életdl valé eluivo-
lodisunk kényszerében feleldtleniil veszni hagyrunk.

Mi adea a szérir drlerée Grof Lajosnak?

A rosszkedv és a kétségbeests. Gyermekkonyviirakban forogva, érdekldve azt
tapasztalta, hogy djabban cgyre kevesebb gyerckolvasé kolesonéz ki olyan kanyvet,
kiinyveket, amelyek a hajdani magyar vidék, a hajdani magyar faluk viligirdl szélnak,
a paraszréler vagy a paszrorsors midltba veszé tdriéneteirdl. S8t ez a zsenge elidegene-
dés drterjed lassan a magyar tdrténelemrdl sz6lé kényvekre is, mivelhogy benniik ta-
lin még tabb olyan s26, kifejezés, nyelvi fordulat akad, amelyeker a mai tiz-tizennégy
évesck mir sehogy, vagy mir csak felib8l-harmadibél érenck. Mondok egy példir.
Azt olvassa az unoka egy lllyés visszaemlékezésben, hogy a pusztagazda magas lérél
beszélr az egyik béressel. A helyszin az kiristillé kisrnyéke, ahol nemhogy magas 16
nem volt, de még egy sinta kurya se. Egy misik kényvben pedig azt olvassa, hogy a
szimadé akkora pafont adotr a haszontalan kisbojrirnak, hogy az ott helyben kibukia
a piros levet. Mi az, hogy szimadé? Mi az, hogy kisbojuir? Mi az, hogy piros lé? Ha jél
nevelt és kivincsi az unoka, elkezd kérdezdskidni a felndtrekidl, de ha nem, azzal rolja
félre az efféle kiinyveket, hogy rejrvényeiker majd megfejtik a rudds macskik.

A faképnél hagyotr irék ki olyanok dllnak az elsé sorban, mint Mikszith,
Girdonyi Géza, Méra Ferenc, Témarkény, Méricz Zsigmond, Tamdsi Aron, Veres
Péter, Sinka Istwin, Fekete Istvin, Siitd Andrds. Sét lassan Molnir Ferenc Pil urcai
fuikja is kizéjiik sorolodik.

A lehangolé folyamatrdl mdr régota hallok én is ezt-azt, de a rémiiler kéx év-
vel ezeldue nyilalle belém. S killongs képzettirsitisként a tiszai halpuszrulds idején.
Mindeniitt haltetemek, a vizben, a vizparton, a doglidikban, a koporsé alaki csé-
nakokban: csukdk, pontyok, harcsik, vizik, sigérek. Hir nem chhez a tomeges
halpusztulishoz hasonlit legjobban szavaink témeges pusztulisa?
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Ha évenkénr csak egy-egy miilna ki észrevétleniil, vagy litvinyos halilrusa kiz-
ben, akkor is gydszolnunk & nyugralankodnunk kellene, verniink skallel az epe-
ke, de évtizedek éta szinte tizesével tinnek el mellslink hetente, havonra. Hogy
kapunk helyetriik Gjakat? Ez a léha vigasz ugyan kit nyugtat meg? Gondoljunk
Bartok Bélira és Kodily Zoltinra: ha 6k igy gondolkodiak volna népdalainkrél,
népzenénkrél a muilt szdzad elsd éveiben, fiitydrészve engedik dker belehullni a
meszes godiche, hiszen sercgestdl jérek helyetiik az dj nérik, az iij sligerek, o
lityifityi kuplék. Nem helyerciik jsttek, hanem a helyiikbe! Marpedig, ha egy nép
eredetiségée Sr2é népdalok, szavak pusztulnak halomra, a veszieség nem csupdn
mennyiségi. Veliik a szellem, a kulvira, a képzelet, a stilus erederisége is megha-
nyatlik.

Ady Endre mir 1910 novemberében Félreveri a harangokat. Lelkiismereter
ébreszr? Cikket ir a Nyugatban arrél, hogy rettegniink kell a j6vétd], mert viha-
rosan folytatédik a nyelvromlis Magyarorszdgon, Van-e magyar nyelv? cimil ird-
siban Ady szerint a baj ote kezdddérr, hogy Kazinczyék eldobtak egy gynydri
nyelvet ugyanakkor, amikor egy nyelvet akartak bolond apostolsiggal megjavitani.
Kettds volt a baj, s a baj oka: Nyugarrd| jérek hirtelen a fogalmak, s az akkor
intelligensnek mondhaté magyarsig nem tudott magyarul... az ideikra szavaka,
Blidzeter kellett hizni, azonban a nyelv, a gazdag, buja, kiiléns és szép nyelv lent
lakott.” Lent, ahovd az arisziokricidnak, a folhigult nemességnek, a magyarkodé
dzsentriknek nem volt lejirisuk. .Leromlon, kivéniilt, gégas, zsenidliskodé oszuily
volt ez, ma is az, mert csoddlatosan még ma is él, s ma talin még kevesebber érther
és virhar téle a magyar, az a bizonyos magyar géniusz... Ott volt keziik tigyében
a legpompdsabb nyelv, de 8k nem ismerték a parasztot, s czutdn jiee a zsids, akits]
igazdn mindent lehet kivetelni, de aze mir nem, hogy magyar nyelvre tanitson
benniinket. Lett tehit a magyar nyelvbél egy dlmagyar nyelv, szintelen, alkalmaz-
kods, csigerszerdi, mds nyelvekbél forditott s csak néha komikusan magyarkodé
nyelv... Majdnem biint kéverek el, de politizilok, mert a magyar nyelv tragédidja
ugyanaz, mint a magyar demokricidé. Tetszetr volna demokratikus dllamrefor-
makkal folsegiteni a szinre, forumra a jél beszéls magyar parasziot, ma lenne tiine-
ményes, szép, dis, magyar nyelv.”

Huh, egészen belemelegediem a mdsolisba és a vagtatdsba, hiszen ennyit még
soha senkité] egy szuszra nem idézrem.

A kérdés — miurdn kifiijtam magamat — az, hogy igy igaz-c minden? Ady ma-
gaslatirdl wekintve szét, foliédeniil igy. De még élerében akadr egy pilyatirsa,
Kosztoldnyi Dezss, aki anélkiil, hogy nyiltan csatlakozote volna hozzd, ugyanazt
gondolta, mint 8, és néhdny év alatt csoddr miivelr a nyelviinkkel. Ady halila és az
orszig megesonkitdsa utin fGlkapaszkodott a forgalombél kiesett korondzdsi domb-
ra, fsldbe szirta ziseldjdt, s Adyhoz mélté éntudaral kijelentette, hogy: ,Nyelviink
az egyetlen €13 valésig, melyer még az orszig foldaraboléi se veheinek el. Tiszeitsuk
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meg a salakeél. Csonka Magyarorszig nem orszdg — de a csonka magyar nyelv sem
magyar nyelv, mely ennck a foldnek csorbitatlansigir és épségér kolesonkéry, kores
szival sintegritdsnaks, 2 magyar nép eszejirdsit pedig smenralitisnaks hivja. Bizo-
nyos, a kozélet is egyenesebb, becsiiletesebb lesz, hogyha elpirolog a kéjgdz. A jo
orvos azt mondja a betegnek, fekiidjon le, tegyen a hasira borogatist, s nem dardlja
el neki az egyeremek latin monddkdir, mint Moliére dokrorai. Nekiink most ilyen
orvosokra van szitkségiink.”

S tiz-tizendt év millva ezt a szindékor, célkitGzést igazi siker korondzza. Egy
megujult, sejtjeiben és érzékenységében folfrissiilt magyar nyelv héditja meg a ko-
rabeli irodalom minden mifajir. Kosztolinyi, Babirs és Méricz mellé folzdrkéznak
a fiatalok: a nyelvet réptetd, viligor ismerd solymiszok, a kdltészet és a préza djité
milvészel, olyanok, mint Jézsef Autila, Németh Liszlé, Szabé Léring, lllyés, Mirai,
Kodolinyi, Cs. Szabé, Radnéti, Szentkuthy, Hamvas,

Ez az az idd, amikor Ggy tigul nyelviink, mint a viligegyetem, korkdrisen,
minden irinyba. Példinak emlithetjik Jézsef Autila kiltdi nyelvér, amely a modern
kéltészet minden csticsira fSljut és minden mélységébe képes aliszdllni. Egyiitt van
ebben a nyelvben a XX, szdzadi sziirrealizmus és expresszionizmus legriszeibb par-
lata, a Csokonain, Aranyon, Kosztolinyin edzédare égi-foldi realizmus éraékisége,
a kozmosz és a kiilviros, a hagyominy és az Gjitds kozés mimora. Gondoljunk akir
az Odira, a Téli éjszakira, az Eszméletre vagy a Kései siraté cimi versére,

Ugyanezt mondhatjuk el a préza-, illetve a nagy esszéird nemzedék prézanyel-
vérdl is. Nincs olyan eurdpai gondolat, eurdpai sejtelem, hlozoha, migia vagy esz-
tétika, amelyet ez a nyelv ne tudna viligosan, tehir a legirnyaltabban is kifejezni.
Es természetesen hazai gondolat sincs. Miig dmul az ember, hogy viratlanul olyan
szellemiség és torénelmi érzék jelent meg ebben a nyelvben, amely a miliban egy-
szerre volt képes érzékelierni a miliat magic s nagy ercjil id6szeriiségér. J6 példa
erre a gazdag, metaforikus nyelver teremtd Németh Liszlé, aki Bethlen Miklésrél
irt tanulmdnydban szinte elszélisként jegyzi meg: . Nekem legalibb, ha azt kere-
sem, hol talilom meg Bethlen Miklds természerét, az & rendjénck moedorit kinyvén
kivil, falusi atydmhaira kell gondolnom, a jémadi paraszicsalidra, mintha a régi
dri élet a kisnemességen it ideszivirgott volna le a helyiikbe névé jobbigysigba,
elvesztve ragadozd morgékonysigin; paraszietiketté merevitve az Gri hagyomdnyr.
Ha nagybirydim Jinos-napon Gsszckaptak, nemcsak vitatkozisuk médja emlé-
keztetert jobban a Teleki Mihdly és Bethlen Miklés pdrbajira, mint ma orsziglé
virzsinids utdaiké, de a haszndlt nyelv és a szemben dllé bolcsesség is.”

Ez a vallomds Németh Liszlé legmélyebb és legerdsebb vonzalmira utal.
Ugyanis & a XV és XVII. szdzad magyar kuluirdjit tartota legnagyobb telje-
sitményiinknek, mert ebben a miveltségben volt legszervesebben egyiitr az dgy-
nevezett népi tirsadalom és az curdpai egyetemeken tanult érielmiségick tudisa.
Es ez elsdsorban annak készonhers, hogy minden killonbség ellenére volt kbzds
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nevezdjiik: az anyanyelv. Wittenberg és Szenc — Szenci Molnir Albert sziiléfalu-
ja — jelképesen éppigy hangozhatott volna akkoriban, mint ahogy késsbb egyiirt
hangozhatote Illyés Gyula Ozorija és Périzsa.

Sajnos nem foglalkoztunk eleget a harmincas-negyvenes évek irinak meggijulé
nyelvével, holotr ebben a két gazdag évtizedben kiilanssen Illyés, Németh Liszlé
és Cs. Szabé olyannd formdlta nyelviinket, hogy tincolni tudotr volna a vulkdnok
tetején, a forgdszélben, akadémiik és 8kbristillok megszentelr csondjében; olyan-
nd, amelyert zsenis dirmigése kizben még Ady is elismert volna.

Sajnos ezt a nyelver a hdboris idék és a proletirdiktarira évei sirba tapostik,
elsziirkitették, megfoszrottik reremid képzeletétdl, A politika meddahinyér esindlr
belble, mint az orszighél. Az Gevenes évek elsé felében mégis akadt néhiny ifiu
ird, aki szérlapdrolta ezt a meddéhinyér, és alatea i erdforrdsokar tirt fol. Juhdsz
Ferenc, Pilinszky, Nemes Nagy Agnes, Mészily Miklés, Nagy Liszlé — elsésorban
6k voltak most a kezdeményezék. Részhen az elédik eredményeir szilirditorik
és élénkiteriék meg, részben (j rejitrendszerck fblfedezésére indultak. A két leg-
vakmerdbb kisérlerezs a fiatal Juhdsz Ferenc és a fiatal Nagy Liszlé volt. Juhisz a
Tékozld orsziggal, a Babondk napjival, A virigok hatalmaval, A szarvassd viltozort
Fia kidliozdsaival, a Vers négy hangra, jajgatdsra és kinyérgésre cimd versével jelez-
te, hogy nyelviinknek, ezen beliil elsésorban a kdlsi nyelvnek ugyanolyan végtelen
lehetdségei vannak, mint az anyagnak. Nagy Liszlé ezt olyan versekkel bizonyi-
torta, mint 2 Rege a tlizrdl és a jicinrél, a Zold Angyal vagy a Menyegzd. Az
atomrobbantis minrdjira mindketten elvégeziék a nyelvrobbantdst, Kéliéi reljesit-
ményiik nem érte fol Adyér, de nyelvi reljesitményben it-orr még il is szdrnyalta.
Szépségben, gigdszi erdben, de ki kell mondanom aze, hogy anarchidban is!

Ez urdbbi Juhdszt ragadra el felelmetesen. Ot a mélység mimora és a nehéz-
kedési erd teljes hidnya részegitette meg. A kezderi sikerek utin mir-mir eszels-
sen hite abban, hogy a viligmindenség és a nyelvmindenség tokéletesen ,lefedi”
egymist. Ez a hite gyénySril tévedés volt. Kritikusabban fogalmazva inkibb csak
apokaliprikus remény, mint a esoda megrestesiilése,

Miére id6ztem ennél az utolsé térelnél ilyen sokdig? Azért, mert iddig jurva
aszketikus tirgyilagossiggal jelenthetjiik ki, hogy a magyar nyelv életében Juhisz
Ferenc és Nagy Liszlé dlal végrehajtotr atomrobbantds vole a legurolsé nagy kisér-
ler. Hasonlé tibbé mir nem lehet. A hozzink kissé késve érkezd ,midsodik modern-
ségnek” (Tornai J6zsef kifejezése) épp az volt az elénye, hogy a nyelviek nemcsak
bizonyos hajlamair mozgdsitotta — az dlmok, a képzerirsivisok, az Gnkényessép
segitségével —, hanem az egész nyelver. Az Ggynevezert magas irodalom nyelvér,
Balassitél Babitsig, Radnétiig, Szentkuthyig, és az Ggynevezerr irodalmon kiviili
népnyelver is. Ez azért tdrrénhetett meg, mert Juhdsz is & Nagy Liszld is annak a
tirsadalmi rétegnek a szillsete, amely minden mds rétegnél jobban érizte szdzados,
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sét évezredes szavait. Hieronymus Bosch-hoz hasonlithatd litomdsaikban mindig
a paraszri vilig virgyai, kellékei, képzetei keriilnek clsdiil litomezénkbe. Egy hu-
szadik szdzadi, ,ultramodern” versben is roka-gédararcokar litunk, melyekben lo-
darazsak a bérlok, rovibbd rézsafa-gégéker vagy kaszival elvigott nyakd icheneket,
amelyeker téli hajnalok dszeatnak hanyatt, amig fékirmiik, esiilkik nem akad meg
a csillagokon.

Ennek a vilignak vége. Az irodalom viligiba mir soha tabbé nem térnek be
credendd paraszri hagyoménnyal érkezd tehetségek. Nem, mert fogy a hagyomdny.
Kisértetiesen fogy, és mir nem t6ltédik fol schonnan. A nyelvet sziild, 6r26, alakité
kozosségek Magyarorszdgon is szétestek, mint az elvisort abroncsi horddk vagy
kidak. Es ahogy kikorhadtak a lelkekbél a népdalok, ugyaniigy kerhadnak el egy-
mds utin kifejezs, tineményes szavaink is. A téeszesités dta még csak negyven év
telt el, de nyelviink ez alatt az id alat legalibb sziz esztendére valér korcsosult.
Véletlen-¢, hogy kétségbeesert idds magyaroknak, Gréf Lajosoknak kell végignyar-
galniuk véres karddal az orszdgor, hogy veszélyben a nyelviink, lim, mir az unoki-
ink se értenck meg benniinket tisztin? Rengeteg szavunk holt szé, vagy kozonséges
idegen 526 lesz csupdn szimunkra, Unokaszétir? Az Stler birmilyen nagyszerdl is,
csak idéleges fijdalomesillapivis. Mert amelyik nyelvbél tomegesen halnak ki a
szavak, annak a nyelvnek a tartdsa és zsenialitisa sériil meg életveszélyesen.

Gréf Lajos levele nyomdn nemrég megprébiltam én is vizsgizratni az unoki-
imat. Azt kérdeztem téliik, rudjirok-e, mi az a beryirbitor? Terszerr nekik a sz6,
de csak hizogarrik a nyakukar. Nem tuduik. Elkezdiék ralilgamni: loca leher, vagy
deszkibél dcsolt heverd, *Abban bizonyosak volrak, hogy valamilyen szegényes hol-
mi, szekrény persze nem leher, mert miért volna seckrény ik a betydroknak? Jéiztien
kuncogtak sajir széfejiésitkiin, észjirdsukon, de amikor megtudeik, hogy a betyir-
biitor egy vindarbot végére akaszrhaté vagy kézben vihetd kicsike holmi, baryu,
cokmék, cepecupa, retyerutya vagy mai elsarnyult széhaszndlatunk szerint: cucc,
levegét nyelve csak pironkodtak. Elmondram nekik, hogy az én gyerekkoromban
¢z mindennapos sz6 volt. Szegény anyim, amikor nem fogadram neki szét, mert,
mint j6fajia gyerekbe, belém bijt az drdég, mindig azzal fenyegetert meg: JNo, virj
csak, ha nem javulsz meg, kapod a berydrbitort, és mehetsz viliggd!”

Akkor, nyole-tiz esztendds koromban ijesztd s26 volt ez, ma egyenesen dmulni
valé telitalilar, Csoda. Legnagyobb kéliink felejthetetlen metafordi és hasonlatai
mellett van a helye. 6l kiriilharirolhaté korszakor, tirsadalmi helyzerer, eguiszeen-
cidlis magAnyr, dgrélszakadt sorsot és viligbaverettséger siirit magdba.

Fél se fogom, hogyan lehetett ilyen nyelvieremtd képességer elvesziteni. Evekkel
ezelétt megprobaltam néhiny pilyatirsammal s kézéletben forgoléds baritommal
gssrefogni, hogy a minden masodperchen haszndle fax s26 helyett mondjuk azy,
hogy fénylevél. Kicsit hosszabb ugyan, de deriis, viligos s26, és van értelme magya-
rul. Késébb Temesi Ferenc e-mailt helyetresité szavival: a villimposta széval szeret-
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tem volna ugyanezt elérni. Szdz ember kisziil csak egyetlenegyer tudtam meggydzni,
valdszing, hogy &t is azért, mere élete nagyobbik részét, sziileréséd] kezdve elobb
nyugat-eurtpai, majd dél-amerikai, illerve észak-amerikai szdmizetésben 6lestie,
Ideirom a nevét is: nyelvijitdsunk elszint timogatsjit Szekeres Zsolrnak hivjik.

Es ha mir itt tartunk, of kell mondanom azc is, hogy a nép nemcsak a betyir-
birarhoz hasonlé remek szavakar alkotott, de akadémiai folszélitds nélkil idegen
szavakat is magyaritott rendszeresen. Példdul a nudlic. A nudli szlév étel, magyarul
krumplismerélt, vagy driasabban szélva: burgonyametéle. De ez csak afféle szorgal-
mas, pontos, szolgai nyersforditds. Ertelemszerd. Semmi kéze a nyelv szelleméhez.
Bezzeg ismeredlen, falusi nyelvészeink egymist maluik feliil a talilékonysigban.
Volt, aki ezt a nudlic angyalbegyikénck kereszrelte el, volr, aki angyalbogydréknek,
a harmadik angyalpsesikénck, angyali vigassignak és igy tovibb. S&r akad-
tak hiryjinosi vagy még inkibb villoni magyarok is, akik piispokbosszantisul
angyalfaszikinak nevearék. Ezek a .nyelvészeink” a pajkosak, a gézengiizok, a
rosszcsontok, az égetnivalok, a malomaljiak, a csalinvitézek.

Nyiltan elitélem &ker, de a magam cséndjében szdzszor inkibb velik rartok,
mint a tiszeességrudd akadémikusokkal, akik nem déngerik az egyetemek, a szer-
keszibségek, a televiziok kapujit vagy akdr az egekét is, jelezve, hogy soha ilyen
veszélyben nem volt a nyelviink, mint ma. Szerencsére most még csak Unokaszéuir
késziil. Milyen lesz majd a kiverkezs?

PAray SAnDpoOR

Varga, haris, gersli és a tobbiek

Varga — cipész, suszter (de nem csizmadia!), libbelikészité szegény ember — ezént
beszéliink foltozévargirél, sér, miutin a bére is maga késziterte el a munkdjd-
hoz, a eserzévarga fogalom is hozzdrapad;

golydbis — Balassi és Zrinyi koriban még golyébisrdl beszéliink, kabsl vagy vashél
késziile témbr — tchdt szét nem robbané — dgyiilvedék;

haris — éles hangt kélizémadir;

pér—a szegény foldmiiveld neve. Magyar oklevélben mar a X111, szizad éta eléfordul,
viltakozva a jobbdgy és a paraszt széval. Eredere a némer Bauer, Baur szébél;

csdngé — a Moldviba kikolwzou, kimenekilt erdélyi magyar és székely relepe-
sck gydjréneve. A thriénclem kényszere eldl menekiiltek oda az Arpid-kortél a
XVIIL szdzad végéig. Tobb szizezer ember viselte a csingd never. Bir rartoruik
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a kapesolatukar Erdéllyel, nyelviik ma is 6rzi a XIV. szdzadi nyelvi hagyomi-

nyainkat. 1944-ben egyharmaduk hazatelepiilt.
mokdny — izmos, crds, keménykorésii férfiember; sosem magas termeril, de nagyon

j6 kidllist, Gntudatos fajea;
palink — deszkafal, védofal, s6t erbditmény fala. Sajdtos formdja a paticsfal, ennél

a kettds deszkafal kizé torekkel, szalméval kevert agyagsarat dongdlnek. Meg-

szdraddsa utdn a deszkafalakat le is szedik. Igen erbs, ellendllé védofal alakul ki

belsle. (A mai Térokszentmiklds egykori neve Palinkszentmiklés volt.);

gersli — drpakdsa, gyongydrpa, amit a szegényember, a paraszrasszony rizski-
sa helyert haszndlt & terr bele ételeibe (ma is haszniljdk érelek disirisira,
tilebukdposzeiba a darilchis kozé).

faveny — vizparti homok, homokos, igen finom kavics, kiiznyelven séder. Ez boritja

a vizek parjait. Ma nélkiilazheretlen épitbanyag.
tiirek — a cséplégépek munkdja kézben keletkezetr szalmahordalék. Ezt hasznosi-

totrik a vilyogeégla készitésénél, Az Alfold hizainak nagy része vilyoghl ké-

sziilt, mert mis épitdanyag nem dlle rendelkezésre.
L

Tanuléink nyelvhasznilariban az olvasottsig hidnya miart a székines nagyon
szegényes. Kiilnosen a jelzdk haszndlatiban megdsbbentd ez. A haldli, a klassz,
az oltéri a hirom domindns. (Ezeken til csak a szlengbél vagy a cigdnybdl devett
durvasigok jellemzék.)

Feltnden terjednek a sajié dltal terjesztert divarszavak: macsé, pidr, PB, pro-
jekt, trend. Ugy haszniljik, hogy nem is értik.

Egyre gyakoribb az idegen szavakkal — f6leg latinnal — teletiizdelt, nagyképd
folénnyel alkotott szdveg hasznilara. Latinos miveltség hidnyiban nem is értik,
igy rosszul alkalmazzik. Hadd kizéljek gy jrésembél egy csokorra valén: szuvenire
hasznilt valaki szuverén helyert, garantdlt a gratulilt helyetr, az impresszionizmust
ssszekeverte az imperializmussal, a kozmikus keveredetr a sz6haszndlatban a koz-
metikussal, indiszkrét helyett indiszponilr lete valaki, a tirann tdrvény Gssrekeve-
redett a trianoni térvénnyel, a nimpha s26b6l nyirfa lett, az antikvicds valahogy
akeivitdssd torzult, a rezidencia helyer valaki rezervitumnak nevezee otchonir.

Két abszurdumot hagytam a végére. A nirvina szt egy popegyiittes nevénck
tekinterte valaki. De még ezt is feliilmilta egy ifid titin megjegyzése az iskolai
nképzGkrrdl. Nila ez a s26 — modern ember lévén — azonosult a tesiépitd body-
bildinggel. Oromé: kifejezésre is jurtatta. [gy mér nem lehet csodilkozni, hogy egy
djsiitetd antikvirium prospektusdt nekroléghént adra ki.

A ridiéban, televizidban megszélalé emberek suksiikbznck. A bemondék, a
kozéleti emberek, a szinészek nem tudnak magyarul. Elsésorban a hangsillyal van
bajuk, mert a kijelentd mondatok végét felcsapjik, pedig a jé tanitd néni egykor
megmondra nekik, hogy a mondar végén ereszd le a hangod.
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A rossz széhangsily mir bintd és feltiné (kéverkezményeiben nyelvrontd): ké-
rit hangzik el kdrir helyett, ellem az elem helyets, tellik a telik helyett, egyenlére
az egyeldre helyetr, vizhang a visszhang helyerr, kérdz a kérdz helyetr. (Vajon ki
wnithatja a szinindvendékeket magyar széra?)

Egyre tébbet vétenck nyelviinkben az igekitdk helyes haszndlata ellen. Olva-
som az Gjsigban, hallom a hiranyaghban: A wbbletmunka nem megoldhaté”, He-
lyette: ..nem oldharé meg. .Ez nem megillapithaté™. Helyette: ...nem dllapithaté
meg. .Ez nem kimutatharé.” Helyette: ...nem mutathaté ki. ,Ez nem megvetends.”
Ez bizony jé! De nem tévesztendd bssze az .Ez nem vetendd meg” mondartal, mert
annak a jelentéstartalma egészen mids. Eléfordul az is, hogy ott vilaszijik el az
igekardr, ahol nem szabad: ,Ezt ki leher vitelezni.”

A kozhelyek és a t6lielékszavak sokszor hemzsegnek a nyelvhasznilatban. Egy
kézéleti ember szdjibél hangzott cl ez a tartalmatlan mondac: ,En azt gondolom,
hogy azt szeretném mondani...” - Vajon mire gondole?

A kizhelyek pufogtatéinak szivesen ajinlom mindennapi hasznilatra a mdr
megjelent Kazhelyszétdrt,

Hibdsan képzett, ragozott nyelvi alakok burjinzanak. Egyre gyakrabban hall-
haték az ilyen alakok: Ezek megillapithatéak; Nem lesziink zsarolhatdak; Nem
vagyunk hibiztathatdak; Nem vagyunk megvetendbek stb. Holott helyesen:
-wmegillapithaték, ..zsarolhaték, ...hibizrathatok (még révidebben: hibisak),
-.megvetendfk. Honnan keriilt czckbe a felesleges a hang? Lassan szinte kiveszett
a nyelviinkbél 2 hasonlité hatirozs -ndl, -nél ragja. Helyerte terjed a -t6l, -t8l ha-
sonlitd havirozéként hasznilva. PL: X nagyobb tdlem — hangzik, pedig X nagyobb
ndlam a jé.

Az olvasis hidnya, a nyelvi igénytelenség termi a képretlenséger, a miveletlen-
séget, a tanulatlansigot. Ennck igazolisira hadd hozzak két kozépiskolai példir,
majd két felndre megnyilatkozidsdr.

Egy tanulénak ér szébdl mondator kellett alkorni Ggy, hogy minden mondai-
rész benne legyen. Az elkésziilt mondatban nem volt tirgy. A didk szerine van: a
kutya. A tanir szerint az az alany. A didk vilasza: Nem lehet, mert & dgy ranulta,
hogy minden éllény tirgy.

Egy sziivegben eléfordult Hamlet neve. Egy ligybuzgd didk jelentkezik: Tandr
ur! A Hamlet sz6 rosszul van irva, mert az milt id8, ezérr aze ,-tt"vel kell irni.

Egy felndtebl - nyilvin nem ismerte Fiume nevét — hangzotr el:  Maria Terézia
kordban Fiuménak nevezték az idegen szdrmazdsi magyart.”

Trianonrél beszélgerve egy hélgy odafordult a szomszédjihoz: .En nem is tud-
tam, hogy ilyen nevi orszig is van Eurépdban.”

Létezik mir nyelvtbrvényiink az idegen nyelvi felirarok magyar nyelvil kiegé-
szitésérdl. Nem hajijik végre! Olvasom: Pastabank leasing; Copy Shop. Ez kell a
magyarnak.
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MNemeskURTY IsTVAN

Tiindér

Berzsenyi:

. Tiindeér szerenciénk kénye hdny-vet,

Jdtszva emel s masolyogva ver le”

(A magyarokhoz)

Am azt te tiindér kényednek aldja vetetted...”
(Napéleonhoz)

LU, eindéri vildg bdja ragadja el;

Magit felejtvén, élve meghal -,

(A poéra)

Vorgsmarry:
Crongor & Tiinde. ..

Balassi:
Az én kegyetlen tindéraszonyomnak fene dbrdeatja”
(Szép magyar komédia)

Castelletti: Amarilli, melybél Balassi ezt forditorra:
M1 fero volto de lalpestra mia Ninfa" (mis helyen ninfa helyetr: Fara...)

A tiindér a honfoglalds éta nyelvkinesiinkben €8 rejrelmes s26, egyardnt jelent
jét, Gromet és binator, keservet hozé ni lényt.

Berzsenyinél jitszva emel s mosolyogva ver le”, mdskor viszont a poéudr ,riindéri
vilig bija ragadja el”. Napélcon egyenest drt6 szdndéki .tiindér’, bir itr a sz jelzd!

Balassindl is viligos a ketwdsség: szerelme, Losonczi Anna hal kegyetlen, hol
szerelmes tiindér...

Erdélyt is nevezgetik tiindérorszdgnak, im vigyizzunk: ez nem tiindérszép,
boldog orszagot jelent, hanem olyan vidéket, ahol viratlanul, az ot lakok szdndé-
kirél fiiggetleniil hol jé, hol rossz tirténik....

Tiindér llona is rejtélyes szépség a népmesékben.

Aztin Petdhi: Tiindérilom. Verosmarty Tiindéjére emlékezterd kifiirkészheter-
len lény. A Tiindérkalandban viszont magit kindlé, .szép, kénnyelma liny. ..

A viindérnck, akir képzelt(?) lény, akdr hangulat: akararunkeél figgetlenil ki va-
gyunk szolgiltatva, se vele, se nélkille nem élhetiink (mint Csongor Tiindével, vagy
forditva); gondoljunk arra, hogy a délibib olaszul: fata morgana. .. {csalfa riindér).

A tindér voltaképpen a magyarsig lelkivilgit jelképezd fogalom.

1608, JANUAR [ 1. szhn coBle



Grar Lajos
Igyekszem tigy viselkedni,
ahogy Mindszenty utédjihoz illik...

Didsgyéri beszélgetés Mirfi Gyula veszprémi érsekkel

Mirhi Gyula 1943. december 17-¢n sziileterr Pordefildén (Szombathelyi Egy-
hdzmegye). Szambathelyen szentelték pappd 1967. jiinius 18-dn. Amanziai c. piis-
pitkké és egri segédpiispikke 1995, november 11-én nevezrék ki, piispikké Egerben
szentelick 1995, december 2-dn. Veszprémi érsekké 1997, auguszius 14-én nevezre ki
II. Jinos Pil pipa, érseki beikiatisa Veszprémben 1997. szeptember 6-dn volt. Jel-
mondata: Charitas numquam excidit — A szeretet soha el nem miilik (1Kor 13,8).

— Evsek tir a didigydri vdrba szeptember 11-ére meghirdetett ikumenibus ifyisdgi
taldlkozé eldaddjaként kapott meghivise. Milyen volt a taldlbozd hangulata, mirél
beizélt a fiaraloknak?

= A meghivisom annak kiszénhets, hogy a didsgy6ri plébdnossal, Mikolai
Vincével jal ismerjiik egymdst még cgri segédpiispok korombél, sét, még koribb-
ré] is, hiszen mindketten a Kozponti Papneveld Intézetnek voltunk a nivendékei
Budapesten, és mindig tiszteletiel és szererertel voltunk egymis irint. Egy olyan
programra hivott meg, ami fileg fatalokar érint, és van bennem olyan kotidés,
ami a kétévi egri segédpiispakségembd| adidik az egyhdzmegye irdnt. Miskolcor
kiilonasképpen is szerettem, kellemes meglepetés volt szimomra annak idején,
hogy Miskolcor vallisosabb virosnak taliltam, mint amilyennek gondoltam. Egy
bizonyos noszcalgia is él bennem az Egri Féegyhdzmegye és Miskolc virosa irdnt,
valamint a haralok irdnti szimpdcia, a feleldsségrudar is idehozott, hogy amikor
leher, valamit mondjak, adjak nekik, amit annak idején én is gy kapram.

= A témiit meghatdrozea Vince atya, Ezeréves a magyar dllam és ezeréves az egri
egyhizmegye, és ennck a plébiniinak Szliz Mdria a védészentje, legyen benne szé
a magyarsigrél, és Szidz Miridrdl is, a Magyarok Nagyasszonyérél. En most nem
annyira tudominyos igényl eldadist akartam rartani, a kézénség vegyes volt a
Gyergyibél jarrekkel, és a program is vegyes volt, tehit nem szabaros pontokban
rogzitert tudominyos izii eldaddsra gondoltunk, hanem egy kinnyedebb, irodalmi
€s az emberek érzelmeire és szivére is haté beszéd. Ennek az elvirisnak prébiltam
megfelelni. Maga a misor nagyon tetszetr, az énckeker és a tdncokar dtharorea a
magyarsig-, és a Miria-tiszreler is.
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~ Uy gondolom, joggal nevezzik Didsgyirs a kirdlynék vdrosdnak, hiszen annak
idején hat magyar kirdlyné is lakort a vdr falai kozits. Tudom ugyanikkor, hogy iga-
zdbdl Veszprémet nevezzitk a kirdlynék vdrosdnak. Miért is?

— Azért, mert Boldog Gizella, Szent Istvin kirilyunk felesége, életének egy je-
lentds iddszakdt Veszprémben télistre. Ahogy Kormend feldl beériink Veszprémbe,
jobbra a viadukerdl leher litni a Veszprém-vilgyi kolostor maradvinyait, Boldog
Gizella kirdlyné itt készitett egyhdzi ruhdkar a Regensburghél és Passaubdl magi-
val hozott bencés ndvérckkel és az ite talil, még bizdnci ritusd névérekkel. Tobbek
kiszéitr otr késziile a hires korondzdsi palist eredeti viltozata, ami eredetileg mise-
ruba volt, és késtbb alakirottik 4t korondzépalistrd. Ennck az emlékér Grai tobbek
kidzdte ndlunk az egyhizi varroda, amely Veszprémben mikadik, és az, hogy mira
wiros is 11. éve tart Gizella-napokat. Mi magunk is dpoljuk - féleg a Passaui Egy-
hizmegyével - a testvérvirosi, illetve egyhizmegyei kapesolatokar. Talin két hete,
hogy a passaui piispdk a vendégiink volt, probiltuk a bardrsigot erdsireni.

— A késtbbiekben mindig a veszprémi piispakok voleak a kirdlynék megkoroni-
26i. A kirdlyt az esztergomi érsek korondzia, a kirdlynér pedig a veszprémi piispék.
Ez jelentds rang volt a veszprémi piispdk szdmira. A kirdlynékoronizisok egyéb-
ként 1526-ig jorészt Veszprémben tbriénick, késébb aztin Fehérviron, Budin, Po-
zsonyban. Nos, innen van, hogy Veszprém a kirdlynék virosa, de Didsgydr is joggal
hasznilja ezt a nevet, valé igaz, hogy ilyen kapesolatok is sszekdtnek benniinker.

— Didsgybrbe a Mdria-biicsid kapesdn ldtogatote, 5 tudom, hogy holnap a simegi
kegytemplomban misézik, ugyancsak a biicsin. Ezért kévdem: milyen Mdria-képet driz
érsek dir a szivében?

~ Ehhez még hozzdrchetjiik, hogy auguszius 15-én Mitraverebély-Szentkiron
miséztem, 1obb, mint tizezer ember jelenlétében. Még a hardrokon wilrél is jée-
tek, sok népviseletbe 8ltézart embert lehetete ldtni. A miile vasirnap pedig Csar-
kin miséztem, a ciginyok kedvelt bicsijirdhelyén. A ciginyok bbsége vallisos
a maga médjin. Most pedig Stimegre megyck, Miria-napi bicsira. Oriilsk, hogy
mindhirom helyen Miria-linnepen misézhetiem és prédikilhattam. A Szlzanyi-
r6l Matraverebély-Szentkiiton mint a mennybe vetr sziizrdl beszéltem, de dgy is.
mint valakirgl, akir tisztelek, akiben a nét is tiszteljiik. Ezzel akartam vilaszolni
azokra a vidakra, hogy az egyhiz a nék esélyegyenlfségér semmibe veszi, a nbker
nem tiszteli. Probdltam kimutatni, hogy Sziz Maridt mint asszonyt és mint anydt
tiszeeljiik és épp azt szeretnénk, ha az anyasignak ma nagyobb lenne a tisziclere,
mint amekkora, és akkor talin nem volna sziikség harcos feminista megnyilviinu-
lisokra. A harcos feminizmus rendszerint akkor jelenik meg, amikor a nd identitis-
vilsigban van, és az anyai szereper semmibe veszik. Maridban a tiszealelki née, a
hiiséges feleséget és a gondos édesanyit is tiszeelem, azonkivill egy olyan anyit, aki
elveszitette a fidr. A fijdalmas anyir, aki a fjdalmat nagy lelkierdvel viselre. Errél
beszélrem Kisboldogasszony napjin Csatkin, és fogok beszélni holnap is.
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= Miria nevével kapesolatban sok magyardzat van, hogy mi a jelentése. Van egy
olyan, ami a kesert széval lenne kapcsolatban, a marar sz6 keserdt jelent, viszont a
mara és annak Gsszerérelei, a mariom, mariam, mirjam drnée jelent, akit az [sten is
tisztel és szerer. Ha ezt megprébilom egybehozni, hogy az, aki fijdalmas anya, és
aki a fjdalmar a fidval egyiitt a mi idvBsségiinkére villalja, azr szereti az Isten, Per-
sze Sziiz Miridedl rengeteg mindent lehetne mondani, a hitér, nehéz helyzerekben
a kitartdsdr, a reményét, az alizarossdgdr, de most, a mai korban, amikor a tiszrasig
€5 a sziizesséy teljesen feledésbe meriil és a megbecsiilése elvészni litszik hazdnkban
is, amikor azt mondjik. hogy a szexuilis partnerek, sét az egynemil partnerek nem
rosszabbak, mint a hiséges hitvestdrsak, .csak” Ggymond misok, akkor aze gondo-
lom, nekiink benne elsSsorban a tiszralelk sziizet, a gondos és dllharatos édesanyir
ujra fel kell fedezniink és oda kell dllitanunk: hogy ez az eszményi, Azé az anyié,
aki villalja az dldozatot és a gyermeke elvesztésekor sem veszti el a hitér, hanem
Istenhez menekiil és aki ezére killénleges médon részesiil Fia dicstségében.

— Sziiz Miria alakja tehdr arra is jé, hogy igazoljuk: az egyhdz nem néellenes.
Akik kifogdsoljik a mi Mdria-tiszreletiinker, babondnak mindsitik, ugyanazok vi-
dolnak azzal, hogy a néket nem becsiljiik... Mi veszprémick dgy vagyunk, hogy
az egyhizmegye fovéddszentjc Szent Anna, irsvéddszentje pedig ‘93 6ta Boldog
Gizella. Tehdr nék vigyiznak rink a mennyben. Hogy leher minket azzal vidolni,
hogy nbgyalolok vagyunk? A n, az anya, a Krisztusban hivé ember, az erdslelki
asszony, aki a fijdalmar is elviseli aldzatos lélekkel. Az killnasen fontos szdmom-
ra, hogy Szent Istvin kirdly 1038. augusztus 15-én, haldla napjin neki ajinlorea fel
orszdgit & korondjdt. llyet eldszdr magyar kirily cselekedett, Nem véletlen, hogy
Szent lstvin az elsé eurdpai kirdly, akit szentré avattak! J6val késdbb st Henrik,
aztin valamelyik din kirily, és még sokkal késsbb [X. Lajos francia kirdly, Szent
Istvin mindenkit megeléz, és ebben az & Miria-tiszteletének is nagy része van.

~ Ersek tir két évig volt az Egri Féegybdzmegye segédpiispike. Milyen nyomokat
hagyott az itt eltoleies ids?

~ Amikor ‘95 novemberében idekeriiltem és a két éver nem is wlotiem ki, azt
kell mondanom, nagy megbecsiilésnek és szeretetnek Grvendrem, olyannak, amire
nem is szimitortam. [dés papok, fiatalok és a hivik is szeretertel voltak irdntam.
Nekem az érseki hivatalban is jé dolgom volr. Az érscki birdsignak voltam a veze-
tbje, érsek drnak dltalinos helyndke és szakhelynike is voltam, birdsigi helynisk,
Nagyon sok hdzassigi iigyet sikeriilt tiszudzni, Ggy éreziem, sikeriile az igazsigot
szalgdlni. Eredetileg ugyan nem vagyok jogisz, mégis szivesen csindltam. Meg kell,
hogy mondjam, a kériilmények adorrak voltak hozzd, hogy eredményesen dolgoz-
zam. Sem elbtte, sem urina nem volt ilyen dolgom, hogy a feladathoz megvolt az
idém és a lchetdségeim is.

— Ersek tirral is nagyon jé kapesolatban voltam, Kovdes Endre segédpiispk dr-
ral is, & az iroddban mindenkivel, kezdve Mindy Zoltin irodaigazgatéval, egészen
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az alkalmazottakig, nem beszélve arrdl, hogy kirling hnn}f

ezt is meg kell mondani. A

— Amerre plébdniikon jirtam, mindegyikre szivesen emlékszem vissza. Bir ri-
vid ideig voltam itr, van bennem némi noszralgia most is Eger irint. Ezt persze
nem agy mondom, hogy ne lennék szivesen Veszprémben, hiszen minden épeszi
ember szimdra az, hogy Veszprémben érsek leher, egy dridsi megtiszieltetés, nagy
felelbsség és Grom is. Ennck ellenére riilsk neki, hogy it tdlthettem kér éver, s
nagyon hasznos idének tartom.

— Veszprémben a hetedik elédje Mindszenty Jozsef volt. Mit jelent ez érsek sir szd-
mdral

— Valéban, t6bb neves el6dém kiozore szerepel Mindszenty Jéesef is. Ez jelentis
dolog. Sokszor gondolok ri. Amikor Mitraverebély-Szentkiiron elég keményen meg-
mondtam a véleményem arra a vidra, amely szélsdliberilis kérokbél ért benniinker,
bennem volt az a wdar, hogy Mindszenty utddjinak erre igy kell vilaszolni. Termé-
szetesen nem akarom szolgai médon utinozni ¢, hiszen az nem is volna helyes, de a
hi és az erkilcsitk védelmében nagyon jé hatdssal van rim annak a tudatositdsa, hogy
ilyen elédor kell kibvernem. Persze az ember tudja, hogy nem mélé hozzd, é nem
mérheri magit Mindszentyhez, de tigy érzem, hogy szdmomra ez cgy plusz megtiszicl-
tetés. lit is emlitettem az eléaddsomban, hogy amikor életemben elészér ebédeltem a
Szentatydval, '99 okisberében, az curdpai piispikik szinédusa alkalmival egy francia
uirsasiggal, mindenkit megkérdezett, akirsl nem tudta kicsoda - Lustiger pdrizsi és
Groer briisszeli biborosed] tudia —, honnan jétr. Amikor mondam neki, hogy Marh
Gyula veszprémi érsck vagyok Magyarorszigrol, akkor a Szentatya néhiny mdsod-
percig a homlokdr rincolva gondolkozott és kijelentette, hogy akkor e Mindszenty
bibaros utédja vagy. Igyckszem tigy viselkedni, ahogy Mindszenty utédjihoz illik...

~ Vieszprémben milyen az 6 tiszrelete?

~ Nem clevencbb, mint Esztergomban. Iskola ott nines elnevezve réla, csak
Zalacgerszegen, de van egy Mindszenty-emléktemplom, a Magyarok Nagyasszo-
nya-plébdniatemplom, amely a legurébb épiilt. Természetesen igyeksziink az em-
léké dpolni, de kiilonssebb rendezvények nincsenek. Legalibbis abban a rivid hét
évben, amiéta otr vagyok, nem voltak.

~ Egy személyes kérdéssel zdrom a bezélgetéss, hiszen tudom, komoly szivmisétje
volt kordbban. Hogy van mast, érsek sir? ;

~ Kaszonsm szépen, ahhoz képest nagyon jél. Hilds vagyok a jé lstennck, hogy
a betegséghbl segitert meggydgyulni, és azért, amit a betegség eldr és a milieée
urdn el tudtam végezni. Mdr hdrom és fél éve, hogy dtestem a mitéten, whb, mint
hirom éve, hogy teljes munkaidében dolgozom. Ma eljiittem ide, holnap déleldet
Siimegen fogok misézni, délutin pedig egy zalai kis faluban, hogy erre még képes
vagyok, ez valoban nagy hilival és srommel tdlt el. '

(A beszélgetést 2004. szeptember 11-én rigeitestiik)
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Sasvimri [sTvAn
Keresztény almanach virosunkban
(A Miskolci Keresztény Kizéleti Almanachrél)

wAzokat, akik meguallanak engem az emberek elits, én is megvallom majd
mennyei Ayim eléts. De aki megtagad az emberek eldts, az én is megtagadom
mennyei Atydm eléee,”

(Mt 10,32-33)

A Kereszeény Ertelmiségick Suovetsége orszigos forumain az utébbi években
sokat vitatkozrunk arrél, él-e, létezik-e Magyarorszigon igazi, valédi kereszrény
értelmiségi szegmens jeleniinkben.

Létezik-¢ legalibb annyira példdul, minc ahogyan Lengyelorszdgban, de Szlo-
vikidban is nyilvinvaléan, vagy akdrcsak ahogyan a két vilighdbord kézste idé-
ben az dgynevezent keresztény kurzus” idészakiban létezert hazdnkban is.

E vitikat jérészt a Tavlaok cimd vilignézeri-lelkiségi-kulturilis periodika cgy
tanulmdnya indukilea, mely 2 2003. évi 3. szimdban Keresztesné dr. Virhelyi llona
Debrecenben €15 irodalomusriénész rollibél litorr napviligot Keresztény ércelmi-
ségi szervezetek — az ezredfordulén innen és til cimmel.

A vitatkozéknak nem titkoltan az a véleményiik, hogy — az egyébirdnt végsakig
és mindenfajta érrelemben beteg — rdrsadalmunk, nemzetiink valadi és
meghjulisa csakis & kizdrélag a kereszténység itjira valé Gjonnani rilépéssel leher-
séges. Ebben a j6 drra lépésben dinté szerepe és funkciéja van, lenne egy életképes
keresztény értelmiségnek.

Fentick folyomdnyaként mir 2003 Gszén megfogalmazédotr a KESZ miskolci
vezerdségében a gondolar, le kellene tenni valamilyen demonstrativ dokumentu-
mot, bizonyité ereji produkrumot a virosi kizélet aszralira”, a helyi tirsadalom
jelképes asztalira, amely minimum annyit bizonyithatna, hogy mi, kereszrény és
kereszryén értelmiségick igenis vagyunk! S amely esctleg a késdbbickben orszigos
hirnévre szerc téve, egyfajra példaadd-biztaté erdvel is rendelkezik. Hogy valéban
vagyunk kereszrények és keresztyénck, kétkezick és értelmiségick, gondolkodok és
cselekvik, és imidkozva-gondolkozva cselekvék. Mert ugyan a 2001-es népszimli-
lisi eredmény egyféleképpen jelezte, hogy a magyar virsadalom nyolevan szdzaléka
~ korlitok kbzé szorult szinten bir, de ~ keresztény, azonban nagyon tgy ltszik
mégis, hogy ez nem elég! Az, hogy a templomok, imahdzak, gyiilekezeti rermek
innepekkor zsiifolisig tele vannak — az szintén nem elég!
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Mir csak azére sem, mert bizonyos, a kemmunizmus halé poribél djraéled:
elvek hivei azt szeretnék (iigy tiinik), hogy mi, keresztények esak kuksoljunk a sek-
restyék, imatermek tomjénszagiban, bibliai igéket pusmogva, majd ezalatt a nagy
kulturdlis és gazdasigi kérdéseker 8k eldontik .egymis kozétt” — amint az Aczél
clvrirsék idején beverr szokdsnak szdmitote. Mi, keresziényck ne avatkozzunk a
nagyok dolgiba”, mi csak dolgozzunk és imidkozzunk, 8k majd uraznak, érwckez-
nek és déntenck — helyertiink. ..

Mutatis mutandis: a fenti megfontolisok kivetkezményeként elsé és legfonto-
sabb teenddnek tehdt az litszotr, a KESZ helyi vezetbinek véleménye szerint, hogy
a keresztények kinyilvinitsik: léteziink, vagyunk, Isten és az egyhdz (egyhizak!),
piispokei, egyhdzi vezetdink mellert dllunk-éli nk-imddkozunk-megbocsitunk. Es
faleg, van bitorsigunk nyilvinosan megvallani mindezt. Nem idétlen vigyorok k-
zepette, dicsekvén vonulva a budapesti Andrissy drra, vagy bdrhovi mdsutt, nem
birmennyire is jészdndéki, de mégiscsak provokativ tv-misorok riportalanyaiként
szonokolva-szerepelgetve,

A jelenben most mindésszesen annyira futotta, hogy a KESZ miskolci csoport-
jinak vezetése és az Eszmék és Ertékek Alapitviny segitd gondozisinak eredmé-
nyeként megjelentethetd lett egy kényv, sok ligyeskedés és dldozatok drin. Ennck a
kényvnek lect a cime: Miskolci Kereszeény Kozéleti Almanach. Ebben a kinyvben
a szereplést villalok roviden-témoren (negyven sorban!) elmonduik-leirtik, kik
&k, és miként kereszrények-kereszryének. Név, sziiletési adatok, vallisfelekezethez
tartozds, csalidi adarok (esetleg csalideredet, geneolégia), iskolai végzrertség, tu-
domanyos fokozar, tevékenység, szakma, hivatds, cégmegjeldlés. A szerkesztd to-
vibbid kérte azokidl, akiket igy-tigy elérr, vagy elérni vélr, jeldliék meg pontosan
és foltécleniil, melyik keresztény egyhdzhoz vagy vallisfelekezethez rarroznak. Azt
is kérte msrészt, hogy a politikai pdrtszimpdtia-megnyilvinitist, netin politikai
szerepléscket lehetbség szerint szoritsik hittérbe a szécikkirdk, illetbleg olyan mér-
tékben redukdlean szerepeltetni esak, amilyen mértékben a pdlyaképre vetitve ez az
esetleges politikai szereplés feltétlendl szignifikins.

A tetszerds boritéji kényv (Miger Agnes kivilé festémiivésziink mély invenci-
dkar sugalmazd, finom izlést munkidja) szerkesziésére, Ssszedllivisiraa KESZ mis-
kolci vezerdségi ragja, Grof Lajos katolikus tjsigiré villalkozotr. Errdl a munkirdl
rogton, ériékelésiink clején leszdgezhetjiik: a szerkesztd professzionilis munkit
végzett. Elmondhaté tovibbd, hogy adatgyijesi munkijr is igen sikeresen teljesi-
tette, noha mir az elején sejthetd volt, hogy ennck a nagyon fontos részfeladatnak
a megoldisa nem lesz til kénnyd. Ami annyit jelent, mintha sokan még ma is
félnénck, mintha nem mernék nyilian megvallani kereszténységiiker, mondvin:
ez ma nem akeudlis”,

Mindezek ellenére lithatd, sok vilasz érkezete a felkérésekre és fileg meglepden
sok olyan prominens miskolci személyiségekedl, akiknek vilaszira a szerkeszid fol-
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tehetben alig szdmithatotr, Egyetemi tandrok, professzorok, kérhdzi osztilyvezets
fBorvosok valljik itt magukeat tiszeeletreméltd nyflesiggal keresziénynek. Persze je-
lentkezik egyfajra csalédis is, hogy kbzéteiink €15, valésdgos keresztény-kereszryén
testvéreink koziil sokan nem dhajtottak szerepelni ebben az sszedllitisban.

Komaly, tériénészi, levéltirosi feladator megoldé ranulmdnyok is szerepelnek
¢ kényvben, melyck felélelik a miskolci keresztény-keresztyén egyhizak léurcjéir-
tének, mikdésénck mdltjit, jelenér. Ezenkiviil tijékoztatdst ad az almanach a
KESZ helyi szervezetének megalakitisi koriilményeirgl, mai tevékenységérdl, a
szorgos-dolgos kétkdznapokrél és az dhitatos finnepekrél. A kiadviny prolégusdt
Midl Dalma asszony, a Magyar Kiztirsasig elnikének felesége irra, epilégusdt dr.
Osztie Zoltdn atya, a KESZ orszdgos elnéke.

Tiszia szivbél ajinljuk a Miskolci Keresztény Kozéleti Almanach forgatdsdt az
igényes olvasénak, miskolci és nem miskolcinak is, Isten nagyobb dicséségére.

co B8 ey Miskovcy KereszTEny SzEMLE







