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PAzMANY PETER (1570-1637) LPT
Sziileinkért

Mennynek és foldnek Ura, ki azt parancsoldd, hogy ha ¢ vildgon nyomdésok
akarunk lenni, tszteljitk atydnkat és anydnkat, kike(il életiinket vettiik: kér-
lek, oltalmazd meg az én szerelmes sziileimet, minden testi-lelki nyavalydkedl.
Fogaddsod tartja, én Istenem, hogy meggyaldzod, aki atyjdt, anyjdt nem tisz-
teli: aki pedig bocsiili, meghallgatod minden konyorgésében és hossza élettivé
tészed e f6ldon maradékdr. Adj azért nékem csendes és szelid elmée, hogy szii-
leimet és gondviselSimet tiszteljem, engedelmesen szavokat fogadjam, meg ne
haboritsam: vénségeket és fogyatkozott erejeket meg ne utdljam, mint amaz
istentelen Kdm; hanem redm valé gondviselésekére és faradsdgokért holtig ugy
szolgaljak nékik, mint uraimnak, tudvdn, hogy elégségesen meg nem haldlha-
tom az § sok fdradsdgokat és velem vald bajléddsokat.

Uram, Jézus Krisztus, minden tekéletes erkolesoknek igaz példdja és fényes
tiikre, ki a te szent anyddnak nagy engedelmességgel szavar fogadtad, és ke-
serves kinodban is gondot viselvén red, szerelmes tanitvdnyodnak ajdnldd &tet,
mennybe meneteled utdn pedig Szentélek ajandékival megldtogatad: adjad,
hogy én is teljes életemben engedelmesen gondot viseljek szerelmes sziileim-
re; kéréseket és kivansdgokat semmiben meg ne szegjem. Bocsdsd meg, Uram
eddig vald engedetlenségimet és hdlddatlan voltomat; meg ne emlékezzél ifju-
sdgom vaksigdral és gonoszsagiral. Orizz engem minden gonosz térsasagril,
fajtalansdgrdl, tobzdddstil: és adjad, hogy nemesak tiddben, de tudomdnyban,
istenes életben, és minden tekéletességben nevekedjem, mind Isten el6tt, s
mind emberek elétt. Amen.

SZULEK MAGZATJOKERT

Orék, mindenhaté Uristen, ki a gyermekeket nagy szeretettel hozzdd
hivéd, és a kisded csecsszopdk éltal akardd, hogy dicsireted bételjesedjék:
kérlek téged, drigaldtos szent véred hulldsdért, tartsd meg és dldd meg eze-
ket a te ajdndékidat, melyekkel engem a szent hdzassdg dltal megldtogattdl;
és adjad, szent nevedért, hogy a te félelmedben, igaz hitben és minden jé
erkolesben Ggy nevekedjenek, hogy ezek dltal dicsirtessék a te szent neved,
épiiljon anyaszentegyhdzad.

Mivel pedig els§ atydnk eseti utdn ifjisdgdtal fogva hajlandé ember a go-
noszra; és a gyermek szivébe ugyan beléoltatott a gonoszra vivé balgatag-

\T:hség: oltalmazd, Uram a te szolgdid maradékdt minden gonosz tdrsasigtil,
&
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részegségtlil, fertelmességtil: hogy a te szent nevednek félelme végig meg—LFH
Orizze bennek a keresztségben vett drtatlansdgnak tiszta ruhdjdc. A mi Urunk,
Jézus Krisztus 4leal, ki az Atydval és Szentlélekkel egyetemben él és uralkodik,
orokkon-orokké. Amen.

JAMBOR HAZASOK EGYMASERT

Irgalmas, kegyelmes Isten, ki vildg kezdetin rendeléd, és emberi testben
oledzvén, jelenléteddel és elsé csudatételeddel megszenteléd a hézassdgot, me-
lyet a régi szent pdtridrkdkban bocsiiletessé tettél; hogy ezdltal a te néped sza-
porodnék és a vélasztottak szdma bételjesednék: adjad szent nevedért, hogy
ebben az 4llapatban hiven szolgdljunk néked. Ne légyen az 6rdognek semmi
hatalma rajtunk, mint a Sdra férjein: hanem Szentlelked 4ltal, és a mennyei
angyalok oltalma dltal 4gy igazgass minket, hogy hdzastdrsommal egyetemben
csendes és szelid elmével hordozzam a szent hdzassdgnak terhée. Tartsd meg és
oregbitsed” kozeiink a szeretetet, hogy minden visszavonyds, gyantsig, hdbor-
gés és egyenetlenség nélkiil éljiink, tisztdn és igaz keresztyéni szeretettel, végig
egy szlivel, egyenl akarattal szolgdljunk néked.

Oltalmazz, Uram minket minden testi-lelki veszedelemtdl, és szent ne-
ved dicsiretire, az anyaszentegyhdz épiiletire adjad, hogy maradékunk is
szolgdljon szent felségednek. Ne nézd, Uram, az én blineimet, és szerelmes
hdzastdrsomnak nyavalydjival vagy haldldval ne ostorozz engem: hanem vég-
hetetlen jévoltodért tarts meg minket szent nevednek dicsiretire. A te szerel-
mes szent Fiad 4ltal, a mi Urunk, Jézus Krisztus 4ltal. Amen.

(Pizmdny Péter sziiletésének 450. évforduldjdra emlékeziink 1606-ban
megjelent mijvének részletével — , Keresztyéni imddsdgoskonyv, melyben szép,
djtatos konyorgések, hdlaaddsok és taniisdgok foglaltatnak’”)
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e EVFORDULOK - UNNEPEK e

Az 6kumenikus imahét zaré istentiszteletén
piispokok hirdettek igét

a miskolci Minorita-templomban

A torténelmi egyhdzak piispokeinek igehirdetésével ért véget 2020-ban az dku-
menikus imahét Miskolcon, a Minorita-templomban. Dr. Orosz Atandz a Miskolci
Egyhdzmegye piispoke utdn dr. Fabiny Tamds, a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz
elnok-plispoke, majd dr. Ternydk Csaba egri érsek, végiil Pésztor Ddniel reformdtus
puispokhelyettes fzték gondolataikat az erre a napra vélasztott szentirdsi helyekhez.
Mellettiik a torténelmi egyhdzak miskolci és kornyékbeli papjai, lelkészei imddkoz-
tak egyiitt a nagy szdmban megjelent hivekkel. Az istentiszteletet a hdzigazda, Artur
Prenkiewicz minorita szerzetes, a tartomdny 6kondmusa vezette.

Az emberiesség mércéje az Istenember

Az imddsigok és konyodrgések utdn Orosz Ata-
ndz gordgkatolikus plispok arrdl beszéle, hogy
ennek az imahétnek a jeligéjét fontos mélyen a
sziviinkbe vésni. Ezért még miel8tt a mai nap ol-
vasmdnyaiba kezdenénk, szeretném feleleveniteni
azt a mondatot, amelyet a méltai keresztények
szdmunkra, és a vildgon mindenhol &sszegy(ilé
okumenikus gyiilekezetek szdmdra kijel6ltek. P4l
apostol, és az Apostolok Cselekedeteinek irdja,
Lukdcs, azt tartottdk emlitésre méltdnak, hogy Orosz Atandz
»a barbdrok, a bennsziildteek igen emberségesen
bantak veliik”. Hiszen rézsét hoztak, tiizet gytjrottak, és megmentették az agyondzott
hajétoroteeket a fagydstdl, a meghiléstdl.

Azt gondolndnk, hogy az emberséges badndsméd mindenki szdmdra nyilvanvald,
hiszen mindannyian emberek vagyunk, tudjuk, hogy mi igazdn emberi, és mi nem.
Az emberséges bdndsmédhoz hozzdtartozik, hogy a bajban lévéket, féleg ilyen wéli
hénapokban meleg fogadtatdsban részesitsiik, hogy megmentsiik dket a kihiléstél,
a megfdzdstdl, a fagyhaldltdl. Mindenesetre az elmdlt 230 esztendében az emberi
jelz8vel és az emberséges széval annyian visszaéltek mdr, hogy olykor még abban is
elbizonytalanodunk, amit biztosnak hittiink. Péld4ul a haszondllatokkal valé ember-
séges bdndsmodrdl oly sokan értekeznek manapsag, és olykor ugyanazok, akik a sertés
kivégzése ellen nagy hangon tiltakoznak, egydltaldn nem kegyelmeznek a haldlra szdnt
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oregeknek, nyugdijasoknak, betegeknek, hogy konnyet sem hullatnak az embriondlis
dllapotban elpusztitott emberi magzatokért. Humdnus, emberséges kivégzési médnak
tekintik azt, ha valakit rajtakaptak egy 6ngyilkossdgi szdndékon, ha valaki megunta
mdr a betegségével valé kinldddst és tgynevezett kegyes haldlt tudnak egyetlen injek-
ciéval felkindlni szdmukra. Ez nem t{inik embertelennek, sét, az épp ez ellen tiltakozd
keresztényeket vidoljék embertelen kegyetlenséggel.

Megbomlott a vildg. T8liink nyugatra sok idds, beteget kiildenek 4t egyetlen injek-
ciéval a tdlpartra, egyeseket csalddtagjaik megkérdezése nélkiil, a pszichideriai bete-
geket is, minden tovdbbi nélkiil eltdvolitanak az él6k sordbdl. Benniinket pedig, ha
tiltakozunk a magzatgyilkossdg, vagy efféle , kegyes haldl” ellen, akkor kegyetleneknek
bélyegeznek meg. Ilyen vildgban éliink, igy kezdédott el a harmadik évezred.

P4l apostol és Szent Lukdcs héldsak azért, hogy a bennsziilottek emberségesen ban-
tak velitk. Szdmunkra, Jézus tanitvdnyai szdmdra ez egyfajta kotelességet is jelent.
Hogy mi magunk is nem mindennapos emberséget tantsitsunk azok felé, akikkel
taldlkozunk. Egymds, vagy akdr a kiviildllék felé is. Hiszen a Mester mar a Hegyi
beszédben is hangsilyozta, hogy amint akarjdtok, hogy veletek banjanak az emberek,
ti is hasonléképpen cselekedjetek velitk. Az emberiesség igazi mércéje az Istenember,
aki Isten létére mindig emberségesen bdnt veliink. Az elmult évtizedek tapasztalata az,
hogy aki Ot visszautasitja, aki az O tanitvinyait likvid4lja, az a humanizmus jelszava
ellenére is, emberségesség cimén rettenetes kegyetlenségeket képes mivelni.

A gordg egyhdzban sokszor elhangzik az ,emberszeretd” jelzd, és a mostani imahéten
is ez a 526 szerepel a gorog Szentirdsban. Tudjuk, hogy Isten irgalmas és emberszeretd.
A gorog biblidban a Bolesesség kdnyve mutatja be ennek gyokerée és hdtrerée. ,Bér
hatalom van a kezedben — fohdszkodik az iré Istenhez —, szeliden itélsz, és nagy kimé-
lettel vezetsz benniinket, mert a hatalom rendelkezésedre 4ll, mihelyt akarod.” A gorog
biblidnak ez a kései konyve hozzdteszi: ,ezzel a bindsmdddal arra tanitottad népedet,
hogy az igaz legyen emberszeret8”. Testvérek! Az igaz legyen emberszeretd! Még akkor
is, ha Istentdl kapott elvei olykor meglitkdzést keltenek a modern vildgban. Isten pe-
dagégidja a josdgra épiil. Az igazdn emberséges bindsméd nem ideoldgidkbél, hanem a
megtestesiilt Isten-ige, az Isten kegyelméb6l és utdnzdsabél, kovetésébdl fakad.

E héten ebben fejlddjiink tovabb. Az irgalmas és emberszeretd Isten példdjdra te-
gytink valamit testvéreinkért, merjiik gyakorolni az irgalmassdg cselekedeteit és felru-
hdzni, befogadni a mi hajétdrotijeinket, az élet veszteseit, a szemiink elé keriilg beteg,
raszoruld, nélkiilozé testvéreinket, akik t8liink vdrnak jot, vigasztaldst.

A szeretet Istene adjon nekiink lélekjelenlétet és hiiséget a megfelel§ emberséges
cselekvésre, még akkor is, ha korunk liberdlis vezérei netdn kegyetlenségnek tartjék az
evangéliumi htiségnek ilyesfajta gyakorldsit. Amen.

Imédkozzunk és gyégyitsunk is

Ezutdn Fabiny Tamds evangélikus piisp6k osztotta meg gondolatait a hivekkel az
Apostolok Cselekedetei 28,710 alapjdn.
Szeretett testvéreim Jézus Krisztusban! Magyarorszdgon és szerte a vildgban es-
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térdl estére Osszegyiilekeztek keresztyének, és
osszegylilekeznek egész héten, hogy ennek, az
Apostolok Cselekedeteiben olvashaté torténet-
nek a nyomdn gondolkozzanak, imddkozzanak
a keresztény egységrél és annak érdekében, és
legf8képpen mindez tettekre sarkallja dket. Azt
hiszem, hogy nagyon megindité volt mindany-
nyiunk szdmdra elmélyedni estérdl estére ebben
a szakaszban. Atandz piispok ar is jél Ossze-
foglalta ezeket a gondolatokat, ahogy a partra
vetett hajétorottek emberséges bdndsmddot, Fabiny Tamds

bizony a kultiirembert is megszégyenitd binds-

moédot kaptak a barbdroktdl. Tiizet gytjtottak, hogy ott megmelegedjenek, ételt és
italt kaptak, és ime, most mdr tdl voltak az életveszélyen. Itt a torténet végén arrdl
olvasunk, és kapcsolédunk be a most hallott ige alapjén az elbeszélésbe, hogy Pal
apostol és tdrsai a sziget el6ljdréjdnak hdzédban kaptak szilldst, Publiusznal, és harom
napig élvezték az 8 vendégszeretetét.

Erdemes belegondolni, hogy mit jelent szimukra, hogy végre nem hajétorétcként
hdnyddtak a tengeren, hogy nem is a puszta f6ldon alszanak a szigeten, a rézse, a tliz
mellett szdritva a ruhdjukat, hanem végre kényelembe tudjidk magukat helyezni, dgy-
ban, valamilyen nyoszolydn fekhetnek, fedél van a fejiik f6lott, ételt és italt kapnak,
nyugodt koriilmények kozote lehetnek hdrom napon keresztiil. Ekkor torténik az,
hogy hire jon P4l apostol szdmdra, hogy az eloljéré édesapja stlyos beteg. Komoly
hasgdresei vannak, fdjdalmai, és ezért, hogy tigy mondjam, az apostolnak szolgdlatba
kell magét helyeznie.

Igen, van ilyen. Lelkipdsztorokként ismerés helyzet ez, de a jéérzésti keresztények
is ismerik ezt. Hogy végre egy kicsit pihenhetnénk, mert este van, el lehet lazulni,
és Ugy érezziik, megérdemeljitk most mdr a pihenést, amikor hire jon annak, hogy
valaki beteg, valaki szenved, valaki nyomorult helyzetbe keriilt és segiteniink kell
rajta. Taldn kapunk egy sms-t, vagy egy telefont, vagy valaki bezorget a plébdnia,
vagy a pardkia ajtajdn. Menni kell, mert valaki bajba jutott. P4l apostol is igy helyezi
magit szolgélatba, és imddkozik azért a betegért, kezét rd teszi annak homlokdra és
meggyogyitja ot.

Mai esténknek a téméja ebben a két szoban foglalhaté 6ssze, elfogadis és adds. Ok,
akik hajétorottként érkeztek a szigetre, el8szor elfogadtdk a vendégszeretetet, elfo-
gadtdk a torédést, elfogadtdk a barbdroknak az emberségét, elfogadték a tiizet, amely
mellett melegedhettek, elfogadtik az ételt és az italt, amely dtjdrhatta testitket. De
most itt az ideje az elfogadds utdn az addsnak. Szolgdlatba helyezi magdt az apostol és
gyogyit. Mi is annyi mindent elfogadtunk. Elfogadtuk sziiletésiinktél fogva, hogy az
Isten gondoskod szeretetét megkaptuk, embereken, orvosokon, dpoldkon keresztiil,
tanitokon és eldljarékon keresztiil érezhettitk meg a szeretetet és a biztonsdgot. De el-
jon az az id8, amikor immdr nem elfogadni kell, hanem adni. Eljén az az idg, amikor
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nem maradhatunk tétlenek, nem lehetiink a magunk kényelmi helyzetében, hanem
ha éppen valaki a kdrnyezetiinkben beteg, akkor hozzd kell 1épniink, ha valéban,
ahogy hallottuk, a mai élet hajétordteei irdnt kell irgalmassdgot gyakorolni, akkor arra
van szitkség. Immér nem az elfogadésnak, hanem az addsnak van ideje. Es P4l meg-
gyoégyitja ezt az idés embert, és ennek persze hire megy, és a sziget lakéi oda hozzdk
sorra, jonnek a betegeikkel, nyoszolydkon, alkalmi horddgyakon. Azt lehet mondani,
hogy ennek az elsljdrénak, Publiusznak a hdza valésdgos kérhdzzd vélik. Azt lehetne
mondani, hogy ez az els6 keresztény kérhéz.

Taldn Mélta, nevéhez is méltdan, késdbb, ezer évvel is késdbb toreént, hogy a mdl-
taiak és a johannitdk, akik a Szentfdldre igyekeztek, itt megdlltak, itt indult el az
elsd ispotdly, az elsd keresztény kérhdz és ennek nyomédn katolikusok és protestdn-
sok gydgyitd szolgilata a méltaiakon és a johannitdkon keresztiil tetten érheté Ma-
gyarorszdgon is. Ez volt az elsd keresztény kérhdz, mert az apostol, ismét mondom,
szolgdlatba kellett helyezze magit, és ezzel példdt ad a mi szdmunkra is. Vegyiik
észre azokat, akiket hozzdnk hoznak, és mi is, ahogyan & tette, imddkozzunk, és
ha tudunk, gydgyitsunk is. Lelkészek és orvosok egymdsra vannak utalva. Ebben a
vérosban is szdmos jelét ldtjuk ennek, s milyen j6, hogy mi az imddsdg szolgdlatdt
adhatjuk, mert ez is terdpids, ez is gyogyitd lehet. Az adds és az elfogadds dsszefiigg.
El8szor elfogadunk, aztdn adunk.

Hadd mondjak egy példdt befejezésiil. Victor Hugo jél ismert regénye, a Nyo-
morultak f8szerepléje Jean Valjean, a szokott fegyenc. Amikor megérkezik a piis-
p6khoz, aki befogadja &t irgalmasan, ugyanennek a torténetnek az analdgidjira,
téli 8, a szokott fegyenc, a befogadtatdsnak az 6réomét, de visszaél ezzel, mert reg-
gel Ggy megy el koszonés nélkiil, hogy ellopja az étkészletet, s amikor a zsanddrok
megfogjak 8t a vdros hatdrdban, s az étkészleten megldtjdk a piispok monogramjdt,
azonnal visszaviszik és szembesitik 8t a plispokkel, és leleplezddik a bilin. Ekkor jon
a megddbbentd vélasz a plispok részérdl — ha tgy tetszik nem is mond igazat éppen
a szeretet jegyében —, ezt mondja: de hiszen én ezt neked ajdndékoztam. Miért nem
mondtad a zsanddroknak, hogy ezt nem elloptad, hanem ajidndékba kaptad. Meg-
dobbent Jean Valjean, hiszen mit tapasztal meg? A meg nem érdemelt szeretetet.
Az irgalmat és a kony®ériiletet, és ez a plispoki gesztus egy életre megvaltoztatja 8¢,
mert ajindékba még egy gyertyatartét is kap a piispoktedl, és azt mondta: bardtom,
ezt itt felejtetted, az étkészlettel egyiite ezt vidd magaddal. S ez a szokott fegyenc
utdna birhov4 ment, s az élet magasra is vitte 6t, polgdrmester is lett, mindenhovd
vitte magdval a meg nem érdemelt szeretet jelképét, ezt a gyertyatartét. Ecedl kezdve
megvéltozott az élete, és mert kapott, szeretetet és irgalmat kapote, ettdl kezdve mér
adni is tudott, mdsokon segiteni.

Mi is, ha megtapasztaljuk a meg nem érdemelt szeretetet, embereken keresztiil és
leginkdbb a josdg és irgalmassdg Istenétdl, ez arra kell, hogy inditson minket, hogy
ilyen jésdggal legyiink embertdrsaink irdnt, kdzeliek és tévoliak irdnt, és gyakoroljuk
azt azokon. Adja Isten, hogy ezek az imaheti alkalmak ebben erésitsenek minket.
Amen.
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A zsoltir Isten szava és az ember

imddsdga

A 104. (103.) zsoltdr elsd 6t verse szolgdl-
tatta az alapot Ternydk Csaba egri érsek ige-
hirdetésének.

Kedves Testvéreim! Egyhdzaink gyakorla-
taban a liturgikus igeszolgdlatokon Ugy szo-
kott tdrténni, hogy altaliban vesziink egy
4szdvetségi olvasmdnyt, egy Gjszdvetségi ol-
vasmdnyt és egy evangéliumot. A két olvas-
mdany kozote felolvasunk, vagy elénekliink Ternydk Csaba
egy zsoltart. Ugy tinik, mintha a zsoltdrnak
csupdn ilyen kit6lt8 szerepe lenne, mintha az csak egy énck lenne, amely feltidit ben-
niinket a két olvasmdny kozote. Valdjdban nem szabad elfelejteniink, hogy a zsoltdr
ugyanugy Isten szava, mint barmelyik mds szentirdsi olvasmdny.

A Zsoltirok Konyve az dszovetségi Szentirds megbecsiilt kényve. Isten szava
és egyben emberi md is. Isten szava és az ember imddsdga. Akkor éri el a leg-
magasztosabb csticsdt, amikor az Istenember veszi szdjdra a zsoltdrokat, amikor
Jézus Krisztus maga is zsoltdrt imddkozik tanitvdnyaival egytict. Akkor érezhetjitk
4t, hogy az Isten tanit minket imddkozni. Kiilonleges hangsulyt kap ez a kettds
egység: Jézus f6ldi életében hangosan kidltozva, kénnyek kézott imddkozott és ko-
nyorgdtt ahhoz, aki meg tudta menteni a haldltdl, és hodolatdéért meghallgatdsra
taldlt — irja a Zsidékhoz irt levél. Hogyan imddkozott Jézus? Tudjuk, hogy gyakran
a sajét szavaival imddkozott, mdskor azonban éppen a zsoltdrokat vette el§, és igy
a zsoltdr egyszerre lett az Isten és az ember szava. Isten igéje és az ember imadsdga.
Mindezt a Szendélek viszi végbe benne és benniink is. Mert gydngeségiinkben
segitségilinkre siet a Lélek, mert még az sem tudjuk, hogyan kell helyesen imdd-
kozni. A Lélek azonban kozben jdr értiink, szavakba nem onthetd s6hajtozdsokkal.

Mi is, amikor zsoltdrokat imddkozunk, péld4ul az 6kumenikus imahéten, amikor
egylitt vagyunk, és felcsendiil szavaink nyomdn a zsoltdr imddsdga, akkor csoddlatos
moédon egyiitt tapasztaljuk meg az Isten gondvisel§ nagysdgat és nagylelklségée, és
egyiitt dicsérjiik Ot azokért a tetteiért, amelyeket véghezvitt. Isten szavin elmélke-
diink, és ugyanakkor felajinljuk az ember szivének legmélyebb végyait. Kétségtelen
ugyanis, hogy a ma imddkozott zsoltdrban van valami nagyon is emelkedett. Mégis,
ha el8vessziik a zsoltdros konyvet, és a tobbi imddsdgokat megnézziik, akkor azt taldl-
juk, hogy tele van az élet tarka valdsdgdval. Istent dicséri a fold és az ég, a csillagok,
minden teremtmény, a tliz és a viz, a foly6k, a tengerek, a hegyek, a volgyek, az
dllatok, a névények. A zsoltdros szdmdra az egész vildg Istent dicsditi. Sz van benne
ételrdl és italrdl, oltozetrdl, a természet szépségérédl, szilletésrdl, haldlrdl, egészségrol,
kiizdelmekrél, hdborikrél. Ha j6 forditdsban olvassuk, akkor benne litktet az élet, és
a nyelvezete is lehet egészen friss és mai.
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A zsoltdrban az ember gy beszél Istennel, ahogy a hétkdznapokban egymadssal be-
széliink. Es milyen fontos, hogy megtanuljunk, egyre inkibb tudjunk igy beszélni az
Istennel, ilyen kézvetleniil, mint ahogy azt a mi Urunk is tette, és amire megtanitotta
az O tanftvinyait, akik megkérték, amikor egyszer maginyosan imédkozott, tanits
meg benniinket is imddkozni. Es akkor megtanitotta nekik a Miatydnkot. Amikor
zsoltdrt imddkozunk, akkor gy kérjiik az Istentdl, hogy kdzben felsorolunk szdimta-
lan jététeményt. Azt, amit mir megtapasztaltunk, amit megtapasztaltak eleink. Ami-
vel elhalmozza az embert.

Az el8bb hallott zsoltdrban is Isten cselekszik. J6t tett, megbocsdt, meggydgyit,
megment, kegyelemmel koszoruz, javakkal tolt el. Valésdgos csoda, hogy ennyi ige
elfér ebben az 6t mondatban. Lenytigéz benniinket Isten nagylelkiisége. Egytittal arra
indit minket, hogy kévessiik 8¢, vegyiink példdt réla, tanuljunk meg mi is nagylelkii-
nek lenni. Nagylelkdinek lenni egymdssal szemben. Az ember tud annyira aprélékos,
annyira pontos lenni, amikor mdsok tartoznak nekiink valamivel. Hogyha megtanul-
ndnk az Tstentdl ezt a nagylelkiiséget, amellyel O viseltetik veliink szemben, egészen
biztos, hogy szebb, boldogabb, teljesebb lenne a vildg. Mint a Fabiny piispok ar 4leal
idézett torténetben Jean Valjean esetében. Annak a piispdknek a nagylelkiisége meg-
véltoztatta egy embernek az életét. Merjiink mi is nagylelkiiek lenni.

Amikor imddkozunk, akkor ne mindig csak kérjiink. Tanuljuk meg a zsoltdrokbél
ezt az 6romet, ami eltdlti a szivét és dicsoiti, dicséri az Istent nagylelkiiségéért. Persze
vannak olyan zsoltdrok is, ahol kér a zsoltdros az Istentdl. De el kellene keriilntink
azt tudatosan, amit egyik kélténk gy fogalmaz meg, hogy amikor mi kopogtatunk
az Istennél, akkor ugy viselkediink — és most 6t idézem —: hogy ,,pult volt nekiink az
oltar”. Pult, amin kereskediink, adunk, vesziink, mintha adndnk valamit az Istennek,
és cserébe kérnénk tdle érte valamit. Az Isten nagylelkiisége — ne felejtsiik el — sokkal
nagyobb ennél, minthogy neki bdrmire is szitksége lenne, amit mi adhatunk. A mi di-
csbitésiink, a mi imdddsunk, a mi szavaink, azok elsésorban nekiink kellenek. Azért,
hogy benniinket hangoljanak r4 az Isten szeretetére. Ezért olyan nagyszer a zsoltdros
konyv, amely az észdvetségi Szentirds része. Nem egyszer hallom testvérekedl, hogy el
kellene mar hagynunk ezeket az dszovetségi olvasmdnyokat, ezek annyira nem illenek
mdr az Gjszdvetségi Isten-képiinkbe, mert valamiképpen a keresztény ember szimdra
ezek mdr tilhaladottak.

Nagy-nagy tévedés. Az 8segyhdz és az els§ szdzadok liturgidjdban természetes volt,
hogy olvastdk a térdt, olvastdk a préfédkat, amelyek el6képként szolgiltak, vagy pe-
dig magirdl Jézus Kriszeusrél, az tidvézit6rél jovendoltek. Nekiink is fontos az, hogy
az Oszévetség érékeit felfedezzitk és szinten tartsuk magunkban. Nem véletlenil fo-
galmaz gy a II. Vatikdni zsinat, hogy az Ujszovetség el van rejtve az Oszovetségben,
az Oszovetség pedig az Ujszovetségben térul fel. Ennek a két nagy szentirdsi résznek
a konyvei egymdst magyardzzdk. Egymdst segitik értelmezni. Akkor vagyunk Jézus
Krisztus igazi kovetdi, igazi keresztények, ha az O imadsigit, az O imddsigos kony-
vét, a zsoltdros kdnyvet nem restelljitk imddkozni. Olykor a magunk dltal szerkesztett

imddsdgok sokkal gyengébbek, sokkal kevésbé hatékonyak. Sokkal kevésbé alkalma-
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sak arra, hogy valéban 4ttiizesitsék a lelkiinket. Ha igazdn szépen akarunk imddkozni,
akkor kézbe vessziik példdul az egyhdz, a Rémai Katolikus Egyhdz hivatalos imddsd-
gdt, a zsolozsmdt, amelyet a papok is végeznek, és minden élethelyzetben taldlunk
benne imddsdgot. Nem véletleniil lettek és maradtak az egyhdz imddsdginak oszlopai.
Az evangéliumok tandsdga szerint Jézus is dllandéan imddkozta a zsoltdrokat, még a
kereszten is a 21. zsoltdrt imddkozta: Istenem, Istenem, miért hagytil el engem.

Végiil pedig testvérek, tartsuk azt is szem elétt, hogy az Oszévetség szdmos joven-
dolés és el6kép dltal felkészit az Ujszoverség legnagyobb tjdonsigira, a Jézus Krisz-
tusban hozott megvaltdsra. S6t annak egyik legcsoddlatosabb gydngyszemére, arra,
hogy feltdimadt, hogy mi is feltimadunk, hogy van feltdmadds. A mai zsoltdrban azt
hallottuk: életed eltolti javakkal, mint a sasé, megujul ifjisdgod. Ezt a zsoltdrverset
igy is imddkozhatjuk, a feltdmadds tdvlatdban. Megujul ifjusdgod. Hissziik, hogy if-
jusdgunk megtjuldsa nem a szépit8- és fiatalité-szerek hatdsdra kovetkezik be, hanem
azdltal, hogy O egykor majd kiterjeszti rénk is feltimaddsa erejét és 6rok életében
részesit minket: Amen.

Mondd el mindenkinek, add tovibb! Menjetek, hirdessétek!

Az imahét miskolci, belvirosi ckumenikus
taldlkozéjdnak befejezéseként Pdsztor Ddniel
reformdtus piispok-helyettes hirdetett igéc a Mt
10,78 alapjdn.

Kedves Testvérek! A felolvasott evangélium-

ban az Ur Jézus Krisztus legnagyobb misszi6i
parancsa fogalmazédik meg: menjetek! A keresz-
tyén ember nemcsak elhivott, megszélitott em-
ber Jézus Krisztus dltal, hanem elkiildott ember
is. Mi, akik itt vagyunk, ti, akik itt vagytok, egy
nagy kiildetésben vesziink részt, és egy nagy kiil- P4sztor Déniel
detésnek, egy nagy misszidnak vagyunk részesei.
A keresztyén élet nem egy szemlélédé élet, hanem aktiv, kiildetésben 1év8 élet. Amikor
Jézus fent van a hegyen, a megdics6iilés hegyén a tanitvdnyaival, akkor a tanitvinyok
sdtrat akarnak épiteni. Ott akarnak maradni, mert olyan j6 egyiitt lenni. Olyan j6 ott
lenni. De onnan le kell menni. Jézus azt mondja, menjetek!

Ezeken az estéken egyiitt voltunk, egytitt voltatok. A templomok csondjében, bé-
kességében szdl az elkiild§ parancs: menjetek! El kell mennetek. Mindny4junknak,
teljesiteni a kiildetéstinket. Ott, ahovd kiild a mi Urunk. Menjetek! Azt is megmondja
Jézus, hogy mi a feladat. Hirdessétek! Mindnydjan igehirdetdk vagytok, és igehirde-
t8k vagyunk. Az a feladatunk, hogy prédikdljunk, bizonysdgot tegyiink, mondjuk.
Kérdés, hogy van-e a szénak, a prédikdciénak ma hitele, ereje. Sokan megkérddje-
lezik, hogy elegendé-e¢ prédikdlni, mondani? Egyhdzainknak az egyik nagy kérdése,
hogy hogyan, milyen médon adjuk 4t az 6rombhire? Elég-e a sz6 a XXI. szdzad embe-
rének, vagy valami mds is kell?
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Kedves Testvérek! En hiszek a prédikici6 erejében. Hiszek abban, hogy a prédikdcié
az Isten igéje, az Isten beszéde a Szentlélek dleal. Miért hiszek ebben az erdben? Azért,
mert ha az hiteles, arra réteszi az Isten a pecsétjét, és a széban hatalom van. Menjetek
és hirdessétek! Jézus azt is elmondja tovdbbd, hogy mit kell mondanunk. Elkézeli-
tett az Isten orszdga! Az Isten orszdga kozdttetek és veletek van. Azt mondja Jézus,
itt vagyok! En vagyok az Isten orszdga! Az Isten emberré lett. Jézus él. Mondjdtok,
hirdessétek, legyetek ennek tantbizonysdg-tevéi. Minden helyen és minden koriil-
mények kozote, alkalmas és alkalmatlan id8ben ez a mi nagy kiildetésiink, elmondani
mindenkinek, az Isten veled van, Jézus Krisztusban nem vagy egyediil, nem vagy
magényos, nem vagy kiszolgdltatott. Mestered, héi Mestered veled van.

Mondd el mindenkinek, add tovdbb! Menjetek, hirdessétek! Templomokban, isko-
likban, munkahelyeken, kérhizakban, utcikon, tereken mondjétok, hirdessétek. E18
Urunk van! Akié minden hatalom mennyen és foldon. Az Isten orszdga kézottetek
van. Még ha olykor azt is litjuk, hogy nem ennek az Isten orszdginak eréi uralkod-
nak, hanem mids er8ket ldtunk — mindez ne tdntoritson meg attdl benneteket és ben-
niinket, hogy ne errdl tegylink bizonysdgot. Mi erre hivattunk el, a nagy egységben,
a keresztények egységében, hogy ezt hirdessiik, ezt adjuk tovdbb. Amit mond Jézus
tovabbd, az pedig rendkiviili. Mi a feladatunk? Gydgyitani! Gydgyitani? Mi ez? Be-
teg a vildg? Beteg az emberiség? Igen, szitkség van arra, hogy gydgyit6 erd, gydgyité
hatalom legyen erre a vildgban. Es a fantasztikus és csoddlatos az, hogy ebben a gy6-
gyitdsban Isten benniinket szeretne felhaszndlni. Olyanokat, akik sokszor magunk is
gyongék és erdtlenek vagyunk. De aki megtapasztalta Isten gydgyité hatalmdt, Jézus
gyogyitd erejét, az mehet, hogy maga is gy6gyit6 legyen. Gydgyits szavaiddal, beszé-
deddel. Gydgyits a simogatdsoddal, gy4gyits a tekinteteddel! Annyian varjak. Annyi-
an szeretnének meggy6gyulni.

Halottakat tdmasztani. Mirdl is beszél itt Jézus? Hol van nekiink ilyen hatalmunk?
Az § hatalmdval a lelki haldl dllapotdbdl tdmasszdtok fel, emberek. Van egy ilyen
mondds, hogy az emberek nagy része sokkal hamarabb hal meg, mint valésdgosan, és
csak azutdn temetik el. Sok a lelki halott, aki feladta, aki értelmetlennek ldtta az életér.
A mi kiildetésiink az, hogy mondd el nekik, az életed nem értelmetlen. Krisztusban
értelmet nyer az életed.

Megkdtozott lelkeket szabadits fell A Krisztus erejével, az O hatalmaval. Menj,
mondd, hirdesd! Eljiik bele ebbe a viligba az Isten orszdgit. Mert az Isten orszdga
veletek van és kozottetek van. Ez a nagy evangélium. Ez a nagy 6rémbhir. A csoddlatos
6romhir tolese el a sziviinket. Amen.

A zdr6 istentisztelet a konyorgésekkel és énekkel zdrult. Kozremiikodoet a Minori-
ta-templom Szent Ferenc kérusa Gergely Péter Pl vezetésével.

(g

Fojrdn Ldszld felvérelei
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ABRrAM TiBOR

»+..ti magatok is mint él8 kovek épiiljetek fel...”

A miskolci reformdrus gimndziumnak az elmale 460 év alatt hdrom jelentds épit-
kezési id8szaka volt. Az elsd kétségteleniil az 1560-ra tehetd reformdtus gimndzium
Szinva-parti 8si épliletének kialakitdsa, amelyet a reformdci6 kezdeti évtizedei utdn a
miskolciak rovid idén belil elkészitettek, és ezt irtdk az épiilet egyik belsd faldra: ,,A
nevelés és tudomdny szent célja eldbbre vitelére épiilt fel, s most mdr dldva viruljon e
hdz”. Akkor még nem irtak semmiféle jelz8t a nevelés elé. Taldn azért mert az éreékrend
és nevelési elvek egyértelmiek voltak. S a reformdtus gimndzium évszdzadokon ke-
resztiil volt meghatdrozd okrtatdsi és kozmivel8dési intézménye a Fels6-magyarorszdgi
orszdgrésznek. J6llehet az oskolamesterek a Sdrospataki Reformdtus Teoldgidn végzett
fiatal lelkipdsztorok koziil keriiltek ki — t8bbnyire nyugat-eurdpai peregrinicioc ko-
vetSen —, illetve a Pataki Kollégium tanrendje hatdssal volt az intézményre, mégsem
volt a Sdrospataki Reformdtus Kollégium partikuldja, hanem mindvégig 6ndllé intéz-
ményként m(kddoce. Ilyen neves Patakrdl indulé rektorprofesszora volt a miskolci
reformdtus gimndziumnak Szalay Sdmuel, akit 1749-ben hivtak meg a gimndzium
élére, amikor a kordbbi 1-2 évre valasztott rekrori tisztséget ,,dllanddsitottdk”.

1749-t8] 1761-ig rektora a reformdtus gimndziumnak, majd megvalasztjdk a miskol-
ci reformdtus gytilekezet mdsodlelkészévé. 1770-ben vezetd lelkésszé 1ép el§, és még
ugyanebben az évben megvilaszijdk a Tiszdninneni Reformdrus Egyhdzkeriilet 1735-
os létrejotte utdni harmadik szuperintendensének (pispokének).

A szinva-parti 6si épiiletet (ma a Herman Otté Mazeum Papszer utcai épiilete)
tobbszoér kibdviteteék, dralakitott, tlizvész utdn Gjraépiteteék, mignem az intézmény a
19. szdzad végére kindtte kordbbi épiiletée.

A reformdtus gimndzium mésodik nagy épitkezési id8szaka a Millennium idésza-
kéval esik egybe. A jelenlegi Kdlvin Janos utcai épiiletet ekkor épitették meg, jelentds
dllami tdmogatdssal, a reformdtus egyhdz anyagi forrdsaibél, és a Papszer utcai épiilet
vételdrabdl, amelyet a reformdtus egyhdz a vdrosnak adott el mizeum céljéra. Persze
mér akkor is voltak beruhdzdsi hatdridcstiszdsok, mert az 1896-ra tervezett épiilet
csak 1898-ra késziilt el, viszont a kor legmodernebb iskolaépiiletei kozott tartotrak
szdmon. Ehhez igazodott az oktatds szinvonala és a tudomdnyos oktatdstechnikai fel-
szerelése is. Ennek a korszaknak meghatdrozd egyénisége Csorba Gyorgy igazgato,
aki tcudomdnyos munkdjdval a radar el8djét alkotta meg. Errél Német Birodalmi sza-
badalma is volt, mégsem az 6 nevéhez kotik a radar megalkotdsdt. Ismer8s, magyar
feltaldldi sors.... A Reformdtus Gimndzium természettudomdnyos szertdrdnak fel-
szereltségét mi sem igazolja jobban, mint az, hogy Rontgen 1895-ben tett felfedezése
utdn alig 10 évvel a gimndziumnak mdr sajic Rontgen-késziiléke volt.

A Lévay épitkezésének harmadik nagy id8szaka az épiilet Tiszdninneni Reform4-
tus Egyhdzkertilet tulajdondba visszakeriilésével, 1996-ban kezd8dot, teljes feltjitdsi,
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kisebb-nagyobb bévitési munkdk utdn 2018-ban djabb jelents mérfoldkshoz érke-
zett. Eurépai unids palydzatbdl lehetdség nyilt a mdr kordbban feltjitdsra szoruld
tornaterem helyén egy tobbfunkcids sportkdzpont megépitésére.

De honnan is jott az 6tlet egy emeletes sportkdzpont megépitésére? Az dtletgazda
Baksa Istvdn nyugalmazott mérnok, aki a Lévay épiiletének teljes feltjitdsi folyamats-
ban miiszaki tandcsadéként végzett nélkiilozhetetlen munkdt. Amikor kideriilt, hogy
a mezd-paneles tornatermiinknek komoly statikai problémdi vannak, igy eloddzha-
tatlan a jelentds feltjitdsa és statikai megerdsitése, & fogalmazta meg ezt a javaslatot:
»Az Avas ldbdnak terepviszonyait figyelembe véve és kihaszndlva épiteni kellene ide
egy uszoddt a f6ldszinten, amelyik a Rdkdczi utcarél megkozelithet, az emeleten egy
sportcsarnokkal, amelyik a Papszer utcdval van egy szintben.”

Megtapasztalhattuk azt a csoddt, ahogy a gondolat dlommd nemesiil, majd gon-
dos kezek vondsai kovetkeztében tervvé érlelddik. Mér engedélyes tervek birtokdban
nyujtotta be a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet, intézményiink fenntartéja
a pdlydzatot, amellyel jelentds tdmogatdst nyertiink a kivitelezésre. A nyilt kozbe-
szerzésen az FK Raszter Epité ZRt. konzorciumi térsdval nyerte el a kivitelezést. A
szerz8dés aldirdsa 2018. janudr 29-én t6rtént, a munkateriilet dtaddsa janudr 30-4n. A
beruhdzis befejeztével a miszaki dtadds-devétel 2019. junius 25-én kezddote el.

De mi is épiilt hatdriddre, és a menetkézben Magyarorszdg Kormdnydnak jelentds
tdmogatdsdval, amely lehet6vé tette a beruhdzds eredeti tervek szerinti megvaldsitdsdt?

A sportkézpont terve teljes mértékben illeszkedik Miskole varos belvdrosinak fej-
lesztési tervébe. A tornaterem és uszoda mdemléki kornyezetli varosképbe torténd
illeszkedését a tervez8k és a megrendel$ Miskolc vdros f6épitészével egyeztették

A beruhdzissal megval6sult a Rékdczi utcai miemléki kornyezet varosképi rehabi-
litdci6ja, a kérnyezetbe nem ill6 mez8paneles, vasbeton el8teres meglévd tornaterem
elbontdsdval. A Rdkécezi utcai, leendd uszoda elbtti teresedés, amely jéllehet a beruhi-
zéssal érintett telek részét képezi, de napkdzben megmarad a koztér funkeidja, amely
kinyithatja egy kicsit az amugy zdrt Rdkéczi utcit.

A gimndzium épiilete a belvdros kulturdlis tengelyén helyezkedik el, igy a projeke
megvalésuldsa szervesen illeszkedik a vdros regiondlis kulturalis-, tudomdnyos, sport
és szabadidds kdzpont szerepének megerdsitési tervébe. A beruhdzis két egymist ki-
egészitd funkcibjéval (uszoda, és szabvany méret(i kézilabdapalydt tartalmazé torna-
terem) Miskolc belvdrosiban egy olyan tobbfunkcids sport és szabadidékozpont jott
létre, amely keretei kozott nemesak a gimndzium, hanem tovabbi négy dltaldnos isko-
la és a Miskolci Sportiskola tanuléi kapnak rendszeres uszodahasznalati lehetdséget.

A kora reggeli, kés6 esti, hétvégi, és tanitdsi sziinetek alatti szabad id8sdvokban
pedig az uszoda szolgdltatdsait Miskolc vdros szélesebb kozonsége is igénybe veheti.
Az uszoda és tornacsarnok egyiittese tovabbi szakmai lehetdségeket nyit meg, hiszen
nagyszabdsa kulturélis és egyhdzi rendezvényeknek is helysziniil szolgalhat.

Az infrastrukturélis fejlesztés keretében megvalésulé beruhdzds célja a mindenna-
pos testnevelés infrastrukeurdlis feltételeinek megteremtésével egyidejiileg egy olyan
kozosségi tér kialakitdsa, amely alkalmassd teszi az oktatdsi intézményt az egyrészt an-
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nak regiondlis jellegéb8l adéddan

vele szemben tdmasztott kulturdlis
programok befogaddsdra, valamint
arra, hogy regiondlis tuddskoz- LEVAY

ponttd viljon.

A mindennapos testnevelés inf-
rastrukturdlis feltételei sem voltak
adottak a Lévayban. A kozdsségi és
kulturdlis terek mellett nagyon nagy e R o S Ky BN
sziikség volt egy uszoda és egy tor- et sk bogadia 85 i s o A
naterem megépitésére, 6ltoz6kkel és ot AR R L N R
kiszolgalé terekkel egyiitt. A rend- hésadgsin b ompesnci g, bogy lbdeaioe Bl s efedgen, e
kiviil sz(ikos belvarosi telek adottsa- S e

ISMERETET - BOLCSESSEGGE
KEPESSEGET - JARTASSAGGA

nesshogy és gy j " ek

A Lévay Jowsel Reformitas Gimndeium & Didkotthon kildetése Jémn Krinstu

kizpontként pedig soemélyre saabott neveléssel, hatékony eqyéni é csopartos

gai miatt a két funkcidt csak egymés tehetséggondodssal, a magyar nemaet énékek és hultiir megesdaitésével a jind
.. Keresaryén értclmiségét nevelic.
felett lehet elhelyezni, kihaszndlva a
terepadottségokat is. A beruhdzis AZ ISKOLAK NEVELESE AZ EGESZ ELETRE KESZIT FEL,
keretében felépitésre keriilé épiilet AMIENEUTATMUTATAZ OnOK RERTRITS
méretei 3400 négyzetméter, illetve sk abban, hogr a Livay ax s iioh, aralybert a aadool Tsten itsSadgre
IS ezer légkébmétel‘ éhve, a seeretet, a tisetelet, 2 buealom £ bardtsdg legkarcben tanitvanyakat
N ik az igazsag megismerésére. Ezén a nevebtestidet Ggy végz
A Lévay ]éZSCf Reformétus Gim— hogy & tanitviagaik s cgmis sikerei dltal ayomot hagrion 3 vilighan, és 3
kivetkend dekeket is bivsakesdgpel wihse e, hogy a Lévay didkjad lehetnek.

ndzium és Didkotthon 1j — bdvit-
ményként felépiil§ — épiiletszdrnya
a terepadottsdgokat kihaszndlva
részben kétszintes, részben négyszintes, de van otszintes szdrnya is. A medence beliil
rugalmas szigeteléssel késziilt és specidlis csempével burkolt. A tervezett tszémeden-
ce 25 X 13,50 méteres, 337,5 M2 vizfeliiletti. Vizmélysége 1,30 és 1,60 m kozotti. Az
emeleten a tornacsarnok szabviny, 20x40 m méret(i kézilabda pélyét tartalmaz, amely
hdrom részre oszthato, igy egyidejlileg hdrom csoport tarthat testnevelés érét benne.
A beruhdzdssal egy konditerem is késziilt, valamint két jol felszerelt informatika terem
kialakitdsdra is lehet8ség nyilt.

A Lévay egész kozossége hdlds a fenntarténak, a palydzat benyujtdséért, a beruhd-
zés alatti timogatdsért. Koszonetet mond a Stidié Eszak-magyarorszégi Tervezd Iroda
munkatdrsainak, Pirity Attila vezet§ tervez6nek a tervezésérr, Onodi Szabé Attilla és
a palyaznek.com munkatdrsainak a projekt lebonyolitésdért, az FK Raszter Epitd ZRt
vezetdinek és munkatdrsainak a j6 mindségi kivitelezésért, Princz Andrdsnak és munka-
térsainak a miiszaki ellen8rzésért, Magyarorszdg Kormanydnak az onzetlen tdimogatdsére,
és az dtlettd] a hasznélatbavételig szdmtalan kozremi(ikoddnek szakmai munkdjukére.

Mindeddig megsegiter minker ax Us™ (15im 7:12)

Egy intézmény és kozdsség tevékenységeinek tdrgyi feltételei bizonyos mértékig
fontosak, de nem lehet célja a kozosség és intézmény tevékenységének, csupdn a kiil-
detése hiiségesebb teljesitésének feltételeit jobbithatja meg. Az épiiletnek is a kiilde-
tést kell szolgalnia. Az igazdn fontos az, ami az épiileteken belil épiil.

EVFORDULOK — UNNEPEK =BT E=)



»...ti magatok is mint él8 kovek épiiljetek fel lelki hdzza....” olvashatjuk Péter elsé
levelének mdsodik fejezetében. Az épiileteinknek, és a benniik folyé neveld munké-
nak ezt a célt kell szolgdlnia. Intézményiink ezt a szandékdt fogalmazta meg a kiilde-
tésnyilatkozatiban Alljon itt a kszonet jeleként, és magunk megersitéseként kiilde-
tésnyilatkozatunk.

Az uszoda keleti h
utca fel6l

i

A Lévay épiiletegyiittese — maddrtavlatbél

Szabviny méretii kézilabda palya
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KerekEs ENDRE LAszLO

Az amazdniai szinddusroél

A 2019-es esztendSben a vildg katolikus kézosségér tobb nagy csapds érte. Apri-
lisban a vildg szeme Parizsra szegezddott, ahol az eurdpai kereszeény kultira egyik
ékessége, a Notre Dame katedrélis vl a lingok martalékdvd. Csoddval hatdros mé-
don azonban sikeriilt megmenteni a templomot a teljes pusztuldstdl és hihetetlen
kozadakozds segitségével elindulhatott az Gjjaépités. Egy mdsik nagyobb csapds azon-
ban mdr nem csupdn a katolikus kdzosséget érintette, hanem a Fold 6sszlakossdgit
nemtdl, kortdl és valldstdl fuggetleniil: a bolygé tiideje, az Amazonas-menti esGerdd
Brazilia teriiletén langolni kezdett. Az erd6ben tombolé tiizet sikeriile megfékezni,
azonban itt a kdrok felbecsiilhetetlennek bizonyultak. Olyan veszteség érte itt a vildg
lakossdgdt, amelyet a katolikus vildg vezetdje, Ferenc pdpa sem hagyhatott szé nélkiil.
Rdjott, hogy a katolikus vildgnak is 1épéseket kell tenni a Fold megmentésének és az
amazéniai katolikus gyiilekezetek védelmének érdekében. Igy az Egyhdzfé 2019 okt6-
berére egyetemes zsinatot hivott 8ssze a Vatikdnba, amelyet az amazéniai katasztréfa,
valamint az ottani gyiilekezetek koré épitettek fel.

Ferenc pdpa mdr a zsinat nyitdmiséjét kovetden, oktdber 4-én, Assisi Szent Ferenc
emléknapjdn egy fét tiltetett el a vatikdni kertekben, amely a torténtekre utalva kettds
jelentdséggel is birt: egyfeldl emléket 4llitott a neves szentnek, mésfeldl utalt napjaink
okolégiai problémdira is. A Szentatya gesztusdval Szent Ferenc lelkiségéhez csatla-
kozik, mely immdr nyolcszdz éve ideoldgia nélkiil hirdeti, hogy Isten nemecsak nagy
ykertész”, aki fékat ilter, hanem a kereszt fdjara szegezett Megvaltd is. A facsemete
elilcetésével mintegy jelképesen is elindult az amazéniai szinédus, amelyet a pdpa
Szent Ferenc segedelmének ajdnlott fel.

Oktdber 6-dn reggel szentmisével nyitottdk meg a szinédust. A pdpa a nyitdbe-
szédjében utalt a zsinat £8 céljaira. Egyfeldl nyitébeszédjében kiemelte, hogy az ama-
zéniai erd6k védelme fontos 6koldgiai cél, hiszen sokban hozzdjérul a Fold életének
védelméhez. A Szentatya azonban utalt az amazéniai katolikus gytilekezetekre is, akik
ugyancsak tdmogatdsra szorulnak. Ferenc pdpa beszédjében kiemelte az isteni tliz,
vagyis a hit védelmének fontossagit. Igy fogalmazott:

»Az dltalunk kaporr ajandék tiiz, ég6 szereter Isten és testvéreink irdnt. A tiiz nem tdpldlja
magdt, elhal, ha nem tartjuk elevenen, kialszik, ha befedi a hamu. Ha minden marad vigy,
ahogy most van, ha napjainkat a ,mindig is igy csindltuk’ hatdrozza meg, akkor az ajandék
eltiinik, elfojtja a félelem hamuja és a status quo fenntartdsdra irdnyuld aggods torekvés.”

Ahhoz, hogy az isteni ldng, a hit és a testvéri szeretet fennmaradhasson, sziiksége
van arra az amazdniai gyiilekezeteknek, hogy az Egyhdz segit6 jobbot nytjtson nekik,
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hogy ilyen vészterhes id8szakban segiteni, menteni tudja az embereket ne csak fizikai
értelemben, hanem szakrélis Gton is, az Evangélium segitségével. Oszentsége mellett
a zsinat egyik fontos személye volt Claudio Hummes biboros is, aki utalt arra, hogy a
térség tobb szempontbdl veszélyeztetett. Rimutatott, hogy az amazdniai 8slakosokra
a globalizdcié nagy veszélyt jelent, azonban az Egyhdznak minden segitséget meg kell
teremteni ahhoz, hogy megérizhessék kultdrdjukat és hagyomdnyaikat. A biboros az
amazéniai térség veszélyeztetettségére is utalt, amely mogott politikai, gazdasdgi érde-
kek hizédnak. Az itt m(1kédd vallalatok sokszor illegdlis kitermelésekkel tonkreteszik
a talajt, pusztitjdk a biodiverzitdst és ehhez a helyi vezetSk sokszor segédkezet nyuj-
tanak. Szomort tény, hogy aki védeni prébdlja a teriiletet, az az életével jétszik. Ezzel
szemben az dtfogd Skoldgia lényege, hogy az ember és a természet élete kélesondsen
Osszefligg egymidssal, amint arra a Laudato si’kezdetd enciklika is rimutatott.

A szinddus egy hénapos tilése alatt felmeriilt problémékra t6bb ponton keresett meg-
olddst. Fontosnak tartottdk, hogy az amazéniai terilet lelkipdsztori elldtottsdgdhoz meg-
feleld szdmu papsdgra van sziikség. Az emlitett teriilet nem kisebb, mint Olaszorszdg
teriilete, mégis, alig jut rd hatvan-hetven pap. Fontosnak tartottak tehdt, hogy elindul-
jon a helyi papsdg kinevelése, ugyanakkor tartsik szem el6tt a helyi 6slakosok életének
sajdtossdgait, a nyugati és a helyi kultira kiilénbségeit, meritsenek egymds forrdsabdl.
Az utébbi azért lehet fontos, mivel a helyi kozosségek ismerik a legjobban a folyémenti
élévildgot és okoldgiai viszonyokat, igy az Egyhdz és a helyi kozosségek kardltve te-
hetnek a természeti értékek megBrzéséért. Az Gslakossig védelmét szem eldte tartva a
zsinat egyik legfontosabb eredménye az volt, hogy oktdber 20-dn megujitottdk az dGn.
Katakomba-paktumot, amelynek eredeti célja a szegények irdnti szoliddris elkotelezettség
volt. A paktumot a zsinat 2500 f8s kozosségébdl Stszdzan irtdk ald, akik megfogadtik,
hogy segiteni fogjék a folydmenti szegény kozosséget, valamint kijelentették, hogy

4 10bbi keresztény kizosséggel vald egyiitt haladds mellett a fogyaszti élettel szembeni
oromeeli mértékletességgel élnek. Elismerik a mdr meglévs egyhdzi szolgdlatokat, de ijabb
utakat keresnek a lelkipdsztori tevékenység szamdra.”

A szinddus okedber 25-én ért véget formdlisan, amikor felolvastik a gy(ilés zérédo-
kumentumadt. A kihirdetésen 182 szinddusi atya vett részt, amelyen megvélasztottak
a szinédus utdni tandcs 13 tagjdt, akik négy régiot képviselnek: 4 brazil, 2 boliviai, 2
kolumbiai, 2 perui, 1 az Antillikrdl vald, 1 venezuelai és végiil 1 ecuadori koziilik. A
vélasztott tagokhoz még hdrmat nevez majd ki a pdpa. A tandcsnak az lesz a felada-
ta, hogy a szinddus Gtmutatdsait végrehajtsa. A zsinat zdrédokumentumdnak textusa
hangstlyozta, hogy okoldgiai vélsdgot éliink, tehdt elengedhetetlen az azonnali vélasz.
Amazénia meg6rzése alapvetd fontossgi bolygénk egészsége miatt. Az egyhdz ezzel
tisztdban van, mint ahogy azzal is, hogy dtfogé megtérésre van sziikség az dtfogéd dko-
16gidhoz. Az egyhdznak segitenie kell az amazéniai kozdsségeket, amelynek jajkidltdsa
egyben a bolygé segélykérése is. A szinddus {6 célja mindenck el8te az volt, hogy egy
Uj egyhdzi gytilekezeti kozosséget hozzon létre a pépa irdnyitésa alat.
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D. Szepik IMRE
Az eucharisztia k6zos iinneplésének
teoldgiai lehetdségei és akadalyai

(FIGYELEMMEL A MAGYAR TORTENELMI EGYHAZAK
ELVI ES GYAKORLATI SZEMPONTJAIRA)

Mivel eléaddsom az Eucharisztia — Egy a kenyér kon-
ferencidn az utols6 programpont, ezért aktudlisnak
vélem egyfajta Osszegzéssel visszatekinteni az elhang-
zottakra és témdnkbdl adédé kozds gondolkoddsunk
lehetséges feladatainak felvdzoldsdra.

Mit tanit a rémai katolikus egyhdz az eucharisztia
szentségérdl?

Szorosabban kapcsol 6ssze Krisztussal. Vagy ahogy a
Biblia irja Jn 6,56. versében. ,,Aki eszi az én testemet, és
issza az én véremet, az bennem marad, én meg Gbenne.”
Vagyis a Krisztusban valé élet alapja az eucharisztikus
lakoma. A Krisztussal valé kapcsolat 6rok. ,Aki hisz HEE
bennem, aki e kenyérbil eszik, orokké él.” (Jn 6,47—s1) A Szebik Imre
szentség vételéhez hozzdtartozik a blinbdnat is, hiszen
aki méltatlanul eszik és iszik, az kdrhozatra jut. Az eucharisztia Krisztus testének, az
egyhdznak €16 tagjdvd tesz. Augusztinusz irja: ,,Olyan volt, mintha egy hangot hallot-
tam volna a magasbol: En vagyok az erések tépldléka, noveked; és egyél bel6lem. De
nem fogsz engem testi eledelként magadd4 alakitani, hanem te alakulsz 4t, és olyan
leszel, mint én.” Megujitja a kegyelmeket, amelyeket a keresztségben és a bérméldsban
kaptunk. Megerésit a bin elleni kiizdelemben. Betole Szentlélekkel. Mindezekbdl
egyértelmi: Krisztus jelenlétét, benniink valé hatékony munkdjic valljék, s hirdetik
rémai katolikus testvéreink.

(Az idézetek Fébry Kornél ,A szent dldozds kegyelmi hatdsai” cimi el6addsabél valok.)

Mit tanit a gorog katolikus egyhdz, ill. a keleti ortodox egyhdz az eucharisztia
szentségérdl?

Miutdn a gordg katolikus, illetve ortodox egyhdzak és a rémai katolikus egy-
hédz kézder —liturgikus hagyomdnyaik eltérd volta ellenére — 6rvendetes médon
interkommunio létezik, ezért e kérdés részletesebb tdrgyaldsicdl most eltekintek az-
zal a megjegyzéssel, hogy az eucharisztidban Jézus Krisztus Urunk jelenlétée, a Vele
valé tényleges kozosséget mindkée egyhdz vallja, hirdeti és megéli a hitben. Sajdt
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keleti tradiciéju liturgidjuk rendkiviil gazdag, s azt a korszellemmel jiré felismerést
vették szimba, hogy sokan — lelki el6késziilet nélkiil — jirulnak az eucharisztia szent-
ségéhez, mert a templomban is kapni akarnak valamit, ami az 6vék lehet, amivel
gazdagodhatnak. Mdsok bajt6l, betegségtdl valé megévis reményében jirulnak a
szentséghez.

Mit tanit a reformdtus egyhdz az tirvacsordrdl, mint szent sdkramentumrol?

Krisztus sékramentdlis jelenléte szimbolikus jelenlét, amely azonban nem kevesebb
jelenlétd, mint a realpraesentia, de nem is ellentéte annak, hanem az igazsdgnak sajé-
tosan meghatdrozott formdja: a jelentésnek és a jelzettnek a viszonya. A sakramentlis
jelenlét szellemi (geistlich), ami azt jelenti, hogy a Szentlélek dltal az isteni kijelentés
aktualitdsdban vald jelenlétet takar. A sdkramentalis jelenlét virtudlis jelenlée, amely
azt jelenti, hogy Istennek jelenléte és tette torténik az egyhdzban, Isten a sdkramen-
tumokhoz tartozénak jelenti ki magdt. Igy a jel mutatja 8t és a jelzett lithatéva valik
a jelenben. (Idézet Fekete Kdroly ,Az Grvacsora értéke és jelentdsége a reformdtus
teoldgidban” cimi el6addsbol.)

Mit tanit az evangélikus egyhdz az tirvacsordrdl?

A Confessio Augustana szavai szerint: ,,Az Grvacsordrdl azt tanitjdk, hogy Krisztus
teste és vére valdsdgosan jelen van és kiosztdsra keriil az trvacsordval éléknek, és
helytelenitik azokat, akik mdsképp tanitanak. A szentség dleal épiti Isten gytileke-
zetét, noveli az Ssszetartozdst, s legy6zi a kiilonbségeket, amelyek elvdlasztjdk egy-
madstdl a gyiilekezet tagjait. Az Grvacsora kozosségében Krisztus 4ll a kdzéppontban,
aki minden tagjidnak blinbocsdnatot, Gj életet és tidvosséget ad.” Luther a Nagy
Kétéjaban ugyanerrdl igy fogalmaz: ,Mi tehdt az oltdri szentség? Vilasz: Krisztus
Urunk valésdgos teste és vére kenyérben és borban, amely Krisztus igéjével rendel-
tetett nekiink, keresztényeknek arra, hogy egyiik és igyuk.” (Idézetek Luther Nagy
Kéeéjdbol.)

Az eucharisztia kizdssége megélésének dogmatikai akaddlyai.

A fentiekben vizolt, roviden bemutatott, az trvacsordval kapcsolatos teoldgiai
tanitdsok kiilonbéz8sége is egyértelmiien jelzi, hogy a tdbbségében évszdzadokkal
korabban sziiletett tanitdsok az egyes keresztény egyhdzak felfogdsukban jellemzden
eltérnek egymdstdl. A gyakorlat is azt jelzi, hogy mig a rémai egyhdzban gyakori
a naponta dldozok szdma, addig a protestdns felekezetekben nem ritka a csupdn
évente hdromszor-négyszer, esetleg havonta egyszeri trvacsoravétel. Mégis: hang-
stlyossd kell tenniink, hogy valamennyi itt emlitett egyhdz Jézus Krisztus titokza-
tos jelenlétét vallja, hirdeti és elfogadja az eucharisztidban. A jelenlét hogyanjira
adott vélaszok ugyan nagyon eltéréek, de valamennyi itt emlitett egyhdz szentség-
ként tinnepli, még ha ennek az tinneplésnek egészen kiilonbozd formdi is jottek
létre a két évezred sordn. Természetesen lehet arrdl dialégust folytatni, hogy a kiilsé
formdk milyen teoldégiai megfontoldsok alapjdn jéttek 1étre, mekkora jelentdséggel
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birnak napjainkban, hogyan lehet indokolni az egy szin alatt tinnepelt eucharisztidt
a hivekkel vagy miként lehet tallépni a formdk megkotdzoteségébdl az eucharisz-
tia tényleges tartalmdt adé Jézus-jelenlét kozosségi megélését. Fel lehet vetni azt a
kérdést is, hogy az egyes egyhdzak egymdstdl kiilonb6zé hittételei (pl. szentségek
értelmezése, a tanitdi hivatal léte, szentek tisztelete) mennyiben jelent akaddlyt az
eucharisztia kozis iinneplésében.

Az eucharisztia kizissége megélésének ekklézioldgiai akadilyai.

Szinte nehezebbnek tlinik az ekklézioldgiai kiilonbségek lebontdsa, mint a tani-
tasbeli akaddlyoktdl mentessé tenni az alkalmi Grvacsorai kozdsség gyakorlatdnak
bevezetését. Ha az egyhdz meghatdrozdsinak jellemzdit akarjuk kozdsen elfogadni,
valdszinlileg nehezebb feladatra véllalkozunk, mint az Grvacsora szentségének vért
és remélt kozos tinneplése és egyittléte. Mi az egyhdz, és melyik felekezet tud s akar
ennek eleget tenni — ez a kérdés csak kiilén tanulmdny készitésével megvélaszolha-
t6. De melyik egyhdz az, aki a kélesonos elfogadds elve alapjan 4ll, s kész Grvacsora
kozosség villaldsdra (kivel és milyen feltételrendszerben)? A valaszt nem kénnyiti
meg az az Srvendetes tény sem, hogy a rémai katolikus, a gordg katolikus és a kele-
ti ortodox egyhdzak tdbbségében gyakoroljak egymds kozott az intercommuniot, s
yugyanez” valésul meg az evangélikus, a reformdtus, a metodista és az unidlt egyhd-
zak kozott. Az anglikdn egyhdz Grvacsorai kozosségre 1épett az evangélikus egyhdzzal
(porvooi egyezmény).

Két figyelemre mélté eseményre utalok, amely valészintleg ismert a jelenlév hall-
gatosig eldet. Az egyik: Ferenc pdpa a Rémdban él8 evangélikusok templomaba ldto-
gatott, ahol az istentisztelet utdni testvéri beszélgetés sordn megkérdezte a papdt egyik
katolikus feleség arrdl, hogy mikor keriilhet sor az evangélikus férjével valé kozos
Grvacsora vételre. Ferenc pdpa vélasza igy hangzott: csendesedjenek el az Ur elétt,
s ha pozitiv a vdlasz, akkor tegyék meg, s térdeljenck az Ur oltirdhoz. Ez azonban
nyilvinvaléan egyszeri és mélyen pészrori vdlasz volt. A mdsik mdr dltaldnos érdek-
18désre szdmot tarté esemény. A német katolikus plispoki kar szorongatta a pdpit,
hogy a kozos trvacsoravétel kérdésében nyilatkozzék. Hosszabb vita utdn Ferenc pdpa
a német katolikus piispoki karra, azon beliil pedig minden egyes megyés piispokre
bizta az egyéni rendelkezés jogdt ebben a kérdésben. Jelenleg nyolc egyhdzmegyében
engedélyezett a vegyes hdzassdgokban élék kozos trvacsoravétele, nyolc egyhdzmegye
teriiletén €l vegyes hdzasok szdmdra viszont nem, a piispokok egyéni, személyes don-
tése alapjdn. Elgondolkoztatd, sajitos német szitudcid.

Kézismert, hogy német protestdns gylilekezetekben az Ggynevezett Abendmahl-
Gastfreundschaft, az Grvacsorai vendégbardtsdg kozossége gyakorolt katolikus test-
véreink részére, els6sorban vegyes hdzassdgok esetén. A vigy ot él a lelkekben, s ez
természetes. A magas valdsi ardny is indokolja, hogy egy erds spiritudlis kozosség joj-
jon létre a hdzastdrsak, késébb a nagy csaldd tagjai kozott. De az egyhdzak kolesonds
elismerésének és szeretetének hiteles kifejezdje is lehet az trvacsorai kozosség felkindlt
egylittes tinneplése.
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Mit tebetiink ma?

Az mir 6nmagdban is figyelemre mélt6, hogy konferencidr tartunk, kozosen gon-
dolkozunk az eucharisztia kérdésérél. Timothy Radcliffe domonkos szerzetes irja: ,Az
egyhdzi reform elsd feltétele a caritas, amely a mésik javdt akarja [...] haszndlni kell
értelmiinket, hogy a mdsik kiilonbozdségét megéresik. Emberi hivatdsunk az, hogy
az egymdshoz tartozds 0j és mélyebb mddjait keressiik, Gj beszédmddokat, amelyek
elmélyitik kozosségiink lehetdségeit.” Albert Camus Périzsban tartott teoldgiai konfe-
rencidn {gy vallott: ,,Dialdgus csak olyan emberek kozote lehetséges, akik megmarad-
nak annak, akik, és akik igazat beszélnek.”

Fel kell tenniink a kérdést: miben értiink egyet és miben kiilonbéziink?

Miben értiink egyet?

— Az eucharisztidc Krisztus rendelte, mindnydjunk szdmdra szentség.

— Az eucharisztidban Krisztus van jelen titokzatosan, minden értelmet meghaladéan.

— Krisztus jelenlétée masként és mésként véljitk értelmezni.

— Krisztus az drvacsordban blinbocsdnatot, 6j életet és tidvosséget ajandékoz.

— Krisztus az oltdri szentségben, Grvacsordban Vele és veliink kozosséget teremt; ez
egymdssal is testvéri viszonyt, Uj kdzdsséget, koindnidc hoz létre.

b) Miben kiilonboziink?

— Az eucharisztia tinneplésének liturgidiban, bér a szereztetési igék mindig elhangzanak.

— Az eucharisztia iinneplésének médjdban:

— Csak egy szin alact iinnepelik (ostya) — (rémai katolikus testvéreink), kivéve a
papsagot.

— Kovészos vagy kovdsztalan kenyérrel borral egyiitt — esetleg alkoholmentes sz6-
181ével,

— Mindenképp két szin alatt (reformdtus, evangélikus gyakorlat.)

— Kozos kehely haszndlata vagy kis kelyhes vétel kenyérrel vagy ostydval. (evangé-
likus-reformdtus)

— Kovészos kenyeret borba mdrtva, kandllal felkinaljuk (ortodox, illetve gordg ka-
tolikus hagyomdny)

— Az Urvacsora vételének egyéni vagy kozosségi gydnds a felcétele.

— A részvétel a szentségben kiilonbozd életkorokhoz, elézetes tanfolyam elvégzésé-
hez kototr.

— Laikus szolgdlattevd részvétele az arvacsorai jegyek kiszolgdltatdsdban. (refor-
madtus-evangélikus)

Tavlatok

A keresztség szentsége a torténelmi keresztény egyhdzakban kolesondsen elfogadortt.
Ez egybekapcsol mindnydjunkat Krisztussal és egymdssal. Ez az egyhdzi 6kumenikus
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kozosséget is jelenti. Testvérek vagyunk az Urban. A Krisztus egyhdzaba kereszteltet-
tiink, az egy Krisztus testbe betagolédtunk. Nem volna ez elegendé feltétel ahhoz,
hogy az Eucharisztidban is ezt megéljiik? (Peter Knauer rémai katolikus professzor)

Igy érvel a tovébbiakban: Altalinossdgban a szentség nem rendelkezik Isten dnkije-
lentését feltilmal6 tobbletértékkel. A szentség jelentése, jelentdsége abban mutatkozik
meg, hogy dnmagin tdlmutatva Isten igéje felilmalhatatlansdgdt aldhtzza és pdrat-
lansdgdt hangstlyozza.

Mindezek alapjin — irja Knauer — szdmdra nehéz elfogadni, hogy milyen jogon
tagadja meg katolikus egyhdza a mds felekezet(i keresztyénektdl, akik valéban hisznek
Jézus Krisztusban, mint Isten Fidban, a Krisztus testét? ,Lehet az egyhdz valéban az
egész emberiség egységének jele, ha kzben embereket kizdr, jéllehet 8k Krisztusban,
mint Isten Fidban hisznek, és ezzel a hit teljességének megajindékozottjai? Nincs
senki, akinek csak fél hite volna!”

E proéférai érvelés segitsen mindnydjunkat, akik ezen a konferencidn részt vesziink
az Eucharisztia szentsége teolégiai mélységének felismerésében, annak biblikus tizene-
te megértésében, s késztessen imddsdgra, hogy nyitott legyen a sziviink és értelmiink
az Eucharisztia kozos, keresztény tinneplésére és a teoldgiai parbeszédre, egymds jobb
megismerése érdekében. Jojj, Szent Lélek Isten! Toltsd be sziviinket 6nmagaddal!

Felhasznalt irodalom:

Osszekot, nem elvalasze. Magyar Kurir, 2019

Béviil8 keresztény egység. Luther Kiadd, 2016

Evangelischer Erwachsenen Katechismus. Hannover, 2001
Claudia Keller—Stefan Orth: Und jetze? Herder Basel Wien, 2018
Béviil8 keresztény egység. Luther Kiado, 2016

(A 2019. november 20-dn Debrecenben rendezett
tudomdnyos konferencidn elhangzott eléadds szerkesztert vdltozata)
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KarasszoN IsTVAN
Nyitottan a transzcendens valésig
megragaddsdra

AZ OSZOVETSEG EMBERKEPEROL

A Keresztény-Zsids Tandcs (KZST) Az eurdpai kultiira zsidd-keresztény gyokerei
cimmel tartott konferencidt 2019. november 14-én. Karasszon Istvdn reformdtus
lelkésznek, teoldgiai doktornak, a Kiroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Hittudomdnyi
Kara tandranak, a KZST tagjanak Az Oszivetség emberképe mint az eurdpai emberkép
egyik legfobb forrdsa cimmel elhangzott el6addsdt adjuk kozre.

Bibliai antropoldgidrél beszélni husz percben bi-
zonnyal a teoldgiai akrobatika kategéridjédba tartozik;
mégis talin mondhatunk olyat, ami koézérthetd és
esetleg haszndlhatd ismeret. Ha egy pillantdst vetiink
oldalra, és a filozéfiai antropoldgia megkozelitéseit
vesszitk gdresd ald, dgy feltlinhet, hogy két egymdssal
ellentétes, mégis egymdst nem kizdr6, hanem komp-
lementdrisan kiegészit nézet ismédddik. Az egyik az
emberi méltdsdgot emeli ki, s az élévildgban kiemel-
kedd képességeinket, lehetdségeinket, taldn tetteinket
is hangstlyozza. A mdsik — mi mds lehetne? — ennek
az ellenkezdje: az emberi 1ét végessége, képességeink
hatdra, lehet8ségeink korldtozott volta, sokszor pedig Karasszon Istvdn
az ember gyarld, hibdkra hajlamos volta jdtszik dontd
szerepet. Nem is vitds, hogy az emberi lét meghatdrozdsit e két erévektor eredgjében
kell keresniink —a probléma mdr csak ott van, hogy ki és mikor dénti el, hogy e kettd
koziil melyik érvényesiil?

Ha a Biblidra tekintiink, akkor els§ pillantdsra rogton ldtjuk, hogy ez a sajdtos
kettdsség ott is jelen van: a jé és a rossz keveredik az emberben — éspedig nem ugy,
hogy van jé is, és van rossz is, hanem ugyanabban a személyben, vagy ugyanabban
a tettben megtaldlhaté mindkettd. Mintha csak abban lennénk megerdsitve, hogy
a kettd dsszetartozik! Ha péld4ul valaki Jakdb 8satya alakjdra tekint, akkor ldthatja:
bizony vannak pozitiv és negativ vondsai is a hérosz eponiimosznak, annak az 8snek,
akitdl Izrael eredezteti magdt. Viszont nem egyszertien Ugy, hogy a f6hés jot is meg
rosszat is tesz: inkdbb tgy, hogy tetteinek van pozitiv és negativ olvasata is. Ha pél-
ddul eladatja Ezsauval egy tal lencséért az elsdsziilotségi jogot, s anyjdval, Rebekdval
becsapja Izsdkot, hogy hozzdjusson az atyai dlddshoz, akkor ez nyilvdn negativ; vi-
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szont rogton pozitivnak latjuk, hogy & tudja ennek az dlddsnak az értékét, s minden-
dron meg akarja szerezni — szemben bdtyjdval. Csald, hiszen sajdt nagybdtyjdt is jol
becsapja; na igen, mert hogy a nagybdcsi is furfangosan viszonyult hozzd. Halljuk
is rabbi Hillél késébbi, de teljesen jogos megjegyzését: im l6 “ani li, mi li? tikeseani
lecacmi, md “dni? Kissé szabad forditdsban: ,Ha én nem vagyok 6nmagamért, akkor
ki lesz értem? Ha én magam nem gondoskodom magamrél, akkor mi vagyok?” Az
onmagunkért val6 kidllds, féleg akkor, ha egy nép ilyen jelentds személyérdl van
sz6, igenis pozitivnak tekintend8. Hasonléképpen aligha nevezhetd szépnek vagy
nemesnek, ha valaki eldrekiildi a csalddjdt, amikor veszély fenyeget; Jdkéb egy fele-
l8tlen és gydva ember benyomdsdt kelti a Jabb6k gdzléjandl — viszont az a tallko-
z4s az ismeretlen valakivel meghatdrozta Izrael egész 1étét, s nyilvanvald, hogy csak
egyediillétében torténhetett meg. — Nem Jdkob az egyetlen személy, akinek tettei
két ellentétes kiértékelést igényelnek! Hogyan gondolkozzunk Dévidrél, aki messze
nem volt tokéletes, s a gyakorta idézett Betsabé-torténet utdn Ndtdn itélethirdetését
kellett meghallania? Es itt mégis valahol pozitiv héssé vélik az a kirdly, aki nem ha-
talommal tolja félre a préfétdt, hanem bilinbdnatot tart és bsjtdl — hihetetlen emberi
nagysdg ez! A blinre hajlamos ember, még ha sokszor el is bukik a kisértésben, mégis
lehet a kegyes ember mintaképe is — két ellentétes 4llitds ez, mégis komplementdris,
egymist kiegészitd, nem pedig kizdré kijelentés az emberi természetrdl. Ott van ez
mar az elsé testvérpar esetében is, amikor az Orokkévalé még a szornyt eset eléte
mondja Kainnak: ,a blin az ajté el8tt leselkedik, és rdd végyodik, de te uralkodjal
rajta” (1IMéz 4,7). Mit akar mondani ez a sokat vitatott félmondat: weattd timsol-
b6? Nyilvdn azt, hogy bér az elsé blineset mdr megtdrtént, eredend8en bilindsok
vagyunk mindnydjan, ez azonban a legkevésbé sem jelenti azt, hogy az ember ne
viselné a felel8sséget az elkdvetett blinért: te igenis képes vagy uralkodni a blinén,
képes vagy mégis jot és nem rosszat cselekedni!

Ugrunk egy nagyot a torténelemben! A 16. szdzadban egész Eurdépa zengett egy
hatalmas vitdtl: Rotterdami Erasmus és Luther Mdrton vitdjdtdl a szabad akaratrél
vagy szolgai akaratrél. Tudom, rémai katolikus részrél jobban kedvelik Erasmust, mig
a protestdnsok Luther igazsdga mellett dllnak ki. Ugyanakkor nem lehet vitatni, hogy
mindkettének a maga nemében igaza volt: Erasmus képe megkapé arrdl a gyermek-
r6l, aki még nem éri el a kivint gyiimolcsot, hanem elesik, de a szeret§ Atya folemeli,
és hozzdsegiti. Luthernek ott volt igaza, hogy inkébb a bibliai akarat fogalmdt dom-
boritotta ki. Csak az ne jusson senkinek eszébe, hogy majd igazat tegyen e két drids
vitdjaban! Hiszen e vita a bibliai emberkép két alapvetd igazsdgdt tartalmazza — abban
kiilonbézik, hogy az egyik (Luther) az eredendd blinésségre, a mdsik pedig (Erasmus)
a lehetséges szabaduldsra teszi a hangsulyt. A vitdt mégis az tette egydltaldn lehet6vé,
hogy az emberképben mindkettd a nagy lehetéséget ldtta: az ember nyitott a transz-
cendens valdsdg megragaddsira. Azon dll vagy bukik mindenkori déntése, hogy ezt
megragadja, vagy elmulasztja.

Ismét ugrunk a torténelemben! Immér négy évtizede, hogy Sseimnek vdrosit
elhagyva Budapestre jottem. Természetesen érdekelt az is, hogy a Pdzmdny Péter
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Egyetemen hogyan tanitanak teolégidt — és kit(ind, nagy tandrokat hallgattam, akik
végtelen szeretettel fogadtak. Hadd emeljem ki kéziilitk most Nyiri Tamdst, aki
szamomra meglepé médon egy német evangélikus teolégus gondolatdhoz hasonlé
dolgokat hangstlyozott: az ember hitetlenségét, bukdsit, ha gy tetszik: a biin fo-
galmdc az Ichheit, vagy Ichhaftigkeir nehezen fordithaté német kifejezéssel magyardz-
ta antropoldgidjiban (taldn ,énesség” a j6 forditds). Ennek ellentétje nyilvdn az, ha
az ember 6nmaga borténébél ki tud szabadulni, s készen 4ll a mds (s6t: a Mds) befo-
gaddsdra. Ugyanaz a transzcendens nyitottsdg tehdt a dontd kérdés itt is, mint ami a
Biblia elején, vagy Erasmus és Luther vitdjiban eléfordul... Csak kés6bb ismertem
meg Wolfhart Pannenberget, akitdl megtudtam, hogy Nyiri Tamdssal jé bardtsdg-
ban voltak. S mondanivalém lényege is koriilbeliil ennyi: a bibliai antropolégidrdl,
annak eurdpai hatdsdrél, érvényérél a mai életben beszélni, arrdl parbeszédet foly-
tatni — ez a mai okumenikus és valldskozi pdrbeszéd egyik leggytimoles6z6bb terii-
lete. Dogmatikai kérdésekben nyilvdn van és lesz is egy sor kiilonbség kozdttiink,
kegyességiink megnyilvdnuldsdban (hdl’ Istennek) nagyon sokrétliek vagyunk; ami-
kor Isten elétt dllunk, és ahogyan megéllunk elétte — ez minden esetben osszekot
benniinket. Az antropoldgia coram Deo mindig kozos témdnk marad! Haszndljuk ki
ezt a lehet8séget, és haszndljunk vele mdsoknak is!

(Forrds:
Magyar Katolikus Piispoki Konferencia Caritas in Veritate Bizottsdga)
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Meg kell szélitanunk azokat,
akik az ajténkon kopogtatnak

BESZELGETES GASPAR ISTVAN NAGYMAROSI PLEBANOSSAL,
AZ ORSZAGOS LELKIPASZTORI INTEZET IGAZGATOJAVAL

A Debrecen-Nyiregyhdzi Egyhdzmegye fiatal pap-
jai részére tartottak tovibbképzést februdr 3—4-ig
Debrecenben, a piispoki hivatalban. A lelkinapokat
Gdspdr Istvin nagymarosi plébdnos, az Orszdgos
Lelkipdsztori Intézet igazgatdja vezette. Gaspdr Ist-
van atydt az Orszdgos Lelkipdsztori Intézetrdl (OLI)
kérdeztiik.

— Az elmiilt évben volt 30 éves az Orszdgos Lelkipdsztori :
Intézet, 1989-ben Paskai Ldszlé biboros, primds alapitor- Gaspar Istvan
ta, hogy megijuldst hozzon az orszdg egyhdzmegyéinek
pasztordcids életében. Mi a szerepe, a feladata az intézetnek? Hdrom évtized tavlatdbol
hogyan értékelné az elmiilt idészakor? Elérte-e a kivdnt céljdr?

— Nagy elédeim voltak. Tomka Ferenc, Briickner Akos E16d OCist, Blanckenstein
Miklés, Nobilis Mdrié atydk, és 2011-t8] vezetem én az intézetet. Azt litom, hogy
az OLI mindig is kereste az identitdsdt. Eurépdban sem mindenhol taldlhaté or-
szdgos lelkipdsztori intézet. Van, ahol csak kezdeményezés toreént, de nem 6l be
funkciéjit, de Olaszorszdgban példdul minden egyhdzmegyében van lelkipdsztori
intézet. Magyarorszdgon az OLI a német katolikus egyhdzban m(ik6dé szervezet
mintdjdra jott [étre.

A magyar katolikus egyhdz szervezeti felépitése is egyhdzmegyei rendszerd, ezért
kézponti intézményre igazdbdl nincs szitkség. Minden egyhdzmegye ¢éli a sajdc életér,
a mi feladatunk alapvetSen a tovdbbképzések, szakmai napok szervezése. Ezek koziil
mdris kiemelném a leghangsilyosabbat, az Orszdgos Lelkipdsztori Teoldgiai Napokat,
amelyet rendszerint Egerben rendeziink minden év janudrjidban. A magyar egyhdz
piinkdsdjének is hivjuk ezt a konferencidt, hiszen igyeksziink a lelkipdsztorkodds te-
rilletén fellelhetd legjobb eldaddkat hivni. Ez a legerdsebb és a legtobb figyelmet,
energidt igényld program. Ettdl fiiggetleniil az orszdgos intézetiink besegit a budapes-
ti Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus (NEK) feladatainak szervezésébe. A felké-
szités éveihez segitséget nyajtd eldkészitd fiizetek kozil kettdt én irtam.
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— Emlitette az Orszdgos Lelkipdsztori Teoldgiai Napokat, épp a napokban ért véger
Egerben, amely valéban nagy népszeriiségnek orvend. Mi alapjdn vdlasztjik ki a témdkar?

— Mindig az adott aktualitdst figyelembe véve hatdrozzuk meg a témdkat, kévetjitk
a vildgegyhdzban tapasztalt kezdeményezéseket, megmozduldsokat, Gj evangelizdcids
lehet8ségeket, a nemzeti irdnyuldst, a Magyar Katolikus Plispski Kar kezdeményezé-
seit, a meghirdetett kiillonbozd hitéleti éveket, példdul a csalddok évée, a hit évée stb.,
és természetesen most a budapesti Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszust. Mindig
van, ami adja magdt, ami szembe jon veliink. De ha nincs kiilénleges aktualitds,
akkor az életvezetés kiilonbozd szegmensei és olyan témdk, amire a helyi egyhdznak
nagy sziiksége van, folyamatosan adottak.

— Kiknek szervezik ezeker a konferencidkar?

— A résztvevBk szdma dltaldban 200-220 {8, a szakmai taldlkozén a mintegy 8o
lelkipdsztorral vildgi munkatdrsak is érkeznek, mert nagyon fontos, hogy az ott el-
hangzottakat 4t tudjak adni a helyi kozosségekben. Egyediil ez nem menne. Eppen
ezért a taldlkozé alapvet8en papoknak és plébdniai munkatdrsaknak szdl és mindig
kemény munkdrdl.

— Visszatérve a lelkipdsztori intézet fontossdgdra, a II. Vatikdni zsinat feladatként je-
lolte meg az egyhdzmegyei lelkipdsztori Intézetek (ELL) létrehozdsit, elsésorban a papsdg
képzésére. Minden egyhdzmegyének van ilyen intézete?

— Nincs minden magyar egyhdzmegyében ilyen intézet. A legkiilonfélébb feladat-
megosztasokkal, lehetdségekkel taldlkozunk. Van, ahol pasztorilis helynsk fogja dssze
az egyhdzmegyei feladatokat, van, ahol csak referens készit egyhdzmegyei paszeordlis
tervet.

— Az OLI munkacsoportjainak egyike az egyhdzmegyei paszrorilis helynokok, egyhdz-
megyei referensek kozossége, igy van rdldtdsa az egyhdzmegyék pasztordlis munkdjdra. Mit
tapasztal?

— Az egyhdzmegyékben mindenki végzi a maga munkdjit lehetdségeikhez mér-
ten. A legkiilonb6z8bb lelki programokat, fesztivdlokat, konferencidkat szervezik,
de azt érzem, hogy az egyhdzmegyék eseményei kicsit hasonlitanak a Ki mit tud-ra,
ahol mindenki a maga erdsségeit, lehetéségeit kiakndzva végzi a feladatdt. Nyilvén
nem versenyrdl van szé, mégis hidnyolom a megosztést, mert igy nem profitalunk
egymds otleteib8l. Minden évben taldlkozunk, hogy mégis legyen informdciédram-
l4s, mert nagyon sok jé otlet, rendezvény sziiletik egy-egy teriileten, de nem tessziik
ezt kozkincesé. Ez jellemzd a hitoktatdsra is. A hitoktaték az interneten bongész-
nek, keresnek jo dtleteket. Sajnos nincs egy olyan adatbdzis, ahol egy jol sikeriilt
videdt, vagy egy applikdciot taldlndnk. Itt is mindenki megtartja magdnak a jol le-
tisztult gyakorlati eszkdzeit. Nyilvan nem rosszindulatbdl, mert a szakembereknek
taldn esziikbe sem jut, hogy ezt médsokkal megosszék. Az OLI-nak lenne egy ilyen
szerepe is, hogy ezeket felderitse, kozkinccsé tegye. Ugy gondolom, ez a fontos
feladat még el8etiink 4ll.
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— Lenne rd lehetdség, van olyan feliilet, ahol ezt kizkinccesé lehet tenni?

— Igen, van facebook oldalunk is, ahol ezt akdr el lehetne kezdeni. Az OLI és az
ELI-k kozote €18 kapcsolat van.

— Orszdgos kitekintettségben hogyan ldtjia a pasztordcids munkdt, melyik teriileten lit
lendiiletet, illetve miben tapasztal hidnyossdgot a 21. szdzad evangelizdldsanak tiikrében?

— Folyamatosan tton, a keresés, a tanulds dllapotédban vagyunk, mindig mds-mds
kihivdsokkal kell megkiizdeni. Ezeket szdmrtalan negativ tényez8 is befolydsolja, mint
a paphidny, a falvakbol virosokba valé elvindorlds. Nyilvdn az ember mindig le van
maradva. Mire egy kihivdsra megtaldljuk a megolddst, a vélaszt, sok id§ eltelik, és
ami ezzel jir, a negativ kovetkezmények sem maradnak el, sok sériilés toreénik, vagy
addigra mdr ott van a kdvetkezé megoldandé feladat. Az egyhdz a maga lasstisigdval
nehezen tudja ezeket kdvetni és id8ben reagdlni.

Rengeteg kincsiink, értékiink van. Napjainkban azt litom, hogy a magyar egy-
hdz kozosségei két bestseller konyv tizenetét figyelembe véve szervezik programjaikat,
konferencidikat, illetve keresik a megolddst. Michael White és Tom Corcoran ,,Ujra—
épitve” , valamint a kozelmultban megjelent James Mallon kanadai rémai katolikus
pap, puspoki helynsk Egyhdz-felajitds — A megtjulds kézikonyve cim(l kotete az,
ami utat mutathat, segithet, lendiiletet adhat a magyar egyhdz névekedésében az egy-
hdzmegyék pasztoralis életében. Mindkettd tengerentdli plébdnidk torténete, amely
nem jelenti azt, hogy nem adaptdlhaté a mi kozosségeinkre. Hihetetlen olvasmd-
nyos mindkettd, és egymadst kiegészitik. Fontosnak tartom hangstlyozni, hogy egyik
sem szakdcskonyv, receptgylijtemény, amely ha kovetjitk az utasitdsokat, garantdltan
ugyanazt eredményezi. Magyarorszdgon dltaldban az Amerikdbol érkezd Stletekhez
fenntartdsokkal kozelediink. Nem a kényvet kell utdnozni, hanem azt a konyv éleal
is sugallt szemléletbeli vdltozdst, hogy hogyan lehet egy mindenen tdl [év8 poszt-ke-
resztény és a héwrdl-hétre templomainkban il8 passziv fogyasztd réteget tanitvdnnyd
és aktiv kereszténnyé tenni.

Nagyon jé kezdeményezéseket taldlunk arra vonatkozdan, hogy a templomba nem
jard, de szimpatizdns réteget hogyan tudjuk bevonni kozosségeinkbe. Erre tokéletesen
alkalmasnak taldlom az Alpha kurzust, de ugyanolyan kihivds a templomban 1évg
hivéket is tanitvdnnyd tenni.

Az Egyhdz-feltjitds cim( kotet az Alpha kurzusra helyezi a hangsulyt, a templo-
mon kiviilieket szélitja meg, és teszi 8ket tanitvinnyd. Mallon atya itt arrdl beszél,
hogy tomegek keresnek meg benniinket az utcdrdl, kereszteléssel, eskiivével, hittanra
beiratdssal, és az egyhdz ezeket az embereket hagyja elmenni. Tomegek kopogtatnak
az ajténkon, utdnuk sem kell menni, mert 8k jénnek hozzdnk. Igazdbdl a benniinket
megkeresd sem tudja, pontosan mit szeretne, nyilvan valamilyen szolgaltatdst kér. Ne-
kiink viszont észre kell venniink azt, hogy nekik nem valamire van sziikségiik, hanem
az Istenre. A mi hibdnk, hogy csak szolgdltatunk: adunk valamit, anyakonyveziink,
idépontot egyeztetiink, valéjiban azonban a nem hivének nem erre van sziiksége. Az
egyhdzban erre a kihivésra [dtdsmodbeli valtozdssal kellene vélaszolnunk.
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— Visszatérve az OLI feladaraihoz, lelkiségi mozgalmak is tartoznak a munkacsopor-
tokhoz. Jelenleg hdanyfajta mozgalom miikodik? Napjainkban melyek a legnépszeriibbek?

— Idénként 6ssze szoktuk hivni a lelkiségi mozgalmak vezetdit, de szdmszer( ada-
tokat nem tudok mondani, mert folyamatosan valtoznak. Vannak él8, vagy éppen
inaktiv mozgalmak. J6 néhdny lelkiségi mozgalom van, amely markdnsan meg fog
maradni a magyar egyhdz életében. Igen népszertiek, csak néhdnyat emlitve, a ka-
rizmatikus megujulds, a Fokoldre, a Cursillo, a Hdzas hétvége, a MECS mozgalom.
Abban létok pozitiv elmozduldst, hogy mig 10—20 évvel ezel6tt e mozgalmak a plé-
bénidk szine-javdt megtaldlva kiemelték 8ket a plébdnia életébdl, addig napjainkban
mdr pozitiv gyakorlat, hogy a lelkiségi mozgalmak tagjai egyben aktiv résztvevdi a
plébéniai kozosségeknek is.

— Fiatalok kirében népszeriick, vonzdak a lelkiségi mozgalmak?

— Mindenképpen van egy réteg, amely részt vesz a helyi egyetemi lelkészség életé-
ben, dltaldban 8k valamilyen mds kozosséghez is tartoznak. Népszertick a P4l Feri-
korsk, a kiilonféle menték: a Duna-mente, Tisza-mente kozosségek, amelyek egy-egy
régi6 fatalsdgdt fogjék Gssze.

— Szdmos, szertedgazd feladat harul Onre a lelkipdsztori szolgdlata mellett. Nagyma-
rosi plébdnos, az OLI igazgardja, eléaddsokra, lelki napok vezetésére hivjdk. Nem sok a

feladat?

— Isten annyit ad az embernek, amennyit elbir.

- Mindezen feladatok mellett még konyveket is irt. Nemrég két kotete is megjelent az
Uj Ember Kiadé kiaddsdban.

— A Tabor-hegyen. — Homiliavdzlatok és az adventi késziilddés — avagy mentsiik
meg a kardcsonyt cim( kotetek.

Kovics Agnes

Debrecen-Nyiregyhdzi Egyhdzmegye
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VERES ANDRAS

A katolikus felnSttképzés értékei

»A hit viligdnak az a sajdtossiga, hogy képes
megvildgitani a teljes emberi létet. A hit az é16
Istennel val6 talilkozasbdl fakad, aki hiv ben-
niinket és feltdrja eldttiink szeretetét. A szeretet
dtformdl, G4j szemeket kapunk. A hit, amelyet
Istent8l természetfeletti ajindékként kapunk,
megyvildgitja az utat, megmutatja az id6ben zajlé
vandorldsunk irdny4t.”

Tisztelt Elnok Ur! Allamtitkar Ur!
Tisztelt konferencia!

Ferenc pdpa Lumen fidei kezdet(i enciklikdjébdl ol-
vastam fel az iménti mondatokat, és tettem ezt azért,
mert biztos vagyok benne, hogy akik ezen asztalok ké-
ril Gilnek, mindnydjan azért vannak ict, mert ezek a sza-
vak hozzdjuk is, réluk is szélnak, t8liik is szdrmazhatna.

Mindnydjan, hivé emberek tudjuk, hogy a hitet azért kapjuk, hogy tovdbbadjuk.
De mindenki csak azt tudja adni, amije van — szoktuk emlegetni —, és ez igy van a
hittel kapcsolatban is. Napjainkban £6l6ttébb 4térezzitk annak szitkségességét, hogy
minél tébben villaljik azt, hogy a hitet, amit kaptak, tovdbbadjik mdsok felé. Hiszen
azért kaptuk a keresztény életet, az istengyermeki életet, hogy azt masokkal is kozol-
jik, mdsoknak is tovabbadjuk. Viszont azt is tudjuk, hogy a kereszténység nem egy
tan, hanem egy életforma. Hitet adni senkinek nem tudunk, az Isten ajindéka lesz,
de elvezetni mindenkit el tudunk a hit kapujdig, és az adott személyen mulik, hogy
nyitott szivvel fogadja-e Isten ajdndékdt. Ebbél viszont kovetkezik az is, hogy ha a
hit kapujdig el tudjuk vezetni embertdrsainkat, akkor a hitismereteknek a tovabbadd-
sa feltédlentl sziikséges, lehetséges. Szent II. Jénos Pédl pdpdtdl is gyakran hallottuk
az azota igen gyakran megismételt gondolatot, hogy a hit dtaddsdnak legbiztosabb,
legfontosabb helye a csaldd. Viszont azt is megtapasztaljuk, miutdn életiinknek nagy
része, mar a gyermek életéé is, nem feltétleniil a csalddban zajlik, kellenek olyan in-
tézmények, olyan helyek, ahol a csaldd hitre valé nevelési szandékdr erdsitik, segitik.

Eppen ezért egyhdzunk fontosnak tartotta, mihelyt erre lehetéség nyilt, egyhdzi isko-
lak elinditdsdt, hiszen ezek azok a helyek, ahol a csalddon kiviil a gyermek a legtobb id6t
tolti. Az oktatdsban nagyon tudatosan véllaltuk, véllaljuk a kereszeény vildgnézetet, a ke-
resztény értékrendet. Az egyik rémai dokumentum errdl azt a kijelentést teszi, ,az iskola
azért tanit, hogy neveljen”. Vagyis hogy beliilr8l alakitsa az embert, és megszabaditsa
azokbdl a koriilményekbdl, amelyek meggdrolhatndk abban, hogy emberként éljen.

Veres Andris
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Evek, immér évtizedek 6ta zajlik a magyar tirsadalomban is egyfajta vita, amelynek
egy rendkiviil érdekes filmbeli megjelenitését éppen a kardcsonyi vakdciéban volt alkal-
mam megnézni, Az Isten nem halott cimd filmet. A mdsodik rész éppen arrdl szél, hogy
egy tandrnd egy gimndziumban az egyik tanulé kérdésére Jézus szavaival adott vdlasze.
Ebbdl egy éridsi vihar tdmadt, mert az egyik sziilé ezt sérelmezte, és mindent megmoz-
gatott azért, hogy ezt a tandrndt eltdvolitsdk az dlldsdbdl (amerikai filmrél van szd). A
tomegjelenetek és a tacepadk megfeleldéen mutatjék, hogy azt kéreék, tanitson és ne a
hitet terjessze. Mi, hivé emberek, az egyhdzi iskoldinkban nagyon tudatosan szeretnénk
a hit kapuja felé vezetni a rink bizottakat. Attdl tartok, dllami iskoldink nagy veszélynek
vannak kitéve, ha ez a fajta dlliberalizmus tovdbbterjed, egy ateista, egy Isten nélkiili
kozeget probalnak minden iskoldban kialakitani. De az egyhdzi iskola sem képes pérolni
a csalddot. A csaldd az elsd helye a hit tovabbad4sdnak.

Miért tartottam mindezt fontosnak elmondani a konferencia elején? Azért, mert a
KIFE (Katolikus Ifjusdgi és FelnSttképzési Egyesiilet), melynek alapitdsa 25. évforduldjdc
tinnepeljiik, egy olyan munkdban véllal részt, ami szintén a hit tovdbbaddsdnak, vagy a
hit felé vezetd tnak kisér8jévé kivan lenni. Hala Istennek, ma mar nem gond, hogy ilyen
intézmények, szervezetek létrejdjjenek, igy a hittudomdnyi f6iskoldkon tdl, pedagégiai
féiskoldn, egyetemen til, a feln8ttképzésben is részt vehetnek ilyen egyesiiletek, és ezen
minden érdekl8dd sajdc elhatdrozdsa, beldtdsa szerint részt is vehet. Személy szerint ezére
orilok annak, hogy immdr 25 éve miikodhet a KIFE is orszdgunkban. De fol kell vetni a
kérdést — és 6riilok, hogy az elndk tr a bevezetésben erre mdr célzdst tett —, érdemes Gjra
szdmba venni, mi is a célunk. Mi a célja a KIFE-nek, vagy mds, hasonlé szervezeteknek.

Az elébb elmondottak taldn kell8képpen igazoljak, hogy sziikség van a keresztény is-
meretek, éreékrend tanitdséra. Es mert az egyhdznak, a hitnek van mondanivaléja az élet
minden teriiletén, j6 lenne elérni minél t6bb embert az élet minden teriiletén, akiknek
az evangéliumi értékrendrdl tudunk szélni. Régi filozéfiai alaptétel, hogy a lét megha-
tdrozza a tudatot, tehdt szitkségiink van arra, hogy azt a gondolkoddsmddot, amit mi
keresztények az evangélium alapjan magunkénak tudhatunk, mdsok felé is cudjuk kdz-
vetiteni, tovabb adni. Be kell litnunk, mdr legaldbb két generdcié van, akik korldtozva
voltak a keresztény ismeretek megismerésében, mert er8szakos, ateista vildgnézetet tani-
tottak nekik az évoddtdl, hogy ne mondjam, a bolesddérdl kezd8dBen egészen az egye-
temig. Ha a csaldd nem adott keresztény nevelést ezeknek, akkor kevés, vagy semmilyen
lehetdségiik nem nyilt arra, hogy a keresztény ismereteket, értékrendet megismerhessék,
elsajatithassdk. Ez abban is ltszik, hogy sajndlatos médon nagyon sok, intellektudlisan,
szakmailag magasan képzett ember esetében ldtszik, hogy a hitismerete nagyon gyenge,
hidnyos. Legfeljebb egy elsédldozdi, vagy legjobb esetben bérmdlkozdi szinten megra-
gadt az illetének minden valldsos ismerete. Azért is sziikség van ilyen intézményekre,
mert a kordbbi, ateista vilignézeti nyomds deformdlta a hiv8 emberek gondolkoddsdt is.

Nagyon sokszor récsoddlkozom, mint lelkipdsztor arra, hogy nagyon elkotelezett, buz-
g6 templomjdrd, felndtr keresztények is mennyire masképp gondolkodnak, mennyire
eltérd a gondolkoddsuk bizonyos kérdésekben ahhoz képest, amit az evangélium alapjin
az egyhdz tanit. A szabadossdg, a relativizmus deformalta a hivé emberek gondolkoddsat
is, pedig nagy szitkség van arra, hogy a keresztény éreékrendet intellektudlis médon is
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megerdsitsitk. Hiszen emberi szabadsdgunknak egy fontos megnyilvdnuldsa az, hogy tu-
datosan teszem azt, amit teszek. Tehdt tudatosan vagyok keresztény. Tudatosan élem azt
az éreékrendet, amit az egyhdz, a kereszténység tanit. Eppen ezért nagy sziikség van arra,
hogy ez az intellektudlis pérbeszéd, felnSetképzés érvényesiilhessen életiinkben. De azért
is sziikség van arra, hogy felnétt korban eljussunk az emberekhez a keresztény éreékrend-
del, mert bizonyos életkorokban nem nagyon érdekelnek benniinket bizonyos dolgok.
Egy kicsi gyermek a felndtt ember kérdéseivel, problémdival még nem foglalkozik, mdr
pedig a legtobb keresztény ember szdmdra a gyermekkori hitokratds a cstcs, ameddig
eljut. Kevesen vannak, akik feln6tt korban is készek az életkoruknak, életdllapotuknak
megfeleld ismereteknek az elsajititdsira. Bizonyos dolgokrdl még felndtteknek sem be-
széleek kordbban, mert nem volt kérdés. A bioetika, orvosetika ma djra és Gjra olyan
kérdéseket vet fel, amelyekrdl kordbban értelmetlen lett volna beszélni, mert nem volt
probléma. Ma viszont sziikség lenne arra, amit a I1. Vatikdni zsinat tigy fogalmazott meg,
hogy a hitiinket folyamatosan ,,adzsorndlni” kell, naprakésszé kell tenni.

Azért is sziikség van ilyen felndte képz6 egyesiiletekre, intézményekre, mert a keresz-
wénység elbtt egy Gj kihivds 4ll. A keresztények egy része elvesztette valldsi dntudatdt.
Ha valakinek médjédban van, Cardinal Robert Sara kdnyvét, Esteledik, a nap lemené-
ben van, kézbe venni, érdemes legaldbb a bevezetd fejezeteket elolvasni, erre szdmtalan
tdmpontot taldl. Tobbek kozott ezt irja: ,Akdresak Péter, gy a modern vildg is megta-
gadta Krisztust. A mai ember fél Istentél, fél tanitvannyd lenni.” Elveszitettiik valldsi
ontudatunkat, valldsi éberségiinket. Batortalansdg, gyenge hitismeret, kapcsolathidny
Istennel, és sok mds akaddlyozza azt, hogy felndttként tudjunk dntudatosan, céltuda-
tosan élni a vildgban.

M¢ég egy szempontot meg kell emliteni, amikor ezeknek a felnéte képzé intézmé-
nyeknek, egyesiileteknek a sziikségességérdl beszéliink, hogy a keresztény értékrend
tudatos hdttérbeszoritdsa folyik ma is. Nemcsak a szocializmus idején, hanem ma is.
Egy hamis ideoldgia nevében, amit blvos széként tolerancidnak neveznek. Tolerdns-
nak kell lenni, egészen az onfeladdsunkig. Mds dsszeftiggésben dllamcitkdr drral arrdl
beszélgettiink, hogy amit ma megengednek a kereszténység ellen, azt biztosan nem
engedik meg, toredék részét sem, sem a zsiddsdggal, sem az iszldmbhittel kapcsolat-
ban. Keresztényekkel szemben viszont gdtldstalanul lehet mindent csindlni. Konkrét
dolgokat tudndnk felsorolni. Eltiintetik a keresztény jelképeket, hogy ne bdntsunk
midsokat hitiikben, vallisukban. A tolerancia a mdsik oldalrdl is szitkséges magatartds
kellene, hogy legyen. Ha kélcsondsen tolerdnsak vagyunk egymdssal szemben, akkor
nem probléma, hogy mindenki a sajdt jelképrendszerét haszndlja. Nagy sziikség van
arra, hogy maradjunk er8sek és bédtrak a kereszténységiinkben, mert Szent II. Jénos
Pal pdpa annak idején joggal irta, ,az Istentél valé elfordulds, a Teremtd parancsainak
semmibevétele a XX. szdzadban tragédidhoz vezetett”. Nehogy tjabb tragédidkat hoz-
zunk magunkra, éppen azért, mert helyteleniil értelmezziik a tolerancid, illetve nem
vagyunk egészen szildrdak értékrendiinkben, magatartdsunkban.

Kardcsony és tjév kozote az egyik reggel bekapcesolédtam egy rddiémiisorba. Ha jél
vettemn ki beszélgetésbdl, egy belga szdrmazdsu ur, aki ma Lengyelorszdgban él, arrél
beszélt, hogy kardcsonykor Périzsban jirt és Belgiumban, és megdobbenéssel vette
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észre, hogy a keresztény jelképek szinte teljesen elttintek a varosokbél. Ahogy mond-
ta, ma mar csak Kozép-Kelet-Eurépaban lehet valamit a kardcsonybél tapasztalni. O
ezért is véltoztatott lakdhelyet. A hit szerinti élet ma sokkal inkdbb egy dontés fligg-
vénye kell, hogy legyen, mint kordbban. Ezért sziitkség van az ismeretek dtaddsdra, és
abbél remélhetbleg kialakul egy személyes meggydz8dés, egy személyes elkdtelezddés
Isten mellett. Igaz, az a konzumizmus, amelyben éliink, amely csak a pillanatnyi java-
kat keresi, nem biztos, hogy segit benniinket ezen értékrendek tovabbaddsdban, mert
nyitottsdg, érdekl8dés sem mutatkozik irdnta.

Milyen 4j feladat dll a KIFE elétt? MindenekelStt egy nevében is katolikusnak
mondott szervezet céljai kell, hogy egyezzenek az egyhdz céljaival. Mindnydjunknak
feladatunk, kotelességiink keresztény mivoltunkbdl az Isten orszdgdnak épitése, a
hitre valé elvezetés. Az egyhdznak ebben a plurdlis tdrsadalomban is vallalnia kell
ezt a Krisztustdl kapott feladatot, és ebben a KIFE éppen sajdtos jogdlldsabdl és ter-
mészetébdl fakaddan rendkiviil jol tud érvényesiilni, akaratdt érvényesiteni. Henri
Bergson irja: ,,az anyagi szempontbdl erbteljesen fejlddé vildgunkban sziikség lenne a
lélekesbbletre”. Ezt tudja a KIFE is, mint katolikus szervezet, biztositani a sajdt eszko-
zeivel, médszereivel. Térekedjiink arra — ezt médsodik szempontnak tartanim —, hogy
egyre ldthatébb formdban jelen legyiink a tdrsadalomban. Sajnos be kell ldtnunk,
hogy az értelmiségicknek egy része cserbenhagyta az egyhdzat. Ez sok hamis propa-
ganda, legf6képpen annak eredménye, hogy a természettudomdnyok ellentmonda-
nak az egyhdz, a vallds tanitdsinak, vagy ahogy Szent II. Janos Pdl pdpa mondta, az
eurdpai ember krizise a keresztény ember krizise. Az eurépai kultdra krizise a keresz-
tény kultdra krizise.

Mindnydjunknak van tehdc lelkiismereti feladatunk, és ebbdl fakadé kotelezetesé-
giink, hogy ebben a krizisben prébéljunk eligazodni, és a hitiinket ldthat6bbd, megél-
tebbé tenni a tdrsadalomban. A templomi igehirdetés sziikséges, de emellett ezek a ci-
vil egyesiiletek sokat tudnak tenni azért, hogy a keresztény hit, a keresztény értékrend
szélesebb kérben elterjedhessen. EIS kell segiteniink, hogy ne mondjam, provokélni
kell a hit szerinti gondolkoddst, déntést, cselekvést minden eszkdzzel — és ezt jelezném
harmadik szempontként —, meg kell teremteni az intellektudlis parbeszéd lehetdségét
minden tudomdnydgban és a tdrsadalom kiilonb6z8 szerepeiben. Egyhdzi iskoldk,
f8iskoldk, egyetemek, média, mind-mind segithet ebben, de a személyes taldlkozis
lehet8sége az ilyen egyesiiletnek a konkrét személyek altal, még hitelesebbé tudja ten-
ni a hit hirdetését, az értékrend tovdbbaddsdt. A hit vildgossdganak az a sajétossdga,
hogy képes megvildgitani a teljes emberi létet. A hit az él§ Istennel valé taldlkozdsbol
fakad, aki hiv benniinket, hogy feltdrja el8ttiink szeretetét. Ha ez a szeretet dtformal,
Uj szemeket kapunk. A hit, amelyet Istentdl természetfeletti ajindékként kapunk,
megvildgitja az utat. Megmutatja az id6ben val6 vandorldsunk irdnydt.

KIFE vivat, rescat, floreat!

(A janudr 13-dn a KIFE fenndlldsa 25. évforduldjan tartott szakmai konferencidn
elhangzott beszéd szerkesztett viltozata)
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PuaamDINH NGoc J6zsef S]
A koronavirus-hullim nagy kérdése:
hol van Isten a jarvinyok idején?

Ezekben a napokban az egész vildgot ,ldzban tartja” a koronavirus gyors terjedé-
sének hire. A haldlesetek és betegségek szdma 6rénként novekszik. A helyzet még
nem katasztrofdlis, 4m komor és haldlos légkor uralkodik Kina egyes teriiletein, a
szomszédos orszdgokban és az egész viligon. Mindenkinek fontos a koronavirussal
foglalkozni, és mindenki azt reméli, hogy a kutatdk igyekeznek gyégymodot keres-
ni és az ellenvakcindt kifejleszteni. Torténelmiinkben mindig jelen volt a betegség.
Az embereknek néha meg kell birkézniuk a jarvdnyokkal, melyek szdmtalan dldoza-
tot koveteltek el (HIV/AIDS, fekete himl8, spanyolndtha, kolera, maldria, sirgaldz,
SARS, ebola stb.). A Biblidban jirvanyok idejérél is olvashatunk; ezekben a szentirasi
szakaszokban fontos tanulsigok szerepelnek a jérvdnyokrol.

HOL VAN ISTEN A CSAPASOK IDEJEN?

Az Okorban az egyiptomiak csapdssorozat taniii voltak. A firadk kéziil néhdny
ragaszkodott ahhoz, hogy az izraeliték ne térjenek vissza hazdjukba. Mivel Mézes, a
vezetjilk, nem tudta meggy6zni a férade, az Ur megengedte, hogy a viz vérré vdljon,
a békdk, boglysk, sziinyogok Egyiptom egész teriiletét ellepjék, és dogvész dithong-
jon. Ezek a stlyos csapdsok még nem vidltoztattak a firaé makacssigdn. Isten ismét
Mobzest kiildte, hogy mondja meg az uralkodénak: ,Engedd szabadon népemet, hogy
dldozatot mutasson be nekem!” (Kiv 9,1). A firaé még mindig ellendllt. Ennek kévet-
kezménye az volt, hogy a jdrviny megolte az 4llatokat egész Egyiptomban. Ezen kiviil
az egész térség sdskajdrdstol és a sotéségtdl szenvedett.

Az utolsé csapds az volt, hogy ,minden els8sziildtt meghal Egyiptom foldjén: a
firaé elsbsziiloete is” (Kiv 11,5). Mindezt a szdmos csapdst az uralkod6 kemény szi-
ve miatt szenvedte el a népe. Azt gondolhatjuk, hogy Isten miive a katasztréfa, a
betegség vagy a jarvany. Isten megengedi ezeket, de nem azért, mert biintet, hiszen
nem leli 6réomét teremtményei szenvedésében! A Biblia irdi a természeti jelenségeket
hasznaltdk annak kifejezésére, hogy a torténelem és a természet Isten mindenhatdsi-
gdnak van aldvetve. Egyiptombdl val6 kivonuldsuk utdn Isten népének 40 évig kellett
véndorolnia a pusztdban. Itt Izrael tobbszér is megingott hitében, elutasitva Urdt. Az
emberek azt kévetelték, hogy térjenek vissza Egyiptomba, mert a pusztiban keserves
volt a helyzetiik, és sotéten lattdk a jovér. Erre az Ur tiizes kigy6kar kiildote a népre,
ezek megmartdk 8ket, ezért Izrael fiai koziil sokan meghaltak (Szdm 21,6). Maga az Ur
adott gyégymddot nekik: ,Akit megmartak a kigydk, de foltekintett a rézkigyéra, az
életben maradt” (Szdm 21,9). Ezen id6 alatt Izrael népe tobb betegséggel és jarvannyal
is szembesiilt. Az egyik egy korunkig tarté betegség: a lepra (vo. Szdm 12,10, és MT6rv
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24,8—9). Természetesen abban az id6ben nem volt erre gydégymdd. Azt sem tudedk,
hogy a Mycobacterium leprae tdmadott. Minden leprds beteget elszigetelten kellett
tartani, akik aztdn lassan meghaltak ebben a betegségben.

Amikor valaki beteg, a szenvedésen keresztiil megtapasztalja az emberi élet tehetet-
lenségét, korldtossigdt. A betegség tudatositja benniink, hogy halandék vagyunk. A
fdjdalom kozepette ugyanakkor sokan azt kidlgdk: ,,Hol van Isten, amig ezt a betegséget
szenvedem?” Pedig Isten mindig ott van, és megérti az emberek szenvedését. Az Oszo-
vetség és az Ujszovetség idején a zsidok a betegségeket az Istennel valé kapcsolatban
éleék meg. Amikor jdrviny tort ki, panaszkodtak az Urnak (v6. Zsolr 38), és kéreék,
gyogyitsa meg Gket. Val6jdban amikor visszatérnek az igaz Gtra, a mindenhaté Isten
megmenti 8ket. Isten nincs tdvol, még betegség idején sem. A Biblia szerint a betegség
néha az 4ralakulds Gtjdvd vilhat. Ha a blinds megvallja vétkét, Isten megbocsit, és a
beteg meggy6gyul (vo. Zsolt 32,55 107,20). A bilinbocsdnat és a testi gydgyulds kozti
kapcsolat a zsid6 nép korében régi hiedelem. A zsoltdrokban (38,2—6; 39,9125 107,17) a
gyogyuldsére végzetrr konyorgést mindig a vétkek megvalldsa kiséri. A modern orvoslds
ismereteinek hidnydban ugyanis az izraelitdk gy hitték, a betegség titkos kapcsolatd-
ban dll a biinnel és a gonoszsdggal. Tehdt minél hiségesebbek voltak Isten torvényének
megtartdsiban, anndl )obban elkeriileék a betegséget. Ugy véleék, hogy maga Isten adja
a testi gyégyuldst, mert: ,En, az Ur vagyok a te orvosod.” (MTorv 15,26).

AZ UJSZOVETSEGI IDOK VISZONYULASA A BETEGSEGEKHEZ

Az Ujszovetség {r6i is a hit tdvlatiban értelmezik a toreénelmet: Isten a Teremtd és
az Ur, aki mindent, { igy a torténelmet is vezeti. Isten minden eseményt felhaszndlhat,
beleérive a betegségeket is, az emberek tanitdsdra, és ha Ggy ldtja jonak, megmenti
az embereket a betegségtdl, amikor 8¢ hivjak és blineiket megbdnjdk. Az emberiség
szenvedéstorténetében megjelent a Megvdled: Jézus Kriszeus. Jézus egész nyilvinos
miikodése sordn egylittérzéssel szdnta és meggyogyitotta a hozzd jov8 betegeket, igy
kinyilvdnitja hatalmdt a gonosz Szellem felett. Vildgosan beszéle f6ldi kiildetésérdl:

..hogy 6romhirt vigyek a szegényeknek. Elkiildott, hogy hirdessem a foglyoknak a
szabadulast a vakoknak a ldtdst, hogy szabadon bocsdssam az elnyomottakat, és hir-
dessem az Ur kegyelmének esztendejét.” (vo. Lk 4,18-19). Mésutt az evangélium igy
irja le Jézus killdetését: ,,Vakok ldtnak, sdntdk jarnak, leprdsok megtisztulnak, siiketek
hallanak, halottak feltdmadnak, a szegényeknek pedig hirdetik az evangéliumot.” (Mt
11,2—6). Jézusnak ez a misszi6ja 2020-ban is, és 6rokké folytatédik.

Jézus evangéliumdnak hirdetését gyakran csoddk kisérik. Mivel Krisztus egytitt érez
a betegekkel, és sok gyenge embert meggydgyit (v6. Mt 7,24), felismerjiik, hogy ezt
hatalmadval és irgalmassdgdval teszi. Azokat az embereket, akiket az 6rdog megszéllt,
az Oriilteket, siiketeket, bénultakat, leprdsokat Jézus megszabaditotta, megkényoriile
rajtuk. Ez annak a jele, hogy ,,megldtogatta népét az Isten” (Lk 7,16), és az Isten orszd-
ga kozel van. Jézus maga viselte a mi betegségeinket, és a mi fdjdalmaink nehezedtek
14 (v6. Mt 8,17; Iz 53,4). Ennek eredményeként az embereket megszabaditotta a biin-
6], a betegségtdl és a haldlesl.

Feltdmaddsa utdn Jézus elkiildte tanitvdnyait és apostolait prédikdlni, és ,felszélita-
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ni az embereket a blinbdnatra. Sok démont kitiztek, és olajjal megkenve sok beteget
meggydgyitottak” (Mk 6,12-13). Az egyhdzban szdmos csoddt tartanak szimon. A
gyogyulds csoddi megismédddiek példdul a szentek életében vagy zardndokhelyeken
(Lourdes, Fatima vagy Csiksomly6); e kegyhelyeken sok zardndok haldt adott Isten
gydgyité irgalmassdgdére.

Igazdban nem értjiik, hogy Isten szabadon megadja egy-egy beteg gydgyuldsdt, mds
betegekét viszont nem. Nekiink az a kotelességiink hogy lehetdségeink szerint gyé-
gyitsuk a betegséget. Amikor mindent megtettiink, és az orvosok megéllapitjdk, hogy
a beteg gydgyithatatlan, akkor mondjuk: legyen meg Isten akarata. Az emberséggel
egylitt jar a sziiletés, az dregség, a betegség, a haldl. Amikor azonban taldlkozunk a jir-
vannyal, ne felejtsiik: ,Isten azt akarja, hogy testben és [élekben egyardnt egészségesek
legyiink, de ezen feliil higgyiink és megismerjiik Isten eljovendd orszdgdt.” (Youcat, a
katolikus egyhdz ifjusdgi katekizmusa, 241).

A jérvdnyban Isten egydltaldn nem hagyja el az embert. Természetesen senki sem
végyik a jérvdnyra, de sajnos gyakran mégis bekovetkezik. Ebben a helyzetben maga
Isten kéri az embereket, hogy higgyenek az é hatalmdban. Valészintleg tovabbra is
vannak kérdések az életiinkben tapasztalhat6 betegségekkel kapcesolatban. Ugyanez
vonatkozik a Biblia szovegeire. Egyrészt tigy tlinik, Isten ,megbiinteti” az embereket
(kiilonosen az Oszévetségben), mivel az emberek Isten ellen fordulnak, tébbé nem
hisznek benne. Mésrészt, amikor a betegség stjt minket, felismerhetjiik hibdinkat,
visszatérhetiink Istenhez, s ennek eredményeként akdr meg is gyégyulhatunk.

A tudomdny és a gydgydszat nagyszer(i taldlmdnyainak kordban éliink. A tudésok
tgy vélik, mindenre gydgymoédot taldlhatnak — mikoézben minden betegségnek van
oka. Sok ember nem igazdn hisz benne, hogy kony6rogni kell Istenhez a gydgyuldsért.
Szédmukra a vallds és a tudomdny két kiilén dolog. Sajnos sok 4j betegség létezik, ami
kihivés elé 4llitja a tuddsokat. Ez olyan, mint a sdrkdny: ha az ember levdgja az egyik
fejér, mdsik nd helyette, és agresszivebbé vélik. A baktériumoknak és a virusoknak
mindig vannak mutdcidi. Sok baktérium és virus ellen, amelyek rezisztenssé véltak, Gj
gyogyszereket kell taldlnunk. Ez is mutatja, hogy, bdr sokan annak szeretnék hinni, a
tudomdny még mindig nem mindenhaté.

Keresztényként kiilonbozé mddon viselkedhetiink, amikor egy betegséggel szem-
besiiliink. Szé&lsBséges keresztények a kegyetlen Isten megtorldsdnak tekintik az ilyen
helyzetet. A mélyen hiv6 emberek azt érzik, ez is Gjra hivja 8ket az Istenhez valé visz-
szatérésre. Sok ember arra kéri Istent, hogy segitse el a kutatdkat a gyégymdd megta-
lalasdra. Mindenekel&tt hissziik, hogy Isten, Atydnk a szenvedés és a betegség ellenére
sem hagyja el az embert. Meghalt és feltdmadt Fia Lelke 4ltal mindig jelen van az
emberek életében, és veliink szenved. T8le jon tidvozitésiink és szabaditdsunk.

Az egyre gyorsabban terjedd koronavirust litva Ferenc pdpa megindultan imdd-
kozott a szdmralan 4ldozatért a Szent Péter téren (janudr 26.): ,,Szeretnék kozel 4llni
azokhoz az emberekhez és imddkozni azokért az emberekért, akik a Kindban terjedd
virus miatt betegedtek meg. Az Ur fogadja be békéjébe az elhunytakat, vigasztalja
meg a csalddokat, és timogassa a kinai kozosség nagy elkotelezettségét a jarvany le-
kiizdésére!”

EcyHAzAK £s TARSADALOM 37>



e EGYHAZAK ES TORTENELEM e

Kukiray ANTAL

Visszaemlékezések

EN TOBBFELE OSVENYT JAROK EGYSZERRE,
AMINEK A BELSO EGYSEGE A PAPI HIVATASOM

Csapon sziilettem. FEdesapim  vékei.
Kirdlyhelmecen volt tanité a hdszas években.
Ott ismerkedett meg édesanydmmal, aki sd-
rospataki, de a keresztanyja a kirdlyhelmeci
pék felesége volt, és édesanydm gyakran
idézote ndluk. Hézassdgkotésitk utdn édes-
apdm megpdlydzta a csapi rémai katolikus
egytanerds elemi iskolai tanitésdgot és a
vele jéré kantorsdgot. Igy sziilettem én Csa-
pon, mdsodik gyereknek a névérem utdn. A
hagom két évvel késdbb, és két évre rd az
dcsém. 1932-ben sziilettem, a Csehszlovdk
Koztdrsasdg idején, de sajnos nem tanultam Kuklay Antal
meg szlovdkul. Csap szinmagyar telepiilés
volt, csak a betelepiilt findncok meg a vasutasok voltak szlovdkok vagy csehek. A
gyerekek csak az iskoldban tanultdk a kotelezd minimumort.

Kulturdlis érdekl8désemet alapvetben édesapdm, a kivdlé pedagdgus alakitotta. So-
kat olvastam, és sokat betegeskedtem, mert mocsaras vidéken éltiink, a Tisza és a La-
torca sziikiiletében. Tavasszal és 8sszel egy-egy honapot horghuruttal, tiidégyulladdssal
és mellhdrtyagyulladdssal t6ltottem el, s6t the-s fertdzésem is volt. Amikor felfedeziék,
Budapestre, az OTBA szanatériumdba keriiltem egy évre. A Szent Istvin Gimndzium
magdniskoldjdban, afféle kihelyezett gimndziumban tettiink magdnvizsgdt. A falubél
egy zdrt interndtusi kornyezetbe csoppentem, ami eléggé nyomaszté élményem. Ott a
tanulmdnyi eredményem is romlott. A kivetkezd évben Sdtoraljatjhelyre keriiltem a
piaristdkhoz. A nagybdtydméknal laktam, és a feliigyeletiik alatt sokkal jobbak lettek
az eredményeim.

1938-ban folszabadultunk, ez nagy élmény volt. Aztdn jotc a hdbort. Az iskola
dllanddan sziikséglaktanya volt, és minket hol ebbe, hol abba az iskoldba dobaltak.
1944-ben szorny bombdzdst éleiink 4t. A tanitds hamarosan abba is maradt, és dtke-
riilltem a nagysziileimhez Srospatakra, ott éltem 4t 44 telét. A harcok elél a kollégi-
um pincéjébe menekiiltiink. Nagyapdm borbély volt, nagyanydm egy épitémester 14-
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nya, hét gyereket neveltek,
szegények voltak. Nagy-
anydm szigordan tartotta a
gyerekeit, és mindnydjukat
iskoldztatta. A sziileim és
a nagyszilleim is buzgén
valldsosak voltak. Az ebéd
ndluk szent volt. Akkor
nem Oriiltem, hogy az ebéd
ideje alatt nem szdlhatott
a rddi6, utdlag viszont ré-
jottem, hogy milyen nagy e
ereje volt ezeknek a csald- AKuklay—testverek Antal, Mariann, Zoltdn, Mérta
di egyiittléteknek. Mindig
nagy iinnepnek szdmitott, amikor osszegytiltek a gyerekek és az unokdk. A nagyma-
ma volt ennek a lelke, és a nagypapa tartotta dssze.

1945-ben 4tirattak a sdrospataki reformdtus gimndziumba, ott is érettségiztem 1950-
ben. Alapvetd szellemi formdldsomat ez a gimndzium adta meg. A hdbort utdni elsé
években nagyon pezsgd volt ott az élet. Az angol kapcsolatok fellendiiltek, és a kordbbi
angol interndtusban angol nyelv{i el8addsokat tartottak. Br én nem az angol, hanem
a humdn tagozatra jértam, és mint vdrosi fid, nem vettem részt olyan intenziven eze-
ken a rendezvényeken. Az egyik osztdlytdrsam apja egyhdzkarnagy volt, és elhatdroz-
ta, hogy misét mutat be a katolikus templomban, zenekari kisérettel, négyszélamui
misét, amihez zenekart és énekkart szervezett. Mivel nem voltak csellistdk, harman
vagy négyen elkezdtiink csellézni tanulni. Ebben aztin ketten tartottunk ki, s két év
milva, 6todikes koromban mdr jdtszottam az iskolazenekarban. Hatodikos-hetedikes
koromban aztdn el8adtuk ezt a misét a katolikus templomban. A vdrosi zenekarbél be-
szervezték a rézfivésokat, a basszusban énekeltek a reformdtus teolégusok, a tenorban
a gimnazistdk, az altot és a szoprdnt a katolikus polgdri iskolai lednynévendékei meg a
gimndziumi ldnyok adtdk. Ez valéban 6kumenikus akci6 volt. A pataki reformdtusok
eléggé liberalis magatartdst tanusitottak. A gimndzium didksigdnak negyedét katoliku-
sok tették ki. Az A-osztdly fele katolikus volt, ott tanultak az angolosok és a helybelick.
Ebben az osztdlyban a didkok javarészt Pestrdl jottek, részben reformdtus értelmiségi
vagy dzsentri csalddokbdl, sokszor éppen problematikus csalddokbdl. A B-osztély tiszta
reformdtus volt és latinos. Az iskoldn kiviil benne voltam a Méria-kongregdciéban, és a
plébanidn egy fiiggetlenitett hittantandr, Bacsur Sdndor tartotta nekiink a hittanérakat
délutdnonként. Kivilé pedagdgiai tehetséggel és j6 szénoki képességgel rendelkezett,
nagyon meg tudott fogni benniinket.

1945-ben, miutdn a régi plébdnos, Salamon J6zsef meghalt, nagy kiizdelem lett a
vérosban, amibe a nagybdtydm is bekapcsolédott. A hivek azt szerették volna, hogy
Bartha Béldt — aki kordbban a kassai értelmiség nagy tekintélyt szervezdje volt, és akit
szdmliztek Kassdrdl — nevezzék ki Patakra. A piispdk azonban a tolcsvai plébdnost ne-
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vezte ki, mert nem tartotta megfelelének Bartha gazdasdgi érzékét egy ekkora plébdnia
vezetéséhez. Ekkor Patakrdl kiild6teség ment Hejcére, a plispoki székhelyre, és hatal-
mas kiizdelemben elérte, hogy a mdr megirt kinevezési okmdanyt visszavonjik. Egyfajta
kontesztalds volt ez, akkoriban ritka dolog. A Felvidéken a csehek alatt a demokratiku-
sabb légkorben mozgékonyabb volt a kisebbségek kulturilis élete is. Bartha behozta ezt
a szellemet, és kiilonféle ifjisdgi egyesiiletek alakultak a mar meglévék mellé.

Pezsgd élet volt. Gytiléseket tartottak és kiilonboz8 akcidkat szerveztek. Az inflicids
idében a hivek élelmiszert hoztak a templomba, azt a plébanidn szétosztottuk 6tkilds
csomagokba, és mi, kongreganista didkok széthordtuk a rdszorultaknak. Késébb a sze-
mindriumban csindltunk hasonlét.

A mérnoki és a teoldgiai pdlya vonzott. Aztdn halvinyodott a mérnéki, és er6s6doee
a mésik. Az els6 rélam késziilt fényképen egy felforditott vodron sk, kalapdcsot
tartok a kezemben, alig birom el. Az apai nagyapdm gépész volt, és a pap nagybdtydm
is rendelkezett miszaki adottsdggal. A fizika kedves tantdrgyam volt. Egyik-mdsik
tandrunk egyetemi, f8iskolai szinvonalon tanitott, akarva-akaratlan olyan inditta-
tést kaptunk t8liik, hogy aki rendelkezett valamilyen adottsdggal, ki tudott fejlédni.
Példdul 1415 éves gyereknek angolul el8 kellett adni valamelyik Shakespeare-drdma
egyik felvondsdt, vagy a negyedikes-6tddikes osztdlyféndkiink, Palumbi Gyula egy,
a cserkészethez hasonlé mozgalmat, a didkcéh mozgalmat inditotta el. A didkcéh az
egész iskoldra kiterjedt, a szovetkezeti mozgalomnak volt az iskolai véltozata a demok-
ratikus idékben. Boltot tartott fenn, ahol kiilénféle didkholmikat lehetett vésdrolni,
és biiféje is volt. Ujsdgot is adtunk ki, Szivérvany cimmel. Kulcsar Istvin, Geré Erné
rokona és Libik Andrds, egy nagykereskedé fia szerkesztette. Ok el tudtdk intézni a
lapengedélyt, és papirt is szereztek. Palumbi tanitotta a torténelmet, sokat vitatkoz-
tunk vele. Zenekari és énekkari eléad4sokat is szervezett. En is jatszottam a gimndzi-
um vondszenekardban. A reformdtus gimnéziumot abban az idében kettéosztotta az
urbdnus-népies ellentét. Bakos Jézsef magyartandr a néprajzgyiijtd gyerekeivel volt az
egyik pélus. Tanyérokkal, szttesekkel és egyéb tdrgyakkal berendezték az egyik fold-
szinti termet, a ldnyok az osztdlyaikat is feldiszitették ilyenekkel. Az angol interndtus
fiatalsdga, a pestiek meg szemben lltak veliik, giinyoltdk is egymdst. En kiviil marad-
tam ezeken. Volt egy mdsik polaritds is, a bethanista mozgalom, egy angliai eredet(i
pietista irdnyzat. A linyoknak, akik ehhez tartoztak, nem volt szabad tdncolniuk. Igy
aztdn a ldnyok kozote is kialakule a két pélus, a szabados és a puritdn. A mdsik olda-
lon pedig ott volt a NEKOSZ. Néhany tandrunk parttag volt. Az dllamosités utdn az
ellentétek feler8sodtek. Az angol interndtus igazgatdja, Szabd Gyula lett a gimndzium
igazgat6ja. O hivé, reformdtus ember volt, végtelen tapintattal és tudéssal vitte 4t az
iskoldt azon a nyomott korszakon. Nyilvdn rengeteg problémadval és bels6 konflik-
tussal. Kultdrharcban éltiink, a katolikus és a polgdri demokratikus hagyomanyok
védelmében. A mi szemiinkben a Mdria-kongregicié és a Barankovics pdrt képviselte
ezt a hagyomdnyrt.

Tobb kongreganista- és iskolatdrsam jelentkezett teoldgidra. Hetedikes-nyolcadikos
koromban aztdn én lettem a Mdria-kongregdci6 prézese. A mérnokség és a zene elhal-
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vényodott, s megmaradt a papi pdlya irdnti érdeklédésem. Csapon a bérméldsra meg
kellett tanulnunk a gregoridn misét, a De Angelist. Bérmalds kozben Scheffler piispok
rendszerint megkérdezte, hogy ki akar pap lenni. A plébdnosunk mindig mondta ne-
kem: Antikdm, jelentkezz! — és én jelentkeztem. Mdr akkor is volt bennem hivatdscsira,
ami késébb megerds6dote. A sziileim mdr kordbban is ebbe az irdnyba inditottak vol-
na, de amikor végiil is elhatdroztam, le akartak beszélni, mert akkor mar tudtik, hogy
egyre tobb papot fognak bebértondzni. En viszont anndl ink4bb kitartottam mellette.

Edesapam, aki a katolikus iskola tanitéja volt, fegyelmit kapott, és 4thelyezték Vég-
ardéra, mert Béla napon elment felkészonteni a plébdnost. Ezutdn is jért templomba,
ezért megbélyegezték. Az igazgatdja, kordbban szintén katolikus iskolai tanitd, vonalas
ember lett, aki kényéreeleniil végrehajrotta a rendelkezéseket. Ugy él az emlékezetem-
ben, hogy & volt a mumus, aki a diktatirdt testesitette meg a mi szemiinkben, és aki eldl
bujkalni kellett. Rdaddsul ki kellete kéltozniink a lakdsunkbdl, mert az az 4j igazgat6é
lett. Ugyan kaptunk volna egy mdsik lakést, de arrél lemondtunk, és a nagybdtydmék-
hoz koltdzeiink, nehogy idegeneket, kitelepitetteket koltoztessenek a hdzukba. Hogy ne
béntsak apdmat, az 4llt a papiromon, hogy a Zeneakadémidra jelentkezem, de val6jéban
Hejcére, a teoldgidra jelentkeztem. Otven észén keriiltem oda.

Ez egy 1j vildg volt, hiszen egészen mds, gimnazistaként hittanérdra jdrni, és mds a te-
olégidt és a filozofidt fGiskolai szinten tanulni. Hejce egy kis falu, ahol kordbban az egri
érsekség nyaraldja volt egy park kézepében. Az egyemeletes barokk kastély alkalmas
volt arra, hogy egy mini szemindriumot, f8iskoldt létesitsenek. Brezanéezy Pél, akkor
piispoki titkdr hozta létre. Kordbban a Kassai Egyhdzmegye kispapjait Vicott, Szege-
den és a Kézponti Szemindriumban nevelték. Hogy ne kelljen mdshova vinni éket, 1ét-
rehoztak Hejcén egy f8iskoldt. Minddssze tizennyolcan voltunk az 6t évfolyamon, én
voltam az els§ évfolyam Stven szdzaléka. Ma is el6ttem van a kép, ahogy megérkeziink
a vasttéllomdsrdl, és a szekér tetején ott az én csellém. A f8iskola gerince két jezsuita
atya volt, Pdter Dombi és Pdter Bélint Kassdrél. Péter Dombi, a kassai jezsuitdk egyik
nagyjelentéségili egyénisége, kivdlé képességekkel rendelkezett. Mai meghatdrozissal
integrista teolégus és neoskolasztikus a legjavibol. O volt a mérvadé, és hozzd csatla-
koztak azok a tandrok, akik Kassdrdl telepiiltek 4t, s a kdrnyéken voltak plébdnosok. A
titkdr, Brezanéezy Pl tanitotta a jogot, a vilmdnyi plébdnos, Densz Géza a mordlist,
a gonci plébdnos, Gél Ferenc pedig a histéridt. Masfél év miulva viszont 6sszevontdk a
szemindriumokat — ez is az egyhdz felszdmoldsdnak egyik eszkdze volt —, és Hejee is sor-
ra keriilt. Benniinket is felpakoltak két teherautéra, s dtvittek Egerbe. Hejcén intenziv
alapképzést kaptunk, latinul vizsgdztunk. Mésodikos korunkban mar tudtuk forgat-
ni a Summdt, latin disputdkat rendeztiink. Ennek az intenziv szerzetesi, skolasztikus
képzésnek a mai napig nagy haszndt veszem. Tudok tdjékozédni a kdzépkori teoldgiai
anyagban. Annak a formalis logikdban valé jartassdgnak, amit ott megszereztiink, ak-
kor ldttam igazdn a jelentdségét, amikor Egerbe keriiltiink, ahol ezek a dolgok szeré-
nyebb szinten folytak. A fogékonyak sokkal tébbet tudtak befogadni a hejcei kiscso-
portos oktatdsban, mint Egerben, ahol nyolevanan-szdzan lehettiink, alacsonyabb volt
a kovetelmény, kevesebb id6t tudtak forditani az egyes kispapokra. Egerben is mdsfél
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évet toltottem, aztdn negyedévre
Budapestre keriiltem.

A didkok java része paraszti
szdrmazdsi volt, Sket érintette
a beszolgdltatdsi rendszer, a tée-
szesités, tigyhogy éppen elég in-
formdci6t kaptunk. Nekiink a f§
problémadt a papi békemozgalom
jelentette. Az dllam igyekezett
ezt a mozgalmat kiterjeszteni
és rakényszeriteni a papokra, a
kispapokra is. Mi ezt elutasitot-
tuk. Sztdlin haldla utdn remény-
kedtiink, hogy csokkeni fog az Kérém plebama, volt palos vendegfogado
egyhdzra nehezedé nyomds, de
révidesen ldttuk, hogy olyan programrél van sz6, amely az egyhdz teljes felszdmoldsdt
tzi ki célul. A békepapi mozgalomban és az Allami Egyhdziigyi Hivatalban ldrtuk
ennek a felszdmoldsi tervnek a megtestesitdit. Nem voltak illtziéink. A kommunista
part nem is titkolta, hogy mi az igazi célja. Miklés Imre még a legutébbi idékben
is ugy nyilatkozott kiilfoldon, hogy békés haldlt szdnnak az egyhdznak. Akkoriban
viszont ez sokkal drasztikusabban tértént, sorra tartéztattdk le és interndltdk a papo-
kat. Nagy megrdzkddtatdst okozott nekiink a pSespetri tigy. Aztdn majdnem minden
litvanyos kémkedési perbe betettek egy-egy papot, a klerikilis reakciét. Ugyhogy az
dllandé tldozotség-érzésiink megalapozott volt. Nalunk, a szemindriumban voltak
mindenféle akci6k, hogy a kispapokat is bevonjék a békemozgalomba, vagy beépitsék
8ket bestigénak. Egy-két kispapot tgy futtattak, hogy cikkeket irattak veliik a béke-
papi Ujsdgba, vagy felkérték Sket, hogy szélaljanak fel a békegytiléseken. Ezzel rakta
le a névjegyét az, aki csatlakozott a mozgalomhoz. Sajndltuk és megvetettiik 8ket,
druldsnak tartottuk a csatlakozdst. A nagyobb vdrosokban békegytiléseket tartottak,
ahovd a kispapoknak is el kellett menni, de voltak olyanok, akik megtagadtdk, mert
lelkiismereti problémadt ldttak benne. Mar Budapesten voltam, amikor Brezanéczy
Pél, akkor mér a piispokom, megkért arra, hogy menjek el egy gytilésre, és szélaljak
fel. En ezt nem villaltam. O {géretet tett arra, hogy egy kispap felszélal majd a gytilé-
sen, de ezt nem tudta produkdlni. A bestigis nem volt ilyen nyilvdnvald, de a légkor
tele volt gyanusitgatdsokkal és félelemmel. Nem alaptalanul, mert minden tdrsadalmi
rétegbdl sikeriilt tobb embert is beépiteni, és minél inkdbb megbizhat6 volt valaki a
hivatdsa révén — mondjuk, egy volt f8jegyzd, egy arisztokrata vagy egy pap —, anndl
éreékesebbnek bizonyult szimukra, ha a keziikbe keritették. Az Allami Egyhdziigyi
Hivatal a megalakuldsa utdn rogton betette az embereit a piispokségekre. Nekiink ez
6ridsi sokkot okozott, hiszen ezzel megsziint a piispokok fiiggetlensége. Nemesak a
megyei tandcsokon, hanem a piispokségeken is ott volt az emberiik, aki ellendrizte a
piispokoket, és az iratok csak rajta keresztiil mehettek ki. Aki tiltakozott ellene, azt
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interndledk, vagy elvitték Hejcére, ahol a megsziintetett szemindriumbél dreg apdcak
szocidlis otthona lett, és egyben afféle piispoki interndlétdbor.

Budapesten a Hittudomdnyi Akadémia és a mellette m(ikddé Kézponti Szemindrium
az orszdg Osszes egyhdzmegyéje szdmdra létesiilt. Ide a tehetségesebb, érdekléddbb kis-
papokat kiildik, itt ugyanis magasabb a kévetelmény. Engem igy kiildtek fel 1953-ban,
negyedévre a Kozponti Szemindriumba, ahol be kellett pétolni azokat a tantdrgyakat,
amelyeket Egerben nem tanultunk, mint példdul a héber és a gordg nyelvet. A tanulds
teljesen lekdtdtte az energidmat és az idémet. A szemindriumban, illetve a Hittudo-
ményi Akadémidn volt néhdny tandrunk, aki meghatdrozé volt a gondolkozdsunkra.
Elsésorban Takdcs Jézsef, aki a dogmatikdt tanitotta. Rémdban tanult, évfolyamelsé
volt az egyetemen. Kivild, nagy tehetségii ember volt. Azt a teoldgiai szemléletet adta
4t nekiink, amit a harmincas-negyvenes években tanitottak a rémai Gregorian Egye-
temen. Ez egy lezdrt teoldgiai rendszer, amelyet ma integrizmusnak neveznek. Ebbdl
a szempontbdl nem voltunk felkésziilve a kés6bbi II. Vatikdni zsinatra, és azokra a
véltozdsokra, amelyek az elmult évtizedekben kévetkeztek be a teoldgidban. Takdcsot
1956-ban az llam kévetelésére elmozditottdk az 4lldsabol, és falusi plébanos lett. Elete
végéig nem tudott teljesen egyetérteni az egyhdzban bekovetkezett valtozdsokkal. Mi
lelkesedtiink érte. A mésik egyéniség Zemplén Gydrgy, cisztercita szerzetes volt, aki az
erkolestudomdnyt tanitotta. Nagyon otthon volt a Szent Tamds-i skolasztikus filozé-
fidban, és a modern pszicholdgia irdnt is érdeklédott. Kiilon eldaddsokon vezette be a
kispapokat a modern pszicholégia alapjaiba. A harmadik nagy egyéniség Radé Poli-
kérp, nemzetkézi tekintély tudds volt, aki liturgidval foglalkozott. O tartott leginkabb
lépést a teoldgiai fejlédéssel. A szemindrium akkor még elég zdrt kozosség volt, de a
civil hallgatékon keresztiil elég sok informdcié6 eljutott hozzdnk. Hetente hdromszor
jartunk ki paroséval vagy csoportokban sétilni, sportolni és kirandulni. Erdeklédtem a
kiilvildg irdnt, és kapcsolataim is voltak. A betegszoba gondozéjaként gyakran kiséreem
el betegtdrsaimat az SZTK-rendel8be, vagy latogattam azokat a kispap tdrsaimat, aki-
ket a klinikdn kezeltek. Az Stvenhatos tigyem is tulajdonképpen ezzel indult.

A forradalom napjaiban 1956. oktéber 23-dn éppen lelkigyakorlatoztunk, amikor
odahallatszottak a 16vések a Rddiétdl. Az eldljardk szitkszaviian tdjékoztattak a kinti
eseményekrdl. Kéreék, hogy érizzitk meg a nyugalmunkat, ne hagyjuk el a hézat, ne
vegylink részt semmiben. Ugyanakkor érdekelt is benniinket, hogy mi térténik, hiszen
az 6t6dik keriiletben voltunk, ahol ropogtak a fegyverek. Az egyik kispap ismerése,
egy egyetemista ldny irt egy levelet, egy élménybeszdmoldt az egyetemi gytilésekrél,
a 23-i tiintetésrdl és a Sztdlin-szobor ledontésérdl. A levél kézrdl kézre jart kozottiink,
igy értesiiltiink a torténtekrdl. Csiitortokon az egyik tdrsammal, akinek fijt a foga, ki-
mentem a Maddch téri rendelébe. Akkor volt a véres csiitortok. Lattuk a teherautdkat,
amelyeken a Parlament el8tti térrél szallitottdk el a holttesteket. Felkavaré élmény volt.
Ugy éreztem, hogy teljes leplezetlenséggel tirul fel a bolsevizmus embertelensége és a
magyar nemzeti eszmékedl valé idegensége. Ez meghatdrozé élmény volt szimomra és
a tdrsaim szdmdra is, a kés6bbiekben pedig arra 6sztonzott, hogy mésokkal is megosz-
szuk az élményeinket, és hogy mi is tegyiink valamit.
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A diktattra, amelyet szimunkra az Allami Egyhéziigyi Hivatal testesitett meg, 6sz-
szeomlott, és mi gy gondoltuk, hogy le kell foglalni a hivatal anyagdt. Miutdn Mind-
szenty biborost kiszabaditottdk — ami nekiink éridsi élmény volt —, az egyik jezsuita
kispap osztdlytdrsam, Marosfalvy Laci elment hozzd a Virba. Réviden elmondta, hogy
mi is az AEH, és hogy le kellene foglalni az iratait. Erre a biboros azt kérdezte: hol van
ez a kincs? Més forrasbdl is kapott hasonlé javaslatot, és felhivta Maléter Pélt, aki akkor
mér honvédelmi miniszter volt, hogy adjon katonai fedezetet az akcihoz. Maléter ki
is jelolte az egységet. A biboros utasitdst adott a titkdrdnak, Turchdnyi Egonnak, fog-
lalja le az iratokat, és a csomagoldshoz kérjen segitséget a Kozponti Szemindriumtdl.
Igy keriiltiink mi, kispapok oda. November 3-4n talilkoztunk a bazilikinal Turchanyi
Egonnal és Lieszkovszky Pél volt katonatiszttel, majd tobb katonai teherautéval men-
tiink az AEH épiiletéhez, a Pasaréti drra. Nem emlékszem pontosan, hogy hényan
voltunk, taldn négy katona jott, és mi is négyen lehettiink. Az épiiletben néhdny fegy-
veres flatalt taldltunk, akik a II. keriileti, azt hiszem, értelmiségi forradalmi bizottsdg
tagjai voltak. Javarészt olyan jezsuita kispapok, akiket az eloljdréik a rend feloszlatdsa
utdn kisebb csoportokba szerveztek. Ketten-hdrman laktak egyiite albérletben, tobb-
nyire dolgoztak, néhdnyan pedig teolégiai tanulmdnyaikat folytattdk. Mi ismertiik
Sket. Amikor megérkeztiink, Turchdnyi dtvette t6litk a vezetést. Egy-két hivatalnokkal
is taldlkoztunk, akik valészin(ileg iratokat égettek, mert a kandalléban sok elégetett
papirt taldltunk. Oket sértetleniil elengedték. A délutdn azzal telt, hogy zsikokba cso-
magoltuk az iratokat, és elékészitettitk a masnapi széllitasra. Ugy emlékszem, hogy
a bazilika padldsin akarték elhelyezni. A hivatalban kiilonb6z8 tigyosztélyok voltak,
és az orszdg teriiletileg is fel volt osztva az el6ad6k kozott. Példdul a gazdasigi részleg
folyésitotta az dllami segélyt a papok szdmdra, vagy a személyi tigyek részlege vezette a
nyilvdntartdst a papokrél, oda érkeztek a teriileti el6ad6k és a megyei tandcsok jelen-
tései is. Arra nem volt id6nk, hogy az iratokat dttanulmdnyozzuk. A szekrények egy
részét le is zdrtdk, mondvin, hogy egy kés6bbi idépontban dtvizsgaljak, és elszdllitjak
a tartalmdt. Romantikusnak taldltam, hogy lefoglaljuk az egyhdziild6zés kézpontjs-
nak a papirjait, betekintiink azokba, de rossz érzés volt, hogy egy olyan anyag, amit
tulajdonképpen torténészeknek kellene tanulmdnyozni, és csak évtizedekkel késébb,
hirtelen egy szdmon kéré térsasig kezébe keriil, lehet az akar egyhdzi is. Ugy éreztem,
hogy nagyobb higgadtsdg, tobb idé kell a tanulminyozdsukhoz és az értékelésiikhoz.
Este a szemindriumban, meghallgattuk Mindszenty biboros beszédét. Ugy éreékeltiik,
hogy Mindszenty nem akarja visszakévetelni a f6ldbirtokokat, és a demokratikus Ma-
gyarorszdg kibontakozdsdt akarja el8segiteni. Nagyon lelkesedtiink érte. Mdsnap mdr
dordgtek a fegyverek.

Tudtunk a harcokrél. A szomszédban 1év6 jogi egyetem épiileténél, amellyel k-
z6s udvarunk volt, nemzet8rok tartézkodtak. Koziiliik néhdnyan bejottek a szemi-
ndriumba, tdjékozddtak az épiilet védhet8ségérdl, és arrdl, hogy abban a hiborts,
honvéds légkdrben hogyan tudjuk 8ket segiteni. Késébb, amikor koriilzértdk az
egyetemet, akkor a nemzet6rok a szemindriumon keresztiil menekiiltek el, néhdnyan
reverenddban. Sokfelé jartunk a vdrosban mdr november 4-e elétt is, a kérhdzakban
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betegeket litogattunk. Amikor megindult a Méltai Lovagrend segélyakcija, segéd-
keztiink a csomagoldsban és a szdllitdsban. Littuk a kiégett tankokat meg az eltapo-
sott holttesteket. Tudtunk a fiatalok ellendlldsdrdl, a benzines palackokrél, ugyanak-
kor reménytelen szitudcié volt. Tandcstalanok voltunk, nem tudtuk, hogy mi lesz,
de igyekeztiink segiteni, amiben lehetett. Tévlatilag az volt az elképzelésiink, hogy
a vildg kdzvéleménye, a nemzetkézi erdviszonyok nem fogjik engedni, hogy Ma-
gyarorszdgon a szabadsdgharc és a népfelkelés 6sszeomoljon. Abban biztunk, hogy
Amerika és a nyugati vilig a magyar tigy mellé 4ll, és diplomdciai vagy gazdasdgi
nyomdssal visszaszoritjék a Szovjetuniét. Ez magyardzza azt, hogy november kézepén
elhatdroztuk, hogy megosztjuk az élményeinket mdsokkal, és egyhdzi szempontbdl
éreékeljiik az eseményeket. Ugy éreztiik, a falun éléknek sokat jelenthet az a tudat,
hogy nincs vége, ezért elhatdroztuk, dsszedllitunk egy brostrdt, egy tdjékoztatée, és
elkiildjiik az ismer8seinknek, bardtainknak, paptirsainknak. A tdjékoztaté két rész-
bdl allt: az egyetemista ldny élménybeszdmol6jdbél, abbél a bizonyos levélbél, és egy
sajtévalogatdsbél. Tizenhat oldalas gépelt irat lett, amit szdz-kétszdz példdnyban sok-
szorositottunk. Technikai nehézségek adédrak, ezért csak november mésodik felében
kezdtiik terjeszteni. Néhdny mdr a postdn a renddrség kezébe kertilt, és elkezdtek
nyomozni az tigyben. Akkorra én mdr Szikszéra keriiltem ki kdpldnnak, mert a piis-
p6kém jobbnak ldtta, ha elhelyez a szemindriumrdl, féltett a virhaté megtorldstdl.
1955-ben szenteltek fol, és felszentelt papként tanultam még a szemindriumon. Egy
r6vid ideig Abatjszdntén helyettesitettem, majd 1957 janudrjéban vagy februdrjiban
keriiltem Szikszéra. Ott megkezdtem a vidéki papok életét. Szikszd, ahol kordbban
egy szerzetesrend mikodott, mély katolikus hagyomdnnyal és buzgé hitélettel ren-
delkezett. Szerettek engem, jOl éreztem ott magam.

A Kddér-kormdny el8szor az oktéberi vivmanyok megrzésének ldtszatde keltette,
ezért bizonyos engedményeket tett a parasztsignak és névelte a valldsszabadsdgot. Em-
lékszem, amikor Abatjszdntén helyettesitettem, akkor egy volt pdrttitkdr hozta el a
mir felndte gyerekeit megkereszteltetni. Tehdt el8sz6r a katonai ellendlldst szdmoltdk
fel, mésodszor a gydrakban allitottdk helyre az uralmat, aztdn jott a mez8gazdasdg és
csak utdna a vallds. Hallottunk a pufajkdsok tevékenységérél, jottek a hirek az interna-
ldsokrél, nyomaszté volt a légkor. Minden telepiilésen médszeresen kineveztek néhdny
hangadé, fiiggetleniil attél, hogy mit tettek a forradalom alatt. Megverték Sket, hogy
példit statudljanak, hogy mindenkit megfélemlitsenek. Az interndltak szdmdt az inter-
nalétdborok, a beborténzéttek szdmdt pedig a bortdnok féréhelyszdima hatdrozta meg.
Annyit zstfoltak be, amennyit a szovjet szabviny megengedett. Mi példdul egy kétszer
négy méteres celliban tizenegyen laktunk.

1957 tavaszdn egy este kopogtatds nélkiil bejottek a kdplani lakdsba. Ugy emlék-
szem, hdrman jottek. Letartéztatdsi parancsot hoztak, és hdzkutatdst tartottak. Bu-
dapestre, a F6 utcdba vittek. A foldszinten, a befogadéban elvették a személyes hol-
mit, a nadrdgszijat, a nadrdgrél levdgtak a csatokat, a cipdrél leszedték a spiccvasat,
mindent, amivel dngyilkossdgot lehet elkdvetni. Aztdn felvittek a zdrkdba. Ott maga
a légkor, az atmoszféra az, ami tulajdonképpen sokkolé. Az ember egyszerre térgy-
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gyé valik. Nyers hangon beszéltek mindenkivel: Alljon meg, forduljon a falhoz! J6j-
jon! Egyes kilépni! Amikor megérkeztem, a zdrkdban nem volt sem kiibli, sem klozet.
Csak nyitds utdn adtdk be a kiiblit, rettenetes volt kivérni, amig a szervezet meg nem
szokta a vizelésnek ezt a ritmusdt. Egész ¢jel égett a villany, a szemiinkbe vildgitott.
A keziinket nem volt szabad a pokréc ald tenni. Amikor elfordultdl, vagy a pokréc
ald tetted a kezed, akkor megrugdostdk az ajtét. Napokon beliil idegkimeriileség 4l-
lapotdba jutott az ember. Ez része volt annak a pszichikai kezelésmédnak, ami nem
a fizikai kinzdsra épiilt, hanem arra, hogy az abszolut kiszolgaltatottsdg érzését kelt-
se, és hogy a mindenhat6é hatalommal szemben reménytelen bdrmiféle prébalkozds.
Nélunk tulajdonképpen a brosirakészités volt a {8 blincselekmény, koriilbelil tiz
kispapot tartéztattak le ebben az tigyben. Az AEH lefoglaldsa Turchdnyinak volt a
£8 vétke. Turchdnyi dissziddlni akart, de a hatdron elfogtdk, és letartéztattdk. Ezt a
két tigyet egyesitették, és mi, kispapok voltunk a toltelék. Turchdnyit tulajdonképpen
Mindszenty helyett itéleék el, életfogytiglant kapott. Ez volt s6-nak a reprezentativ
klerikalis pere. Osszesen tizenhatan voltunk, javarészt kispapok és néhany civil is, hoz-
zétartoz6k. A higom is — aki a brosturdbdl elvitt egy példdnyt a nagybdtydimékhoz
Szlovikidba — el6zetes letartdztatdsba keriilt, de még a tdrgyalds eléte kiengedték. Azt
hiszem, nagyobb problémdt nem jelentett szdmukra a nyomozis, mert t6bb helyen is
el6keriilt a brostra. Inkdbb csak Gsszeigazitottdk a vallomdsokat, vagy egy-egy rész-
let utdn kutattak. A kihallgatém, Kacsanovszki nem volt durva, de idénként szigord
hangot haszndlt. A F6 utcdn nem vertek, ott presztizskérdés volt, hogy a nyomozis
érdekében nem hasznilnak fizikai er8szakot. Ujra és Gjra lefrattdk, hogyan tortént,
egyeztették a tobbiek vallomdsdval, majd jottek, hogy irjam tovébb. A vizsgilat néhdny
hétig tartott. Sajnos, a ddtumokra nem emlékszem, mert én tudat alatt igyekeztem ezt
elfelejteni. Szdndékosan hagytam Gsszemosddni a részleteket, hogy tehermentesitsem
az érzelmeimet. Amikor lezértdk, dtvittek a Markdba, ott volt az elsé fok térgyalds. A
£ vadpont a tdjékoztatd készitése, terjesztése, az Allami Egyhdziigyi Hivatal iratainak
lefoglaldsa és a nemzetSrokkel valé kapesolat volt. Az els§ renddt vddlott Turchdnyi
Egon, a médsodrendti Lieszkovszky Pal volt, a harmadrendi pedig én. A kispapok koziil
engem tettek meg vezetének. En voltam a legidgsebb, tobbet is tevékenykedtem, mint
a t6bbiek, és Marosfalvy Laci, aki elinditotta az AEH lefoglaldsar, dissziddlt. A biré B.
Téth Matild, munkdsszdrmazdst, meggy6zédéses, veterdn kommunista érzelmekkel
dtitatott ember volt. Az egyik vidlott-tdrsam kéfaragé édesapja meghalt. A biréné bi-
zonyosfajta részvétet tantsitott munkdsszdrmazdsa és 6zvegy édesanyja irdnt. Engem
viszont makacsnak mindsitett, mert vitatkoztam vele. Hivatkoztam példdul az SZKP
XX. kongresszusdra, a valldsszabadsdgra, a forradalmat nem ismertem el ellenforrada-
lomnak, és nem tantsitottam megbdndst. Ezért is kaptam sdlyos itéletet, tiz évet. Arra
vigyaztak, hogy az tigyiinket agy tiintessék fel, hogy az nem az egyhdz ellen irdnyult,
sét a mi tevékenységiinket mindsitették egyhdzellenesnek. BHO 1/2-vel, az dllam elleni
szervezkedésben valé tevékeny részvétellel itéltek el. Az volt az elképzelésem, hogy nem
fogjuk letilni. Irredlisnak, politikai szinjdtéknak tartottam. A tiz évet tényleg nem iil-
tem le, csak hatot. Az els§ foku tdrgyalds utdn 4evittek a Gytjtdbe, aztdn amikor feldlli-
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tottdk a mérianosztrai osz-
tilyidegen  bortént, az
osszes papot odavitték. A
bortonon belil is elkiils-
nitve tartottak benniinket.
Egy ilyen borténben a pa-
pok a legveszélyesebbek,
akik még az osztdlyidege-
neket is megfert6zhetik.
Sorstdrsak kozott voltam,
tudomdsul vettem. Rosz-
szabb helyzetben voltak
a csalddosok, rdjuk na- :
gyobb pszichikai teher Kuklay Antal a Magyar Orokség Dij 4tvétele utin
nehezedett. Az igazi nagy

probléma a kisk6zosségben valé egyiittélés volt, ami nagyon sokban fliggott az egyé-
ni alkattdl is. A papoknak ez kénnyebben ment. Mdrianosztrdn az els6 id6ben nem
dolgozhattunk, ezzel kiilon biintették a papokat. A legstilyosabb az volt, hogy t5bb
mint egy éven keresztill semmiféle bet(ihéz nem juthattunk hozzd. Nem olvashattunk,
még a bortdnkdnyvtdrat sem haszndlhattuk. Késébb, amikor Hruscsov veje, Adzsubej
elldtogatott a Vatikdnba, javult a kapcsolat az dllam és az egyhdz kozott. Akkor mér
kaphattunk brevidriumot, Szentirdst is engedtek be, és dolgoztunk. Hogy a tétlenség
kinek mennyire elviselhetd, az karakter kérdése. Nekem ez jol jott. Sok idénk volt arra,
hogy beszélgessiink, rendszeresen torndsztunk, jégagyakorlatokat végeztiink, vizeskan-
ndval stlyzéztunk. Ott voltam a legjobb fizikai kondicidban. Az 6sszes borton koziil
Mirianosztrdn volt a legjobb a koszt, mert viszonylag kevesen voltunk, és ehhez képest
ott elég nagy gazdasdg miikodote. A szigortsdg a fegySrokre is vonatkozott, és ennek
kovetkeztében nem lopték el az élelmet. Rdaddsul jé szakdcsok is voltak. Hosszabb
ideig voltunk négyen egy zdrkdban: Juhdsz Miklés piarista, hittan- és torténelemtanir,
Kozdnyi Gy6rgy, egri egyhdzmegyés paptdrsam, a harmadik nevée elfelejtettem, és én.
Mi, négyen ki tudtunk alakitani egy kis szerzetesrendet, sajit napirenddel, imddsdggal,
elmélkedéssel, valamiféle nyelvtanuldssal és titokban misézéssel. Valdsigos misézéssel.
Kenyeret kaptunk, a bor volt a nehezebb. A hozzdtartozék szilvalekvérba kevertek ma-
zsoldt, lekvdros tekercset siitottek beléle, és azt kiildeék be. Hirom-négy szem mazsoldt
vizbe tettiink, az megduzzadt, és a tartalmdt kinyomtuk egy kandlba, igy lett néhdny
csepp must — nem fontos, hogy kierjedjen —, vagyis természetes sz6161é. Ha bejott az
61, nem ldtott mdst, csak egy darab kenyeret és egy kanalat. A miseszoveget fejbdl tud-
tuk. Kés6bb rdjottek, és biintették. Arra viszont kényesen vigydztak, hogy ne tinjenek
egyhdzellenesnek, sohasem a misézés miatt biintettek meg, mindig taldltak valamilyen
tirtigyet. A bortondrok kozote lelki alkat szerint nagy kiilonbségek voltak. A régiek,
akiknek mdr a Horthy rendszerben is ez volt a foglalkozisuk, sok mindenen keresz-
tiilmentek, és az utasitdsokat nem szenvedélyesen hajtottdk végre. Némelyik fegySr
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viszont élvezte, hogy kiélheti szadista hajlamdt, és ldtszott rajta, hogy hiszi az osztdly-
harcos ideolégidt. Voltak emberséges fegy6rok is, akik a lehetdségeket kihaszndlva igye-
keztek konnyiteni a helyzetiinkdn, vagy elnéztek bizonyos dolgokat. Akadt olyan is,
aki jelezte, hogy az 0 zdrkatdrs bestgé.

Koriilbelill egy évig tartott a szigort elkiilénités, utdna mindenkinek kételezévé tet-
ték a munkdc. Elészor a gerebenezd tizembe helyeztek, az nagyon kimerit§ volt. A
rabok legnagyobb részének kivinatos volt a munka. Egyrészt nem tudtak mit kezdeni
az idejiikkel, idegesitette Sket a tétlenség, mdsrészt a fizetés miatt, amib8l havonta
egyszer lehetett spdjzolni. Tisztasdgi szereket és élelmiszert vdsdrolhattunk. A papokat
persze ezutdn is igyekeztek elkiiloniteni, hogy ne végezzenek pasztordciét. De mindig
akadt egy-egy alkalom arra, hogy 6sszekeriiljiink. Rendszeresen tudtunk gyéntatni,
és ez komoly lelki segitséget jelentett tdbbeknek. Nem is feltétleniil a gyénds, hanem
hogy kibeszélhette magdt az illetd. Voltak kiforrott papi egyéniségek, akik tiirelmiikkel,
humorukkal, sziviikkel jé légkdrt tudtak teremteni maguk koriil. Késébb bekeriiltem
a fordit6iroddra, mint gépiré. Az volt a szlik keresztmetszet, és én vakon irtam. Hdy
Gyuldnak is gépeltem. Majd 6ndlléan forditottam németbdl meg angolbdl. Hatan dol-
goztunk egyiitt egy celldban, kiemelt fizetést kaptunk, havonta hdromszdz forintot.
Munka kozben rengeteget tudtunk olvasni. A Beliigyminisztériumnak forditottunk
kriminolégiai, jogi irdsokat, ott forditottdk Churchill emlékiratait is, vagy példdul én
forditottam az emlékiratait annak a washingtoni lengyel katonai attasénak, aki poli-
tikai menedékjogot kért az Egyesiilt Allamokban. Lefrta, hogy milyen médszerekkel
kellett kémkednie, és kémeket beszerveznie. Kideriilt, hogy a kommunista kdderekkel
ugyandgy lehet kommunikélni, bajtdrsiasak, megérték egymdssal, tehdt ugyanolyan
normék szerint élnek, mint mi. Sokat tanultam az tgynevezett revizionistaktl. Tulaj-
donképpen 56-rdl és hétterérél is télitk tudtam meg a legtobbet. Nekem nagyon sokat
jelentett, hogy rengeteg emberrel taldlkoztam a bértonben. Ott mindenki olyan nyilt-
sdggal beszélt az élete szdmos vonatkozdsdrdl, amilyenre normdlis kériilmények kozote
sehol sem keriilhetett volna sor. Rengeteg olyan sorsot vagy életformdt ismertem meg,
ami kordbban elképzelhetetlen volt szimomra. Vitatkoztunk gazdasdgi, tudomdnyos,
technikai dolgokrdl, a jovérél, az igazsigos tdrsadalom lehetdségérdl, a torténelemrol.
Igy a gondolkoddsom nem maradt meg olyan 4tlagosan miivelt, de sajat kbrében él6
papnak a gondolkoddsdnal, aki be van zdrva egy ideoldgiai, filozéfiai rendszerbe, és
nem tud onnan kitekinteni. Szimomra ez volt a borténnek a nagy el6nye, az ajindéka.
Mint az egyetem, ahol 4j szemléletet kapott az ember. Nekem sokat jelentett az olyan
emberek ismeretsége, mint Addm Gyérgy, Hdy Gyula, Gali Jézsef, Obersovszky Gyu-
la, vagy Bibé Istvan, aki dtfogd torténész-szemlélettel rendelkezett. En igényeltem az
ilyenfajta szemléletet, és hogy a késébbiekben ki tudtam alakitani a magam szdmdra
egy torténelmi, filozdfiai képet, az azért volt lehetséges, mert ilyen tanitéim voltak.

1962-ben visszavittek a Gytjt6be, és onnan szabadultam egy évvel késébb. Azt hi-
szem, hogy a forradalomban valé részvétel miatt elitéle papok koziil ketten vagy hér-
man voltunk még bértonben 1963-ban, de az is lehet, hogy mdr csak egyediil én sza-
badultam az 4ltaldnos amnesztidval. Amikor hazamentem a sziileimhez Sdrospatakra,
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az volt az Allami Egyhéziigyi Hivatal dontése, hogy fizikai munkdr kell végeznem, tgy
kell beilleszkednem a tdrsadalomba, csak azutdn kapok majd papi miikodési engedélyt.
Egyben renddri feliigyelet ald helyeztek, ami azt jelentette, hogy nem hagyhattam el
Sdrospatakot. Hetenként kellett jelentkeznem a renddrségen, illetve idékézonként -
szaka ellendrizték, hogy otthon vagyok-e. A szomszédos sdtoraljatijhelyi lemezgyarban
kaptam végiil galvanizalé segédmunkdsi 4llast. Arra volt engedélyem, hogy oda 4t-
menjek. Reggel 6tkor folkeltem, dtmentem a kisvonattal, délutdn pedig visszajottem.
Koriilbeliil két 6rde vett igénybe az utazds, mindez teljesen lekotott. A kapesolataimban
is korldtozva voltam. Taldn egy évig dolgoztam ott, aztdn Sdrospatakon a cserépkélyha-
gyarban kaptam raktdri segédmunkds dlldst, ami lényegében bujtatott adminisztritori
munka volt. Ez lényegesen jobb volt, otthon voltam, kedvez8bb koriilmények kozote.
Idével megsziint a rendéri feliigyelet is. Hirom évig voltam fizikai munkds. Az els§
idében nem lehetett kdnnyen elhelyezkedni. A lemezgydrnal segitettek az ismerdsok,
bardtok, de hidba akartak diszpécserré tenni, azt nem engedte meg a pért, csak a galva-
nizdl6 tizemben lehettem segédmunkds. Volt a miskolci megyei rendérségen egy tiszt,
aki a politikai tigyekkel, ezen beliil az egyhdzi igyekkel foglalkozott, 6 egyeztette ezeket
a dolgokat az Allami Egyhiziigyi Hivatallal. Ezen a szinten lehetett a dontés, tehdt a
megyei rend6rkapitdnysdg és a megyei egyhdziigyi hivatal donthetett a sorsomrél, de
val6szintileg 8k is fontrél kaptak az utasitdsokat. A gydr f8mérndke jé bardtom volt,
joban voltam a mérnékokkel és a munkdsokkal is. Tudtdk, hogy honnan jottem, de
nem sokat beszéltem err8l. Nem volt olyan az atmoszféra, hogy ezekrél részletesen
beszéljen az ember. A papi munkdm az volt, hogy hétkoéznap zdrt templomban miséz-
tem. Késébb vasdrnaponként mdr misézhettem a hivek el6tt is, de prédikilnom nem
lehetett. A prédikécié alatt én leiiltem, és valamelyik kdplan prédikale helyettem. Egy
kicsit megaldzé volt, de a hivek ezt tudomdsul vették.

A hatvanas évek elején Sarospatakon megindultak a katolikus templom dsatdsai, sit-
kovek keriiltek el6, a templom térténete érdekessé véle. Bejdrtam az dsatdsokra, segitet-
tem az ott dolgozéknak. Egyik bardtommal, aki amatdr fotés volt, elkezdtitk fényképez-
ni a siremlékeket, és én megprébaltam megfejteni a feliratokat. Ebbél bontakozott ki
az érdeklédésem a régészet, a miivészettorténet, a téreénelem és az egyhdzedreénet irdnt.
Ez egy fogddzé volt, amivel elindultam, de azt littam, hogy a régészeti munkdt csak
ugy csindlhatom, ha van elegendd idém. Akkor tgy fogalmaztam meg, hogy ezutdn
csak annyi rabszolgamunkdt végzek, amennyi sajdt fenntartdsomhoz sziikséges, hogy
ne legyek a sziileim terhére, és igyekszem minél t6bb id6t szakitani arra, hogy tudoma-
nyos munkdt végezzek. A tudomdnyos munka szimomra egy olyan rés volt, amelyen
keresztiil visszakeriilhettem a tdrsadalomba, és ami értelmet adott abban az értelmetlen
robotban. Ugy gondoltam, hogy van rd lehetdségem, ezt kéne csindlnom, ha papként
nem mikodhetek. S akkor elszeg8dtem egy hénapra dsatdsi segédmunkdsnak. Kézben
azt kértem a piispoktdl, engedje meg, hogy a pataki rémai katolikus plébdnia kényv-
térdt, annak levéledri anyagdt — kiilonds tekintettel a régészeti dsatdsokra — rendezzem.
O megengedte, és hogy ennek legyen egy formalis kerete, kinevezett a plébénia kényv-
tarosinak. Ehhez hozzdjarult az Allami Egyhaziigyi Hivatal. Lényegében igy kezd6dor
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a gyljtémunka. Aztdn hallottam, hogy az Orszdgos Széchényi Kényvtirban van egy
kozépfoku konyvtdrosképzé-tanfolyam, amit az egyik paptdrsam elvégezett, és ajdnlot-
ta, hogy végezzem el én is. A tanfolyamon reveldciéként hatott, hogy a konyvtdrnak
milyen jelentds szerepe van a kultdrédban, az oktatdsban és a tudomdnyos munkdban.
Tanulmdnyaim ahhoz is hozzdsegitettek, hogy kihasznaljam a lehet8séget, és a kis vidéki
plébdniakdnyvtdrambdl, amely évszdzados gyokerekkel rendelkezett, kihozzak valamit.
Osszegytijtsem oda a kallédé, a plébdnidk padlésin és pincéiben taldlhaté konyveket,
amelyeket a modern butorok és konyvek kiszoritottak. Megldttam ezeknek a kony-
veknek a kdnyvtdrténeti jelentSségét, és elkezdtem a gytijtémunkdt. Ehhez jérultak
késébb a miitirgyak, a templomokbdl kikeriilt tdrgyak, amelyekbdl egy gylijteményt
lehetett csindlni. Szinte spontdn adédott, hogy konyvtdri, mazeumi, levéltdri profillal
egy 6ndllé egyhdzmegyei gy(ijtemény j6jjon létre. Az elsd fizis az volt, hogy a sdros-
pataki plébdnia konyvtdrdt egyhdzmegyei fickkonyvtdrrd nyilvinittattam. Kaptam egy
pecsétet és egy lehetdséget, hogy begylijtsem az egyhdzmegye teriiletérdl a konyveket.
Elkezdtem modernizdlni a kdnyvtdrat, amelybe bevittem a sajdt konyveimet is, és kér-
tem kolcson konyveket a paptrsaimt6l, hogy az alapvet§ szakkdnyveket, irodalmat
fel tudjam mutatni. Ugy littam, hogy ennek van jelentdsége. Sziikség volt arra, hogy
legyen egy kozdsségi konyvtdr a papsdg szdmdra. Kényveket ajdnlottam, kényvismer-
tetéseket készitettem, és be is szereztem a kdnyveket Ha valakinek valamilyen kutatdsi
teriilete volt, tudtam neki segiteni, vagy alapvetd eligazitdst adni. A tanitéképz8soknek
is tudtam segiteni helytorténeti vonatkozdsban, a mizeum munkatdrsainak és az dsatdst
végzd régészeknek is, bekeriiltem tehdt egy szellemi mihelybe. Miutdn a templomot
helyredllitottdk, felmeriilt az idegenforgalmi igény is az dsatdsok megtekintésére. Azt
ldttam, hogy az egyhdznak abban a szerepében, amelyet a magyar mavel8déstdrténet-
ben betoltott a szerzetesrendjein, az iskoldin, a tudés plispokein, a papjain, a miiveltségi
szinvonaldn, a tdrsadalmi és kulturdlis tevékenységén keresztiil, 1950 és 1975 kdzott egy
nagy szakadék tdmadt, és ezt a szakadékot 4t kellett hidalni.

Széval el8szor létrejott az egyhdzmegyei fidkkonyvtdr, abbdl egy 6néllé egyhdzme-
gyei gyljtemény, a Sdrospataki Rémai Katolikus Egyhdzi Gytjtemény, amit a Mive-
18désiigyi Minisztérium 1968-ban hivatalosan jévdhagyott, és a mai napig is ebben a
keretben miikddik. A minisztériumi jévihagyds nagyon fontos volt szdmomra, mert
tulajdonképpen mindenre lehetdséget adott. En egy tartalékos dlloményban 1évé em-
ber voltam, aki vérta, hogy mikor keriil vissza a papi keretbe. Ez egy dtmeneti helyzet
volt, de azzal, hogy kényvtdrosi dlldsba keriiltem, tgy értelmeztem, hogy visszakertil-
tem. Attl fogva prédikdlhattam, mér elnézték nekem. A plébanos ugyan félt, de szitk-
ség volt rim. Gyakorlatilag kdpldni munkdt végeztem az egyhdzkdzségben, egy létszdm
feletti kdpldn voltam. A misézésért honordriumot is kaptam. Nagyon szerényen éltem,
a sziileimnél laktam, ezért nem voltak kiilonésebb anyagi gondjaim. A jévedelmem
elég volt ahhoz, hogy néhdnyszor felmenjek Pestre az el6addsokra. Természetesen nem
gondoltam arra, hogy beszerezzek egy autét, ami kellett volna a gytijtéshez, hanem
megkértem a kollégakat, és megszerveztiik a gy(ijtSutakat. Felajdnlottam az Iparmavé-
szeti és a Természettudomdnyi Miizeum munkatérsainak, hogy elkisérem 6ket azokra
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a véd8utakra, amelyek a programjukban szerepeltek, és igy bejdrtuk az egyhdzmegye
bsszes templomdt, minden felekezetét. Igy t5bb éven keresztiil koriilbeliil harminc
hdromnapos kiszdlldssal bejartuk Borsod-Abatj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar megye
teriiletét. Ennek az lett az eredménye, hogy rengeteg miitdrgyat megismertem, kap-
csolatokat alakitottam ki. A mtdrgyakat késébb be is gy(ijtottem. Jonnek hozzdm
tandcsaddsra ma is, ugyanis lehetéség volt arra, hogy beiratkozzam az egyetemre az
egyhdzi személyek szdmdra indulé egyszakos miivészettorténész képzésre. Ez mér a
nyolcvanas években volt, amikor a Mivelédésiigyi Minisztérium forszirozta, hogy az
egyhdzak teriiletén képzett szakemberek legyenek. Nagyon oriiltem, hogy ezt a két
nem egyhdzi iskoldt is elvégezhettem.

Ez vezetett el tulajdonképpen ahhoz, hogy hobbiként bele tudtam fogni egy olyan
munkdba, amelybdl végiil is megsziiletett egy konyv, a Pilinszky-tanulmdnyok. Sze-
rettem Pilinszky {résait az Uj Emberben, és a pataki nagykényvtarban, ahova rendsze-
resen bejdrtam, mindenhez hozzdjutottam. Szabadidémben olvastam, és azt a verset,
amelyik megtetszett, megtanultam. Személyes taldlkozdsom is volt Pilinszkyvel, az
elsd a hatvanas évek végén. Patakon tartottak egy iré-olvasé taldlkozét, és mésnap én
mutattam meg neki a templomot, azutdn egyiitt ebédeltiink. Akkor mdr ismertem a
verseit. Ebéd utdn bort rendelt, beszélgettiink, és akkor megkérdeztem, hogy éppen
mit ir. Rejtelmesen és sejtelmesen vdlaszolt, de olyan 6ntudattal, ami a nagy felfede-
z8kre emlékeztetett, Bolyai vagy Kolumbusz jutott eszembe. Azt mondta: egészen
Uj teriiletre jutottam, ahovd valdszintileg kevesen fognak tudni kovetni, egészen dj
formdk ezek. De nem mondta meg, mirél beszél. Akkor eliiltette a bogarat a fiilembe,
hogy mi lehet az a plusz nehézség és az az 4j teriilet, hiszen a kordbbi versei is éppen
elég nehezen megkozelithet6k voltak. Amikor aztin a kezembe keriilt a Krdter kote-
tének a kézirata, azt gondoltam, hogy biztosan err6l beszélt Patakon. Pilinszkynek a
sajdtossdga az Oridsi intenzitds és a formai csiszoltsdg, ezek a versek viszont lazak vol-
tak, prézaversek. Es pontosan ez volt az az Gj: a ldtsz6lagos oldottsig mogé még anndl
is szorosabb szerkezetet épitett, mint ami a kordbbi verseit jellemezte. Ezek a versek
ugyanis le vannak redukélva egyetlen egy kdzponti motivumra, egy képre, egy hason-
latra vagy egy gondolatra, egy fogalomra, és a koré épiilnek fol. Azonban azt a kéltéi
képet, ami a vers magjdt képezi, eltiinteti egy elsd olvasisra érthetetlen vagy a lénye-
get nem foltdrd, lecsupaszitott nyelvi szerkezet mogé. Ugyhogy az embernek elszor
magdt a széveget kell helyredllitani — szinte filolégiai munkdval —, hogy féltdruljon az
elrejtett kép. Tehdt az elliptikus, kihagydsos szerkesztés az, ami ezeket a verseket elsé
olvasisra élvezhetetlenné teszi, viszont annak, aki megfejti, anndl nagyobb szellemi
orémot, esztétikai szépséget tdr fel. Rengeteg képzettdrsitdsra, gondolatra ad lehetd-
séget, tehdt akeiv egytittmiikodésre serkenti az olvasét. Ahogy erre lassacskdn rdjot-
tem, elkezdtem sorra venni ezeket a verseket, és ahol elsé olvasdsra érthetetlen dolgot
taldltam, azt a verset megtanultam fejbdl, és aztin — esetleg évek mulva — j6ttem rd
az elrejtett Ssszefliggésre. Ezek lehetnek irodalmi osszefiiggések, célzdsok valamilyen
irdsra vagy egy vildgirodalmi mire. Tudatosan kezdtem végezni ezt a munkdr a sajic
orémomre, illetve egy bardtom biztatdsdra, hogy ebbdl esetleg majd megsziilethet egy-
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egy cikk. A bardtom, aki kordbban foglalkozott Pilinszky koltészetével, de abbahagyta,
azt mondta, hogy {rjam le, mert mar kevesen rendelkeznek azzal a teoldgiai, filozéfiai
hdctérrel, ami ezeknek a verseknek a megértéséhez szitkséges. Gondoltam, hogy majd
egy-két cikk megsziiletik beléle, végiil is egy kotetre val6 anyag gytilt 8ssze. Elkezdtem
gondolkodni, hogy kiadjam. Kideriilt, hogy a kiadds megoldhatatlan akadilyokba it-
kozik, mert sem dllami, sem egyhdzi kiadé nem villalta, s6t magdnkiaddsra sem volt
lehetSség. A Kiad6i Féigazgatdsig kétszer is elutasitotta a kérelmemet, végiil a sdros-
pataki gytijtemény égisze alatt adtam ki. Nehéz volt mindenféle tapasztalat nélkiil, de
a bardtaim segitettek a technikai szerkesztésben, a nyomdai dolgokban, igy jelent meg
a konyv. Az Ecclesia elvéllalta a terjesztést, és mds konyvterjesztd véllalatok is devettek
beléle. Végiil még mdsodik kiaddsra is sor keriilt, és amint hallottam az ELTE-n, a
bolesészkaron tananyag lett.

A sdrospataki gy(jjteményi munka magival hozta a tdrsadalmi kapcsolatokat is, ami
viszont kivivta a pért, illetéleg a kulturalis vezetés rosszalldsit. Valaki jelentette, hogy
Iksz Ipszilon a plébdnidra jdr, vagy onnan kélesondz konyveket, és ez nem keriilte
el a KISZ-nek vagy a pdrtnak az éberségét. Azt is jelentették, hogy én behatolok —
klerikdlis behatolds volt — a tanitéképzd novendékei kozé. Abban az idében volt egy
olvasdskutatds, amely szerint rosszak voltak a pataki konyvtdr ifjasdgi részlegének a
mutatdi, és megvizsgaltdk, hogy miért olvasnak olyan keveset a gyerekek. Végil azt
mondtdk, azért rosszak a konyvtirak mutatéi, mert a plébdnidra jirnak olvasni. Vagy
a muzeumigazgat6 egyszer egy gregoridn lemezt vdsdrolt, meghallgattuk ott a vérban,
és elhatdroztuk, hogy csindlunk egy zenetdrténeti eléaddssorozatot — A magyar zene-
torténet évszdzadai cimmel — a gregoridntdl a bécsi klasszikusokon keresztiil Bartdkig
és Kodalyig. Vezetd zenetdrténészeket hivtunk meg egy-egy el6addsra. Olsvai Imre,
Legdny Dezsd, Bartha Dénes és Rajeczky Benjdmin voltak az eléadék. Hanglemez-
illusztrdci6val tartottuk az el6addsokat a vér el6adétermében. Aztn jott az Stlet, hogy
ezt él8vé is lehetne tenni. A bardti korbdl hivtunk fiatal miivészeket, és a vdr lovagter-
mében kamarahangversenyeket rendeztiink. En megszerveztem ezeket az el8ad4sokat,
konferdltam, magyardztam, kommentdltam a zenemfveket. Zenei tdbort is rendez-
tiink. Akkor felmeriilt, hogy a fiatal zenészek — a Jeunesse Musicale — szerepeljenek a
kornyék templomaiban és miivel6dési hdzaiban is. Az atikéltségre az Actio Catholics-
6l kaptunk tiz-htszezer forintot. Amikor mdr mindent megszerveztiink, akkor lefj-
ték. Kideriilt, hogy a pért dllitotta le, mondvdn, egyhdzi kérus nem szerepelhet dllami
rendezvényen. A Jeunesse-re azt hitték, egyhdzi kérus, mert templomokban is szere-
pelt. Mi azért végigmentiink a tervezett ttvonalon, de a kultdrhdzakba nem jutottunk
be. Ezutdn a virosi tandcs mivel6dési osztdlydnak tunya és érdektelen hivatalnoka
azt dllitotta, hogy én kisajétitom a vdros zenei életének az irdnyitdsdt. Ez a megyéhez
keriilt, és ott tgy dontdtrek, hogy engem el kell helyezni Patakrdl. Végiil Pesten, az
Allami Egyhéziigyi Hivatalban megadtdk a papi miikodési engedélyt, mondvan, hogy
Patakon tobb bajt csindlok nekik, mint hdrom pap. Azt mondta a helynék: menjen
Koérémbe, ott aztdn miiemlékezhet! Ez ugyanis akkoriban afféle interndldhelynek szd-
mitott, itt dtlagosan két és £l évig maradt meg egy pap.
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A gytijtémunka lelassult, amiben az is kézrejdtszott, hogy Gj plébdnos jott, és meg-
halt a ptispokom is, aki tdimogatott. Vilsdgba keriilt az egész munkdm, dgy volt, hogy
az egyhdzi gylijteményt bezdrjak, megsziintetik. Mindig is volt egy kulttraellenes pri-
mitiv irdnyzat, hogy a plébdnidn tdl nagy a forgalom, mindenféle fiatalok jarnak oda,
és ezt le kell épiteni. Akkoriban mdr restaurdtormihelyt is berendeztem ott, széval tdl
nagy volt a mozgds, és azt le akartdk épiteni. A templomot viszont nyitva kellett tartani
az idegenforgalom szdmdra, igy nem lehetett megsziintetni a gylijteményt sem, mert
olyan méret(i volt. Végiil az lett a megoldds, hogy a mindenkori plébdnos a gytjtemény
igazgatdja, én pedig igazgatdhelyettesként végzem az érdemi munkic.

Ebben a munkdban, ebben a sokféle tapasztalatban arra jottem rd, hogy végiil is
mindegy, hogy hol van az ember, és mit csindl, pontosabban, akirhonnan akdrhovi el
lehet jutni, ha kdvetkezetesen csindlja valaki. Amikor arrél volt sz6, hogy a gy(ijteményt
megsziintetik, akkor ez nagyon keser(i érzéssel toltdte el, hiszen nagyon sok fantdzidc
ldttam benne, sok reményt fliztem hozzd. Nagyon jelentésnek tartottam a magam meg
az egyhdzmegye szdmdra is, hogy az egyhdziild6z6 kommunizmusban létrejohetett egy
teriilet — a kulturalis hagyomdnyok dpoldsa és megmentése —, ahol még a legmerevebb
ateizmus is megegyezik az egyhdz célkitlizésével. Ez végig kozos teriilet volt. Littam
egy olyan fix pontot, amibél ki lehet bontakozni, értékeket megmenteni, meg@rizni és
terjeszteni. Es ez meg is val6sult. Elkeseritett, amikor — éppen egyhdzi vonalon — meg
akartdk sziintetni a gy(jteményt, de most mdr tdl vagyok rajta, mert litom, hogy nem
olyan lényeges, hogy az ember mit hagy az utékorra, az a fontos, hogy dolgozzon.
Dolgozni pedig akdrhol lehet, minden kériilmények kézott. Tudom, hogy az ember
akdrmelyik irdnyba indul el kévetkezetesen, akkor sziikségképpen eredményt ér el.

1973-ban Kérombe keriiltem. A piisp6kség tdmogatott engem. Nagyon kedves volt
hozzdm a f8pésztorom, Brezandczy Pél. Amikor kiszabadultam, minden segitséget fel-
ajanlott. A piispokségnek sziiksége volt ram, és évrdl évre beadta az Allami Egyhiziigyi
Hivatalba az igényét, hogy jéruljanak hozz4 a pasztoriciés mikddésemhez, de a hivatal
évrél évre visszautasitotta. Amikor Kérémbe kertiltem, volt szemem ahhoz, hogy meg-
ldssam az itteni lehetdségeket. Példdul azt, hogy ez a hatszobds, emeletes kiskastély — a
palosok egykori fogaddja — szdmomra egy ajandék, ahol berendezhetek egy mazeumot
az addig csak nyilvantartdsba vett muzedlis anyagb6l. Azéta is folyik a gylijtémun-
ka és a restaurdlds. Ami elészor csak dlmodozds volt, hogy kébméter szdmra lehetne
konyveket begytjteni, mdra mindennapi gyakorlattd valt. Akdr t6bbszdzezer kotetes
konyvtdrat is 1étre lehetne hozni, ha meglennének az anyagi feltételei. Nem a konyvek
hidnyoznak, hanem a hozzdvaldk, els6sorban az ember. Itt mdr arra is volt lehetdség,
hogy a bardtaim meglétogassanak, nyaranta itt tdborozzanak a kertben a csalddjuk-
kal egytitt. Egyre tobb vendégem lett, akik igényelték a konyveket is, ezért Patakrol
4thoztam ide a konyvek egy részét. Kiilonféle helytorténeti kutatéknak is tudok adni
hasznos tandcsot vagy forrdsmunkdt akdr élvonalbeli kutatdsokhoz is. Most mdr az
igazi problémdt az jelenti, hogy fizikailag és szellemileg elértem a teljesitdképességem
hatdraihoz. Nem rajtam mulik, hogy nem tudok nagyobb eredményt elérni. Példdul a
gylijtemény anyagit nem tudom megfelel8 szinten publikdlni, nincs elég idém bele-
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mélyedni a munkdba, mert akkor a tobbi tennivalét kellene elhagyni. Folytathatndm
tovébb a Pilinszky-kutatdst, irhatnék még egy kényvet, vagy folytathatndm a mivészet-
torténeti kutatdsokat, megszerezhetném a doktordtust, de nincs hozz4 elég idém. Mint
plébdnosnak 6t falum van, ebbdl négy helyen misézek. Mind kis egyhazkozségek, Ko-
rém a legnagyobb, amely szinkatolikus falu, Girines is, de az mdr erésen laicizélédott.
Kesznyétenben t6bb a reformdtus, mint a katolikus, Kiscsées pedig leépiilt, dtalakult
cigdnyfaluvd. Koromben is nétt a cigdny lakosok szdma, két évvel ezeltt ezerdtvenbdl
haromszdzhatvan volt cigany. Ok most kezdenek bekapcsolédni az egyhdzi életbe. Az
itteniek érezték, ha engem is eltiznek, talin nem is lesz itt tobbé pap. Azzal kezdtem,
hogy nem engedtem meg az dregasszonyoknak, hogy kezet csékoljanak nekem. Ma
mér tudom, hogy nem volt semmi megaldzkodds abban a kézcs6kban, az csak egy ha-
gyomdnyos forma volt. Ma, ha megldtogatok egy csalddot, a nagypapa és a fia is kezet
fog velem, a feleség, ha jdrt kozépiskoldba, vagy ha nem koromi, szintén. A kéromi
tudja, hogy itt nem illik egy nének kezet nyujtania, az frivol dolog. A t6bbszdz-éves
érintkezési formak mdra bizonytalannd valtak.

Amikor idej6ttem, az iskoldban folyt a hittanoktatds, huszonkét gyerek volt beiratva.
Valéjdban t6bben jirtak, mert nem vették komolyan az ellendrzést, hagytdk. Olyan
is volt, hogy eljétt hozzdm négy pérttag sziil6, aki mondta, hogy beiratta a gyerekét
hittanra, de most ki kell hiizni, mert igy utasitottdk 8ket a partban. Azt kérték télem,
hogy ennek ellenére is foglalkozzak a gyerekiikkel. Akkor tgy déntottem, hogy kivo-
nulok az iskoldbdl, és a plébdnidn tartom a hitoktatdst. Ezt csak akkor engedélyeziék,
ha templomi hitoktatdsnak mindsiilt, ezért itt a plébdnia f6ldszintjén berendeztem egy
téli kdpolndt. Télen itt is miséztem.

Azéta is zavartalanul folyik a hitoktatds, névekedett a létszdm, mér a cigdnygyere-
kek is nagyobb szimban jarnak. Ok példdul itt littak el8szor vizoblitéses vécét, tévér,
radiét, moségépet, hiitdszekrényt. Vetitettem nekik, énekeltiink, ez érdekes volt szi-
mukra, élvezték. Kozdttitk nagyon magas a kisegit§ iskoldba jérdk szama, sok olyan
sz6, kifejezés van, amit meg kell nekik magyardzni. A sziil6k viszont nem jérnak temp-
lomba, szerintiik az a magyarok vildga. Az itt él§ cigdnygyerekek semmivel sem rosz-
szabbak, mint mdsok, st jobbak. Széfogadébbak, onzetlenebbek, érdeklddébbek. A
magyar gyerekek nagy része egyke, el vannak kényeztetve, enerviltak. A cigdnygye-
rekeket sokkal inkdbb foglalkoztatja a tdlvildg, a lélek, sokkal érzékenyebbek, mint a
magyar gyerekek. Persze ez a fogékonysdg csak bizonyos életkorig haszndlhaté ki. Sok
eredményt lehet elérni, ha nem merev az ember. Egyharmaduk els6dldozé is lesz, ami
nagyon sokat jelent. Mig a cigdnygyerekek egyre rendszeresebben, a magyarok egyre
rapszodikusabban jirnak hicttanra. Ennek az az oka, hogy a hittan, amiért kordbban
annyit harcoltak, mdr értékét vesztette. Ez a falu nagyon hagyomdny6rzé és konzer-
vativ volt, a kollektivizdldsnak is sokdig ellendllt. Azzal biintették Sket, hogy utolsé-
nak kaptak tejcsarnokot, mégis nagyon harcoltak a hittanokratdsért. Meséleék, hogy
az egyik tanité nem akarta beirni a gyerekeket hittanra, és mdsnap nem kapott tejet
a kisbabdja szdmdra. Senki nem volt hajlandé adni nekik. Vagy példdul az iskoldban
végig megmaradt a kereszt a bejdrat felett — csak most, az dtépités sordn vették le —,
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pedig a miskolci part meg a tandcs sokszor megprébalta levetetni. Egyszertien nem volt
r4 véllalkozé. Tudtdk, hogy emberhaldl lett volna beldle, annyira fanatikusak voltak.
Most fokozatosan elttinnek a valldsos hagyomdnyok. Az emberek ugyanolyan fanati-
kusak maradtak, csak mds vonatkozdsban. Mds dolgok lettek fontosak szimukra. Taldn
anélkiil, hogy tudndk, mivel ezek a folyamatok 6sztondsen mennek végbe. Sajnos, az Gj
mintdk nem a legértékesebbek. Régen egy hierarchia kozvetitett nekik, a pap, a tanité
és a malmosék szabtdk meg a magatartdsmintdkat. A gyerekek tanultdk a katekizmust,
és mindegyik gy koszont: dicsérressék. Az 6regekben tgy él, hogy ez volt a virdgkor,
és ma a hidnydt érzik. Most nagysdgrendekkel silinyabb mintdkat kapnak, és nincs
semmiféle szervezés. A pap a helyén maradt ugyan, de tanitd, akihez igazdn igazodni
lehetne, nincs a faluban. Miskolcrdl jarnak ki, vagy olyan fiatal gyerekek, akik nem
jelentenek valédi mércét. A malmosékat felvaltotta a téeszelndk, a tandcselndk, annak
a helyettese meg a pdrttitkdr, tehdt négy-6t ember. Kettds tudat alakule ki. Megma-
rad a vallds, illecve minden véltozatlanul él, de lényeges dolgokban mdr nem a papra
tekintenek, hanem a pérttitkdrra, a tandcselnokre, illetve arra az életstilusra, amit ez a
réteg képvisel, és amit a televizi6 kozvetit. A valldsos sziil6k, nagysziil6k nem kévetelik
meg a gyerekektd] azt a valldsos magatartdst, amit t6litk annakidején megkéveteltek.
Azt mondjdk, hogy ma mdr nem igy szokds. Ez persze attdl is fiigg, hogy a csalddon
belil a két sziil§ egészséges-e pszichikailag, harmonikus hézassdgban élnek-e, és nekik
maguknak milyen a valldsos tradiciéjuk. Ha az apa és az anya tradiciondlisan valldsos
és harmonikus a pszichikai alkatuk, akkor 4t tudjék segiteni a gyerekeiket a kamasz-
kor vagy a katonasdg valsigkorszakdn. A ldnyokat konnyebb, 6k hagyomanydrzébbek,
szorosabban kotddnek a csalddhoz, és rdjuk jobban vigydznak. A fidkat nehezebb, 8k
jobban kiszakadnak a csaladbél. Igy adédik, hogy a linyok kézétt tobb a rendszeresen
templomba jéré, mint a fitk kozétt. Ezek a hagyomdnyok fokozatosan csokkennek.
A kollektiv valldsossdg mdra dralakult egyéni valldsossdggd. Egy nagysigrenddel épiilt
le a valldsos gyakorlat, de ez nem azt jelenti, hogy ateistdvd valtak. A keresztelés szdz
szézalékos, a temetés is, az eskiivé kilencven-kilencvendt szdzalékos. A nagy tinnepeken
él még a hagyomadny, eljonnek éjféli misére, szilveszteri 4jtatossdgra, trnapi vagy felti-
maddsi kérmenetre, a hdsvéti ételszentelés is megvan.

Régen nem dolgoztak vasirnap, ma mdr nem igy van. Pontosan az e mogdtee 1évd
tdrsadalmi erék és értékek pusztultak el, bioldgiai, pszichikai er8k, amiket ezek a valla-
sos szokdsok képviseltek vagy tovdbbadtak, széval megdriztek. Az, hogy mindenkinek
kotelezd volt hetente egyszer kikapcsolédni, pihenni, regenerdlédni pszichikailag, ide-
gileg, fizikailag, oridsi jelentdségli, és tdbbezer-éves bioldgiai hagyomdny volt. Ez sziint
meg egyik évtizedrdl a mdsikra, aminek sziitkségszer(i kdvetkezménye az infarktusok és
az idegsszeomldsok szdmdnak a novekedése, meg a hdzassdgi problémdk megsokszo-
rozéddsa. A fiatalok belevignak millids lakdsépitkezésekbe, amire tulajdonképpen az
egész életiik rimegy, hiszen ehhez annyi rokoni és bardti munkdt vesznek igénybe, hogy
hadsz-harminc éven keresztiil torleszteniiik kell. Minden szombatra, vasirnapra be van-
nak tdbldzva, tobbet dolgoznak, mint egész héten. Az 4llandé tilterhelés széeziilleszti
a kapcsolataikat is. Egy ezres lélekszdmt faluban mindenki ismer mindenkit, egyiitt
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él, egytitt 1élegzik a falu, csak ma mdr egyre kevésbé. Nemcsak azért, mert eljdrnak
dolgozni, hanem azért is, mert ma mdr nincs meg a hagyomdnyos szombat, vasirnap,
a rendszeres taldlkozds, ami régebben. Ennek bizony stlyos kévetkezményei vannak,
gyokértelenné vélnak, elvész sok-sok érték. A nagyvirosbol, Miskolc peremérél jonnek
a mintdk, a KISZ-klubokbél. Abban is elbizonytalanodtak, hogy hogyan kell viselked-
ni a kiilonb6z8 genericidknak egymdssal. A tdlkoltekezés kovetkezménye az dregek
kifosztésa, dolgoztatdsa, vagy a férfiak kizsdkmdnyoldsa. Az asszonyok megkévetelik
t6liik, hogy a foldeken is olyan intenzitdssal dolgozzanak, mint a munkahelyiikdn.
Itt rengeteg az dzvegyasszony, mert a férfiak haldlra dolgozzdk magukat. Mostandban
megjelent az ivés is. A csalddokban csokken a gyerekszdm, egy-kettd sziiletik, és a fit
gyakran elziillik. Kifut hegyesre — ahogy mondjak.

Amikor idejéttem, a kis mtiemlék templom teli volt mindenféle tdrggyal, amik az
évezredek folyamdn felhalmozddtak békés egymds mellett élésben. Az értékes népmi-
vészet egyiitt a sildny giccsel: PVC fondl sz8ttesek és egyebek. Az asszonyok mondtidk,
hogy szeretnének oltdrteritSt csindltatni. Azt kértem, hogy készitsék el maguk, hiszen
itt mindenki himez. Egyszer pedig bedllitott hozzdm hdrom asszony: Plébdnos dr, mi,
a hidvégi téesz novénytermesztési brigddja tgy hatdroztunk, hogy csindltatndnak a
templomnak egy miseruhdt meg egy teljes garnitirdt, olyat, amilyet az esperes Gron
lattunk a bucsiban. Végiil én megcsindltattam a miseruhdt gyapjiszévetbdl, 6k pedig
kihimezték a stéldt. A téesziroddn dolgozé kérdmi asszonyok is betdrsultak, és meg-
egyeztiink, hogy az oltdrteritét nem himezik, hanem szovik. Azéta falvédéket is sztrek
rongyszdvéssel. Tobb garnitira késziilt, mdr mds egyhdzkozségeknek is ajdndékoztunk.
Aztin egy kbnyvtiros baritom felesége, Kecskés Agnes gobelinmiivész meglatta az it-
teni szovési kultardt, és felmeriilt benne, hogy meg lehetne tanitani az asszonyokat a
gobelinszovésre. En a kovetkezd kardcsonyi vakdciéra meghirdettem egy tanfolyamor,
amire nyolcan jottek dssze — asszonyok, ldnyok —, és a mivészné foglalkozott veliik.
A tanulédarabot kézosen készitették el a len és a kender természetes szineib6l, aztdn
onélléan dolgoztak. Agnest az is érdekelte, hogy mi torténik, ha az § terveit nem az
iparmiivészeti f8iskoldn tanult pesti mavészek kivitelezik, hanem az itteni asszonyok.
Keservesen dolgoztak rajta, ldtszott a kinlédds az anyaggal. Aztdn javult a technika, és
a harmadik darab — kozepében a czestochowai Madonndval — mdr teljesen profi médon
késziilt el. Az egész egyiitt pompds dolog lett. Most éppen kidllitdson van a Lengyel In-
tézetben. Hdr igy lehet az 8si népi hagyomdnyt dtvinni a modern mivészetbe, egy bu-
dapesti miivész egy eldugott kis faluban egyszer(i parasztasszonyokkal dolgozik egyiitt,
és ki is meri dllitani.

Sok ujfajta feladat is adédott. Konkrét igényekkel jottek ide emberek, illetve kap-
tam olyan objektumokat — példdul a Girincsen tiresen 4ll6, szézéves, lepusztult plé-
béniaépiiletet —, amelyeket helyredllitani és hasznositani kell. Az els6 évben a gyégy-
pedagdgia kérte el a girincsi épiiletet tanteremnek, mert tataroztik az épiiletiiket,
a kovetkezd évben a tandcs pedagdgus-sziikséglakdsnak. A harmadik évben pedig a
budapesti Pet§ Andrds Mozgdssériilt Intézet munkatdrsai jelentkeztek ndlam, hogy
tirsadalmi munkdban nyaraltatni szeretnék az intézetben kezelt mozgdssériile dlla-
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mi gondozott gyerekeket. Nem tudtik volna elviselni, hogy amig nydron bezir az
intézet, a gyerekeket visszavigyék azokba a kérhdzakba, ahonnan kiemelték Sket. A
kérhdzban szellemileg és fizikailag is visszafejlédtek volna, hiszen ott ketrecdgyakban
tartjdk Sket. Felajdnlottam nekik a girincsi épiiletet, és két éven keresztiil ott nya-
raltak. Aztdn szintén tdrsadalmi szervezésben helyet kerestek az értelmi fogyatékos
gyerekek nyaraltatdsdhoz. Erre a célra ajinlottam fel a girincsi és a szintén iiresen 4ll6
bodrogolaszi, késébb pedig a tdpidbicskei plébdnidt is. Egy budapesti gyégypeda-
gogusnd, Siményi Kamilloné szervezi a nyaraltatdst — mdr nyolc éve — csalddban é16
kozépsilyos értelmi fogyatékos gyerekek szdmadra, igy a sziil6k erre az idére mente-
siilnek a gyereknevelés mindennapos vagy mindenperces gondjitél. Mintegy hetven
gyereket nyaraltatnak — javarészt egyhdzi iskoldban nevelkedett f8iskoldsok és kozép-
iskoldsok — minden évben jdlius els§ hdrom hetében. Ez mdr mozgalommd vile, és
a fiataloknak nagyon nagy élmény a felel8sségteljes kozos munka. Ezeknek a nydri
tiboroknak a megszervezésére és fenntartdsra létrehoztuk a Conditio Humana nevii
alapitvanyt. Rendkiviil sok feladatot ad, és sok problémdval jir ennek a miiemlék-
épiiletnek, a két templomnak és az elavult plébdniahdzaknak a helyredllitdsa is. Sok
technikai nehézséggel jir a mitdrgyak begy(ijtése, konzervéldsa, restaurdldsa. Ezek
egyben rengeteg lehetdséget és kotelezettséget adnak arra, hogy szolgdlni tudjam az
embereket. Ebben a vonatkozdsban mindegy, hogy éppen misézek, kidllitdst rende-
zek, vagy konyveket adok valakinek. A fiatalok felfedezték ezt az épiiletet, mint egy
Srhelyet, egy taldlkozéhelyet. Berendezkedtem harminc-negyven ember fogaddsira,
matracos formdban. Az épiilet egyszerre plébdnia, mizeum, ifjisdgi tranzitszallé vagy
lelkigyakorlatos hiz. Sokoldalt tevékenységre ad lehetdséget ez a mliemléki és falusi
kérnyezet, a csend, a nagy kert. Azzal, hogy egy iddre kiszakadtam a megszokott papi
életformdbdl, és egészen mis, heterogén kérnyezetbe keriiltem, rengeteg hatds ért,
amit most hasznositani tudok. Tulajdonképpen ezt kaptam ajindékba a borténtdl.
Megldtom a lehet8séget, vélaszolok a kihivdsokra olyan esetekben is, amikor mdsok
nemet mondanak, mert nem ldtnak benne lehetdséget. Szamomra nincs kiilonbség
akozott, hogy cigdnygyerekeket tanitok Miatydnkra vagy keresztvetésre, a kovetkez6
6rdban egy messze kiemelkedd mitdrgyat gondozok, vagy valamelyik tudomdnyos
embernek adok tdjékoztatdst, a sajit irodalmi munkdmon dolgozom, vagy tanulok,
olvasok. Ebben a specializalt vildgban ez nem hdlds dolog, de nekem erre van lehetd-
ségem. Azt csindlom, amivel sziilettem, amit 6rokségiil kaptam, és meg vagyok vele
elégedve. Nem vdgyom el a falusi kérnyezetbdl, mert van elég tennivalém. Ha ezt
a gylijteményt most elvennék t8lem, nem sajnélndm, egy ilyen mennyiségli anyag
mér gondoskodik magirdl, ez mdr van. Mdsrészt a munkdm igazi eredménye, hogy
taldlkozom emberekkel, akiket valamiképpen én gazdagitok élményekkel. Patakon
tomegeknek tartottam idegenvezetést, és a Pilinszky-konyvon keresztiil is sok em-
berhez eljutottam. A visszajelentkezd levelek, reflexiék azt mutatjik, hogy ez a konyv
olyan ajandék volt szimukra, amin keresztiil 4j vildg tdrule fel el8ttiik, Gj utakat
kaptak szeretett koltSjiikhéz. Ez szdmomra is 6rém, és jutalom a munkdval jdré fa-
radesdgért. Ugyanigy van a személyes kapcsolatokkal is. Bevetddik ide egy-egy ember
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véletleniil, vagy a bardtaim bardtai, és jél érzik itt magukat, kapcsolatok alakulnak ki.
A papok szdmdra az egész vildgon alapveté probléma a maginy. En nem érzem azt,
hogy egyediil vagyok, kivetve egy prérin. Eppen ellenkezéleg, rengeteg bardtom van,
és sok 6romot jelent a velitk valé taldlkozds. Most mdr az el6ljdr6im is ldtjak, hogy az
a munka, amit végzek, harmonikusan illeszkedik a lelkipdsztori tevékenységbe, és ha
nem is intenziven, de segitik, egyetértenek vele.

Két dolgot meg kell kiilonbdztetni: a jogi sérelmet és a gazdasdgi, szocidlis hdtrdnyt,
mint kovetkezményt. A jogi sérelem nagyon kényes dolog, mert megoldhatatlan jog-
filozéfiai problémékhoz vezet. Mi volt a jogos, mi a jogtalan? A személyes példimmal
konkretizdlom. Apdm vidéki tanité volt, édesanydm hdztartdsbeli. Négy gyerekiiket ta-
nittatni akartdk, ezért minden pénziiket foldbe fektették. A tiz hold kdntori f6ld mellé
vésdroltak hetven holdat. Roppan puritdnul éltek, messze az anyagi lehetSségeik alatt,
hogy a gyerekeik tovédbbtanuldsdnak meglegyen az anyagi alapja. A negyvenes évek
elején vettek egy csalddi hdzat Csapon. Ezt hagytdk ott a Szovjetunié szdmdra. Az egész
életiik munkdjirél mondott le a fejiik felett a magyar dllam. Végil is mindegyikiink
egyetemet vagy f6iskoldt végzett. Tehdt a tdrsadalomtdl megkaptuk ingyen, aminek a
fedezetét erdszakkal elvették téliink. Vajon milyen jogsérelem ért engem? Egyszer majd
kovetelhetem vissza a Szovjetuniétdl az ott [év6 hdzam és birtokom egy részét? Vagy ha
egyszer visszakeriil az a teriilet Magyarorszdghoz, milyen cimen jelenhetek meg ott? Ki
tudja ezt megdllapitani? Es {gy mehetiink tovébb. A tirsadalom célja a megbékélés, a
termelémunka és az igazsdgos elosztds. Tegyiik fel, hogy elméletileg tisztizhatd, kit ért
joghdtrdny, a tirsadalomnak akkor sincsen rd pénze, hogy a jévdtételt megtegye. Kike6l
vennék el? Ha én kovetelnék, azt mondandm, hogy tiltem hat évet és négy hénapot,
ezért nekem jdr, mondjuk, hatszdzezer forint, és azt megszavazza a parlament, nekem
akkor sincs szitkségem arra a pénzre. Van ennivalém, lakisom, munkdm, mindenem
van, még foléslegem is, idében, energidban, amibél adni tudok mésoknak. Nekem t5-
roleék a joghdtranyokat, de az {téletemet még nem semmisitették meg. Nem is kérem,
biztos megoldjék majd kollektiven.

A rendszervltis kegyelem volt, amit megérdemeltiink. Ugy érzem, hogy ez 56-nak
a gylimolese. Nagy Imre temetése a hatdrkd. Hdtborzongva hallgattam Orbén Vik-
tornak a Hésok terén elmondott beszédét, arra gondoltam, hogy az életével jdtszik.
Tudtam, hogy ennél sokkal kisebb dolgok miatt is megdltek embereket. Szimunkra a
nagy névum a valldsszabadsdg, a demokricia volt, nem is dlmodtunk réla, hogy a mi
életiinkben még bekovetkezhet. Megsziint az Allami Egyhdziigyi Hivatal, az egyhdzi
iildozés csticsszerve, aztdn olyan gesztusokat tettek az egyhdz felé, mint az intézmé-
nyek visszaaddsa, a szerzetesrendek tjratelepedése. Mindez hatalmas, euférikus élmény
volt. Amit viszont soha sem gondoltam volna, hogy demokratikus vilasztdsok sordn a
marxistdk visszakapjdk a hatalmat, és a régi emberek jonnek vissza a hatalomba. A de-
mokricia a tobbség uralmit jelenti, a tdbbség pedig manipuldlhaté. A kérémiek ugyan
a nemzeti oldalra szavaztak, de a szomszéd faluban, Girincsen a kispapnak késziilg ci-
gdnygyereket drulénak tekintették, mivel 6 nem az MSZP-re szavazott. Itt a falvaknak
egyfajta lelki egysége van. Vannak irdnyit6k, és az irdnyitok valahova elkotelez8dnek. A
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cigdnysag kettéoszlott az elmult id6ben. Egyik része a nemzeti, a mdsik része a marxista
befolyds alatt van, 8k ezt a programot fogadtak el.

Ugy litom, hogy a viltozds tovibb rombolta a hagyomdanyainkat. Az emberi ko-
z0sségek alapvetd kotddései sok ezer évre nyulnak vissza. Ezek hatalmas, szovevényes,
szerves kapcsolatrendszerek, amelyeknek torténete van. Az elmilt 6tven év dllanddan
szaggatta ezeket a gyokereket, az utébbi tiz évben pedig mindez csak fokozédott, mert
a szabadsdg és a j6lét égisze alatt tortént. Most mdr nemcsak hogy szabad a hittanéra,
hanem az itteni iskoldban a tanrend 6sszedllitdsdnal elsének a hittant rakjik be, hogy
a f6dlldst hitoktatém két nap alate le tudja adni az érdit, igy van a mésik faluban,
Girinesen is. Ugyanakkor a gyermekek vasdrnapi miseldtogatdsa drasztikusan vissza-
esett. Ez a folyamat mdar kordbban elkezd3dott, a televizi6 pedig felgyorsitotta. Nagyon
mély az er6zié. Azért van egy mag, azok a csalidok, amelyekben t6bb nemzedék él
egyiitt egy hdzban vagy a falun beliil szoros rokoni kételékben. Ok meg tudtdk 8rizni
a keresztény valldsos hagyomdnyokat tgy, hogy kozben nem deformdlédtak ebben a
modern tdrsadalomban. Van egy éles valasztévonal aszerint, hogy ezt a tdmegkultdrac
— ha kultdrdnak nevezhetjiik ezt a moslékot —, amivel eléntdttek benniinket, ki veszi
at, és ki képes ellendllni. It minden gyerek jar hittanra, de kétarct a dolog. A valldsos
nevelés a személyiségformdldshoz tartozik. A személyiség lényeges része hdrom éves
korig kialakul. Ehhez mi hozzd tudunk adni valamit, ami nagyon fontos. Ha vala-
ki, mondjuk, egy ciginygyerek az iskolaévek alatt megtanulja a Miatydnkot, meg az
Udvézlégy Méridt, akkor egész életén keresztiil mdsként gondol majd az élet alapvetd
dolgaira, a Tizparancsolatra, mint az, akinek ez semmit sem jelent. Az a kettdsség jelent
igazdn problémdt, hogy mdst tanulnak az iskoldban, a hittanon, és mdst tapasztalnak
otthon. Akdrcsak a kommunizmus alatt. Hidba tanuljék a Tizparancsolatot, ha otthon
kozosen nézik a porndkazettdkat. Kordbban a faluban nem volt prostittcid, pldne nem
a cigdnyok kozott, és most van. Nem volt uzsora sem, és most van. Itt nagy ellentétek
fesziilnek. Ezért olyan fontos, hogy most mdr hdroméves kortél évoddba jirhatnak
a gyerekek. Az egyébként is zstfolt iskola egyik termében volt az évoda, a huszonée
féréhelyen negyvenot gyerek szorongott két korcsoportban. Biztattam a polgdrmestert,
hogy el kell kezdeni az évodaépitést minél hamarabb. Hila egy belga katolikus épi-
tSipari iskola nydri tdborainak — hdrom éven keresztiil dolgoztak itt, pénzt is hoztak
—, a segitségiikkel az itteni 6nkormdnyzat képes volt felépiteni az évoddt. Most lesz
az tinnepélyes avatdsa, Antall Jézsef nevét veszi fel. Heroikus erdfeszités volt, renge-
teg tirsadalmi munkdval és kétségbeesett kolduldssal. Azok a hatalmas beruhdzdsok,
amik az elmdlt tiz évben megval6sultak — a viz, a gz, a telefon, a csatorna —, annyira
leterhelték banki kélcséndkkel az 6nkormdnyzatot, hogy ilyenbe nem tudott volna
egyediil belevdgni. A kiilf6ldi segitség elinditott egy szélesebb kor(i timogatdst. Az az
anomdlia, hogy a koltségvetés statisztikai dtlaggal dolgozik, a probléma pedig helyi.
Magyarorszdgon demografiai apély van, ndlunk pedig demogréfiai robbands. Ebben az
ezerkétszaz lelkes faluban harminc gyereket keresztelek évente, és a legnagyobb résziik
cigdny szdrmazdsti. Nekik most kell 6voda, nem tiz év mulva. Ha két-hdrom emberben
van életerd, fantdzia, kreativitds, akkor 8k meg tudjék oldani azt a problémdt, amit
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egyébként nem tud megoldani az egész vildg. Tobb alapitvinyunk is van. Az elsét még
a rendszervéltds elStt hoztuk létre a fogyatékos gyerekek nyaraltatdsira, ez a Conditio
Humana Alapitviny, ma is makddik. 1995-ben pedig, hogy a falu segitségére legyiink,
létrehoztuk a Korém Eletmindségéére Alapitvanyt. Azedn jote egy nagy botrény, ha-
rom vérhas megbetegedés. Az én hiveim ugyanis eljarnak kukazni Tiszatjvérosba. Ejjel
folkelnek, tizenhat kilométert bicikliznek, és hozzdk haza a nejlonzacskékat — abbdl
fonnak ldbtorlét —, a kidobott biciklikerekeket meg a kenyérhéjat, amivel a disznékat
etetik, és olykor 8k is megeszik. Ez egy negativ szenzicié volt, a sajtd, a tv megszéllta a
falut, aminek az eredménye egy vilsigkezelési program lett. Otmillié forintot adott a
minisztérium, és a cigdnyteleprdl eltdvolitottdk az évtizedek 6ta felhalmozddott szeme-
tet, felszdntottik a kerteket. Negyvenkét helyen szildrd klozetot telepitettek, és szemét-
gyljtéket helyeztek el. Az a pénz elfogyott, de kaptunk tdmogatist egy felemelkedési
programra. Az alapitvdny keretén beliil ugy foglalkozunk a gyerekekkel, hogy jdtszva
sajdtitsik el a hdztartdsi ismereteket. Bardtaim, akik kimentek Franciaorszdgba, egy ka-
tolikus kozdsségbe, az itt vdsdrolt hdzukat, kertjiiket dtadtdk nekiink, és ezen a portdn
folyik mér egy éve a program.

Ezek majdnem mind cigdnygyerekek, de barki johet. Eddig is jottek szilvdére, di-
&ért, birsalmdért, most csupdn annyi tortént, hogy a mdsik hdzba kellett irdnyitani,
és beosztani 8ket, hogy meghatdrozott napokon jojjenek. A rendszeres litogatdk szi-
ma kilencven kériili, 6tos-hatos csoportokban jérnak. Féznek, takaritnak és jitszanak.
Ebbe a programba csatlakozott bele Hofber Jézsef jezsuita atya, aki hat évig volt Sze-
geden a kispapok neveldje, majd gy dontote, hogy szocidlis munkéval fog foglalkoz-
ni. Az eloljérék engedélyt adtak rd. A miskolci rendhdzba kéltozott, és hetente négy
napot tolt abban az 6t faluban, ami hozzdm tartozik. Segit a lelkipdsztorkoddsban, és
most mdr nemcsak a cigdnygyerekekkel, hanem a sziileikkel is foglalkozik. Hétfénként
két-hdrom cigdnyasszonnyal £6z, veliik ebédel, és a maradékot kiviszik a csalddokhoz.
Az alapitvanytdl segitséget kapnak ahhoz is, hogy amit itt megtanulnak, azt otthon
megvaldsithassdk. Ennek az anyagi lehetdségét egy PHARE-pdlydzat teremtette meg
6tmilli6 forinttal. A programba mdr varréndt és kertészt is bevontunk. Csak az egyes
csalddok egyedi problémdit megkdzelitve lehet elrelépni. Itt magas a kézépsulyos fo-
gyatékosok szdma, nagy a munkanélkiiliség, az alkoholizmus és a kriminalitds. Ezen
csak Ugy lehet segiteni, ha valaki meg tudja ket szélitani. Nemesak tudds kell hozzd,
hanem rétermettség is. Emberfeletti feladat, keressiik hozzd a munkatdrsakat. Szeren-
csére a Jozsi atya meg tudja szélitani Sket, a gyerekek rajonganak érte. Néhdny éve
kapcsolatba keriiltiink két holland segité alapitvannyal is. Evente 4tlagosan nyolcvan
kobméter adomdnyt hoztak, amit mi osztottunk szét. Olyan dolgokat, amik kike-
riiltek egy lakdsbdl, egy iskoldbdl, vagy valamilyen mds intézménybdl. Sok gyerekjs-
ték is volt koztiik. A Maltai Szeretetszolgdlattdl élelmiszeradomdnyokat kaptunk, és
igy kardcsonyi ajandékozdst tudtunk szervezni. Minden gyerek kapott jatékot, és az
iskoldnak is adtunk.

A rendszervaltozds azt is hozta a falunak, hogy visszanyerte az 6néllésigit. Addig
Sajéhidvéghez volt csatolva. Visszakapta a nyolcosztélyos iskoldt is. Egy id6ben itt csak
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kisegit$ iskola miikodott, most eltérd tantervii osztdlyok vannak, a gyerekek egyhar-
mada ilyen osztdlyba jdr. Az 6ndllésdg persze gondokat is hozott. A képviselknek fel
kellett n6ni a feleldsséghez, ezt tanulni kell. Az is gond, hogy csak hdrom tésgyokeres
korémi pedagdgus van, a tébbiek bejdrdk. A pedagdgus jelenléte a faluban éppen olyan
fontos, mint a papé. A tanitds az iskoldban folyik, a nevelés pedig az utcdn. Sokkal
tobbet tud elérni az a pedagbgus, aki itt él. Az itteniek mindig is torédtek a kdrnyeze-
titkkel, most tobbet tudnak kolteni a hdzaikra, és igényesebbek is. Mdsrészt lehetdség
nyilt arra, hogy kiilonféle kezdeményezések sziilessenek. Ilyen a Rékédczi emlékmd.
A falunak régi vigya volt, hogy megjeldlje emlékhelynek azt a Kérém hatdrdban lévé
mez8t, ahol az Onodi orszdggytilés lezajlott. Ot évvel ezeldtt a régi temetében feldl-
litottunk egy emlékoszlopot Rékéczi melldombormivével, Goncz Arpad avatta fel.
Meghivtuk a Rékéezi Szovetség kiildnféle csoportjait, Magyarorszdgrél, Szlovékidbdl,
Kiérpdrtaljdrdl, Erdélybél, és itt is megsziiletett a Rakéczi Szovetségnek egy csoportja.
Az idén egy oszlopsorral béviilt az emlékhely. Tizennégy grénittabla 6rokiti meg Ré-
kéczi Ferenc életének dllomdshelyeit, Mddl Ferenc avatta fel majusban. Az ilyen alkal-
mak sszetartozds-tudatot erdsitd kozos élmények. Sok segitséget kapunk a kdzponti
koleségvetésbdl palydzatok ttjdn, valamint alapitvanyoktdl és maginszemélyekedl is. A
karitativ munkdnak van egy belsé logikdja. Elkezd az ember valamit gy, ahogy lehet,
taldl egy filletlen gombot, aztdn hozzdvarrja a kabdtot. Taldn a személyes kapcsolat a
legfontosabb. Kis orszdg vagyunk, szinte mindenki ismeri egymdst azok koziil, akik
ilyen tevékenységet végeznek. A legfontosabb tényezd természetesen az ember, akihez
eltalilnak a hasonléan gondolkodék. Amikor Hother Jézsi atya kispap volt, és egy
iskolatdrsa elhozta ide, akkor se neki, se nekem nem jutott eszembe, hogy valamikor
egylitt fogjuk gondozni a kéromi cigdnyokat. Kacskaringés titon ment az 6 életpélydja,
litsz6lag monoton médon az én életem, és a kett§ egyszer csak Ssszetaldlkozott. Es
ez igy van minden vonatkozisban. Ugy gondolom, hogy az embernek mindig van
lehet8sége tenni valamit. En tobbféle dsvényt jérok egyszerre, aminek a belsé egysége
a papi hivatdsom. Megyek addig, amig az erém birja. Most mér a f6 gondom az, hogy
kinek tudom 4tadni a stafétabotot. Ha az ember kovetkezetesen megy egy titon, akkor
el6bb-utébb tdrsakat taldl, ha sziikséges a tars. [gy joteek ide a fiatalok, igy jott Jozsi
atya. Igy jott a pataki gytijteményhez Csalog Judit, Kovdcs Zsuzsa és Szabd Irén, Telenks
Miklss gorogkartolikus paptdrsam felesége. A sdrospataki egyhdz visszakapta az dllamo-
sitott katolikus elemi fiiskoldt, és az épiiletet a gylijtemény rendelkezésére bocsdtotta.
Mir folyik a helyredllitdsa. Amikor elkezdtem gy(jtdgetni a régi konyveket, a sériile
miitdrgyakat, miseruhdkat, dlmodni se mertem, hogy egyszer majd egy nyolctantermes
iskolaépiiletben tudom elhelyezni a gydjteményt.

Nem kértem a rehabilitdsomat, mert tudtam, hogy tgyis sor keriil rd, meg is tor-
tént. Nem kezdeményeztem egyéni kdrtalanitist sem, de amikor megsziiletett a tor-
vény, beadtam én is a kérelmet, és most életjdradékot kapok. Szintén a rendszerval-
tdssal jott, Antall Jézsefnek koszonhetSen, hogy a papok szdmdra dllami nyugdijat
biztositanak. Ez nagyon jelentés dolog. Alapvetd, hogy ne nyomorogjanak a nyug-
dijba keriild papok. A nyugdij és az életjdradék biztos alapja a megélhetésemnek.

EcyHAzAK £S TORTENELEM = 61



Magyarorszdgon hdla Istennek ma mdr nem , o~
nyomorognak a papok, taldn épp azért, mert
kevesen vagyunk, sokkal jobban megbecsiil-
nek a hivek, vagy t6bb helyrdl kapunk elld-
tast. Most inkdbb az a probléma, hogy annyi
egyhdzkdzsége van egy papnak, hogy tdl va-
gyunk terhelve.

A papsig létszdma csokkendben van, hisz
éven belil a felére fog visszaesni. Példdul ez
a plébdnia is meg fog sziinni, ha én betegség
vagy haldl miatt elmegyek innen. Viszont az
egyhdznak van szervezett tartaléka, ereje, mint
példdul a szerzetesrendek, amelyek részben
tovabbéltek, részben visszakoltoztek hozzdnk.
Nagyon j6 véleménnyel vagyok a fiatal papok

KUKLAY ANTAL

A KRATER PEREMENY

Gandolatok &5 stemelwinpek
érzékenységérdl is. Aztdn jonnek a szerpapok e
vagy a civilek. Nekiink is egy ilyen rokkant ‘

nyugdijas hitoktaté diakénusunk van. Nem
az egyhdz leépiilésrél van sz6, hanem inkdbb szerepcserérél. A vildgiaknak tobb szerep
jut most olyan teriileten, ahol kordbban csak papok tevékenykedtek.

Most jelent meg egy tanulmdnyom a sdrospataki templom f8oltdrdrél. A muzedlis
gyljtemény igazgatdsa is miivészet-torténészi feladat. Arra nincs hivatdsom, hogy he-
tente negyven 6rdt toltsek levéltirban Budapesten, vagy éppen Bécsben. Nekem fon-
tosabb, hogy azokat a feladatokat oldjam meg, amelyeket itt hoz a mindennapi élet,
vagy olyat vdlasszak, amit itt is meg tudok csindlni. A Krdter peremén cimii kényvem
hdrom kiaddst ért meg, most a negyediket készitem elé. Havonta egy-két alkalommal
eléadést tartok Pilinszky verseirdl Szombathely és Kolozsvdr, Szeged és Kassa—Ungvér
térségében. Tiz éve megkaptam a Magyar Koztdrsasdg Kozépkeresztjét. Akkor voltam
hatvan éves. Heghatottsigot, meg egy kis zavart is éreztem, amikor Goncz Arpad ét-
nydjtotta, és azt mondta: ezt se gondoltuk volna a Gytijtdben! Hérom éve kaptam egy
megyei kitlintetést, amit agy hivnak, hogy Pro Comitaru, tehit A megyéért. Azéta min-
den évben meghivnak az oktdber 23-i tinnepi megyei kézgy(ilésre. Tavaly én mondtam
az emlékbeszédet. Amikor Seregély érsek tr idekeriilt Egerbe, akkor két osztdlytérsdt,
Szabé Gyorgy6t meg engem cimzetes kanonokkd nevezete ki. Bardti gesztus volt, ez
egy cim, sok jelentésége nincs.

Itt helyben stlyos gondok vannak, mikroforméban van jelen a harmadik vildg prob-
lémdja, aminek a megolddsira még nincs modell. Az emberi jogokat chartdba foglaltik,
az emberhez mélté tevékenységet viszont nem vették bele. Ha valamit szeretnék, akkor
ezen segiteni. A jové nem kildtdstalan. A kommunista rendszernek két silyos csapdsa
volt az egyhdz szdmdra. El8szor lefejezték az egyhdz szellemi elitjét, ezek a szerzetesren-
dek voltak. Utdna pedig a kezét-ldbdt vigték le, ezek pedig a katolikus kdntortanitok
voltak. A rendszervaltozds utdn 0j lehetSségek adédtak az egyhdz szdmdra, megnyilhattak

= 62> Miskorct KERESZTENY SZEMLE o 2020/1. (61. SZAM)



a katolikus iskoldk, és tjra létesiiltek a szerzetesrendek. Miskolcon példdul két katolikus
gimnazium van. Oridsi a jelentésége a jovendd szamdra, hogy lesz olyan elit érelmiségi
rétegiink, amelynek tagjai izig-végig modernek, otthon vannak az informdcids tdrsada-
lomban, ugyanakkor nincsenek kiszakitva a csalddi, a nemzeti és a valldsi gydkereik.

(Az interjiit 1990-ben, valamint 2001-ben
készitette, és a visszaemlékezést szerkesztette Molndr Adrienne)

KUKLAY ANTAL 1932-ben sziiletett Csapon. Apja
kdntortanité volt. Kozépiskolai tanulmdnyait a sdtor-
aljatijhelyi piarista, illetve a sdrosparaki reformdtus
gimndziumban végezte. 1950-ben éretiségizert. Hej-
cén, Egerben, 1953-16l pedig Budapesten, a kizponti
szemindriumban tanult. 1955-ben szentelték pappd.
Az 1956-0s forradalom kitorése utdn tdrsaival egyiitt a
hdzi Grizetbél kiszabadult Mindszenty Jézsefhez for-
dultak, hogy tijékoztassdk 6t az Allami Egyhdziigyi
Hivatal (AEH) tevékenységérél. 1956. november 3-dn
Turchdnyi Egon, Mindszenty titkdra vezetésével részt
vett az AEH iratainak lefoglaldsdban. A november
4-1 szovjet beavatkozds utdn segitséger nydijtott az
ELTE joghallgatéinak a menekiilésben. Részr vett egy
sokszorositott brosiira elkészitésében, amely a vidéki Kuklay Antal

papsdgot tdjékoztatta az eseményekrdl. Decemberben

Abadijszdntéra, majd 1957 elején Szikszora helyezték kdplinnak. 1957 mdjusdban letar-
tdztattdk, 1958-ban a Turchdnyi Egon és tdrsai perében tiz év bortonbiintetésre itélték,
Budapesten és Mdrianosztrdn raboskodott. 1963-ban szabaduls. Sdrospatakra kiltozitr a
sziileihez. Az Allami Egyhiziigyi Hivatal eltiltotta a papi tevékenységtol. A sitoraljatlj- 1
helyi lemezgydrban, majd a sdrospataki cserépkdlybagydrban dolgozott segédmunkdsként.
Kés6bb az AEH engedélyezte, hogy tudomdnyos munkdt végezzen, igy — mint a plébi-
nia konyvidrosa — bekapcsolddott a sdrosparaki katolikus templommal kapcsolatos feltdrs
munkdba. Kogben elvégezte az Orszdgos Széchényi Konyvidr kinyvidrosképzd tanfolya-
mdt, s szivds gydljtdmunkdval lérrehozia a Sdrospataki Romai Katolikus Egyhdzi Gyiijte-
ményt. 1968-ban engedidk elészor a szdszékre. 1973-t6l Korom kozség plébdnosa, 2011-5l,
nyugdijazdsdtél plébaniai adminiszirdtora. 1985-ben mijvészertoriénész oklevelet szer-
zett. 1987-ben a sdrospataki egyhdzi gylijtemény kiaddsdban jelent meg ranulmdnykorete:
A Krdter peremén. Gondolatok és szemelvények Pilinszky Jinos verseibesz. 1991 dta a sd-
rospataki egyhdzi gylijtemény vezetdje.

Cimei: 1998-16] cimzetes kanonok, 2006-t6l csuddnyi prépost, 2009-t6l egri kanonok.
2008-ban Frakndi Vilmos-dijjal, 2009-ben a Hit Pajzsa-dijjal, 2002-ben a Magyar
Koztdrsasagi Erdemrend kozépkeresztiével, 2011-ben a Magyar Koztdrsasdgi Erdem-
rend tisztikeresztiével, 2014-ben Magyar Orikség Dijjal tiintették ki.
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SzaB6 ANDRAS
Egy grafomdn kései humanista
’ o ) oo V4 o °
én-dokumentumai és 6néletrajzai

MISKOLCI CSULYAK ISTVAN (1575—164s)

Az 6nvallomdsok problémakorével akkor taldlkoztam elészor, amikor Szenci Mol-
ndr Albert napléjénak kétnyelvii kritikai kiaddsdt rendeztem sajté ald.! Az 1990-es
években a német nyelvteriilet, Németorszdg, Svéjc és Ausztria konyvtdraiban kutatva
és olvasva szinte rdm zddult az e tdrgyban megjelent szakirodalom, ennek nyomdn az
4ltalam kiadott m{ eurdpai rokonsdgdt is megnyugtatéan rogziteni lehetet, s az iddig
térstalannak tind magyar jelenség 0j tdvlatokat kapott.

Nyugat-Eurépdban az utolsé tizendt esztend8ben megerdsodott az a 70-es és 80-as
években elindult interdiszciplindris kutatdsi irdny, amely a kora tjkori én-dokumen-
tumokkal, 6nvallomdsokkal foglalkozik. Az ,,egodokument” kifejezés (amelyet én ma-
gyaritva haszndlok) el8sz6r a holland szakirodalomban bukkant fel az 1950-es évek-
ben, s kiilonosen Rudolf Dekker 70-es évek 6ta megjelent publikdci6i révén terjedt
el. Az 8 értelmezésében ez 6néletirdsokat, naplokat, atlefrdsokat és leveleket jelent,
amelyekben a szerzd sajdc magdrdl beszél.? 1992-ben Bad Homburgban, Németor-
szdgban tartottdk azt a meghatdrozd konferencidt, amelynek kétete, Ego-Dokumente
cimmel 1996-ban jelent meg Winfried Schulze szerkesztésében.> Schulze tdgabban
értelmezi a fogalmat, s ide szdmitja a nem onként, sajit akaratbdl keletkezete doku-
mentumokat is: ilyenek példdul a hivataloknak irt kérvények és a birésdgi vallomdsok.
A kényv nyomdn széleskor( vita indult, amelynek sordn a témédval foglalkozdk t6bb-
sége Schulze értelmezése ellen foglalt 4lldst, s az a kdzvélekedés alakult ki, hogy meg
kell maradni a kifejezés eredeti tartalmdndl. Sokan éppen ezért nem az én-dokumen-
tum, hanem az dnvallomds (Selbstzeugnis) mifaji megnevezését kezdeék el hasznélni.
A torténészeket és irodalomtudésokat is megmozgatd vitdval parhuzamosan szdimos
orszdgban elkezdddott az ide tartozé dokumentumok feltérképezése. A bibliogrifiai
felmérés és egy részletes adatokat tartalmazo lista elkészitése az elsd 1épés, amely lehe-
t6vé teszi annak dttekintését, hogy egydltaldn milyen anyaggal rendelkeziink. (Csak

! Megjelent: Szenci Molndr Albert napléja, kozzéteszi SzaB6 Andrds, Universitas Kényvkiadd, Bu-
dapest, 2003 (Historia Litteraria 13).

% Rudolf DexkeR honlapjit l4sd: http://www.egodocument.net/ (2006. januir 15.)

% Ego-Dokumente. Anniiherung an den Menschen in der Geschichte, herausgegeben von Winfried
ScuuLzg, Akademie Verlag, Berlin, 1996 (Selbstzeugnisse der Neuzeit 2).

* Egy kozeli példa: Harald Terscu: Osterreichische Selbstzeugnisse des Spitmittelalters und der Friihen
Neuzeit (1400-1650). Eine Darstellung in Einzelbetrigen, Bohlau Verlag, Wien-Koln-Weimar,
1998.
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halkan jegyzem meg, hogy a legtobb ilyen villalkozds csupdn a nyomtatdsban megje-
lent anyagot vette figyelembe, s nem foglalkozott a kézirattdrakban és levéltdrakban
1év4 kiadatlan miivekkel, pedig sok izgalmas és felfedezetlen anyag van még.) Ezzel
parhuzamosan szdmos forrdskiadds-sorozat is elindult, s azdta is tobb orszdgban kuta-
técsoportok foglalkoznak a kora-tijkori 6nvallomdsok kérdésével. En magam a berlini
Freie Universitit torténészeivel, Claudia Ulbrichhal és Gabriele Janckével keriiltem
személyes kapcsolatba — 8k a kutatdsi irdny nemzetkozi dsszehangoldsdt is megki-
séreleék.” J6 és viszonylag friss 6sszefoglaldst ad a témdrdl (beleértve a szakirodalmi
hivatkozdsokat) a ,zeitenblicke” cim( internetes folydirat els8, 2002-es évfolyamdnak
miésodik szdma.

Amit mdr most, az elején le kell szogeznem, a kora tjkori 6nvallomdsok, én-do-
kumentumok alapvet8en kiilonbdznek a 18. szdzadban indulé modern kor hasonlé
miifaji irodalmi munkditél. Az én-dokumentum mint szakkifejezés becsaphatja a
20. szdzadi pszicholdgiai fogalmaihoz szokott olvasét, mert ite dltaldban sz6 sincs az
En mélyrehaté vizsgilatdrél, sokkal inkdbb a személyiség és a kiilvilig kapcsolatdrél
adnak a mivek hirt. A kutaté értesiilhet példdul a szerzg valldssal kapcsolatos 4llds-
pontjarél, a hdbort és az erészak kivaltotta élményeirdl, az emberek kozdtti kapceso-
latok jelentdségérdl, a kapcsolatok szocidlis hdl6jarél, sajdt testéhez valé viszonydrol,
érzéseirdl és érzelmeirdl, gyermekkori emlékeirdl, onmaga és mdsok megfigyelésérél;
mindez a reneszdnsz korban elindult indiviualizdcids folyamat sordn természetesen
dlland6an viltozik. Tehdt itt sokkal inkdbb gondolkoddstorténeti vagy torténeti ant-
ropolégiai kérdésfelvetésekrdl lehet érdemben szélni, tekintettel arra, hogy az egyén
felfedezésének folyamata ebben a korszakban indul csak el a nyugati civilizdciéban,
ahogyan azt Richard van Diillmen 6sszefoglalé konyve az 1500 és 1800 kozotti évekkel
kapcsolatban felvézolta.” Mindez nem zdrja ki teljesen, hogy az elemzés sordn helyen-
ként az irodalomtudomdny eszkdzeit is bevessiik, azonban mindig figyelemmel kell
lenni a korra és helyre, azaz a valds torténeti Ssszefliggésekre.

Hogy édllunk e kutatdsokkal Magyarorszdgon? Ha roviden kellene vélaszolni, azt
mondandm: sechogy. Nélunk ez a régi magyar irodalom teriilete (esetleg, ami még
reménytelenebb, a torténettudomdanyé), de nincsenek szakemberek, akik ezzel fog-
lalkozndnak, s nincsenek kutatdsi programok sem, amelyek ilyesmit ttiznek ki célul.
Ennek kévetkeztében nincs, aki felvegye a kapesolatot a kiilfoldi kollégakkal, s be-
kapcsolédjon a nemzetkdzi egyiittmiikédésbe. Vannak szérvdnyos forrdskiaddsok,®

> Lasd a honlapjukat és az onnan tovibbvezetd linkeket: http://web.fu-berlin.de/selbstzeugnisse
(2006. janudr 15.)

6 Ezt haszndltam fel 4ttekintésem alapjiul. Kiilonosen sokat forgattam az aldbbi tanulmdnyt:
Andreas Rutz: Ego-Dokument oder Ich-Konstruktion? Selbstzeugnisse als Quellen zur Erforschung
des friihneuzeitlichen Menschen = zeitenblicke 1 (2002), Nr. 2 [20. 12. 2002], URL: htep://www.
zeitenblicke historicum.net/2002/02/rutz/index.html (2006. janudr 15.)

7 Richard van DiLMEN: Die Entdeckung des Individuums 1500-1800, Fischer Taschenbuch Verlag,
Frankfurt am Main, 2002 (Europiische Geschichte).

8 Lasd példaul: Naplok és ditleirdsok a 16-18. szdzadbél, kdzzéteszi SzeLEsTEI N. Lészl6, Universitas
Konyvkiadd, Budapest, 1998 (Historia Litteraria 6).
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de csak a jéghegy csticsait ismerjiik, nincs olyan részletes bibliogrfidnk sem, amely
felsorolnd az 6sszes kiadott magyarorszdgi 6nvallomdst a felvildgosodds kora elétt.
Arrdl pedig végképp fogalmunk sincs, mi rejt6zik a kézirattdrakban és levéltdrakban
kiadatlanul. A legfontosabb miveket, példdul az erdélyi 6néletirdsokat tanitjuk az
egyetemek magyar szakjain, de a mdsodik vonalat gyakorlatilag nem ismerjiik. Ebbe a
masodik vonalba tartozik az a szerz8, akirdl a tovdbbiakban beszélni kivdnok.

Miskolci Csulyak Istvan (1575-1645) érintett miiveinek tobbsége 1962-ben, a Régi
magyar kiolték tdra 17. szizadi sorozatdnak mdsodik kétetében napvildgot ldtott,” még-
is, csak az utolsé esztendkben kezdett figyelem irdnyulni rdjuk. A szerzd a magyar
protestdns értelmiség (jobb hijan haszndlom ezt az anakronisztikus kifejezést) elicjé-
hez, a kiilfsldi egyetemeken tanultak kozé tartozott." Miveltségére a kés¢ humaniz-
mus gyakorolt nagy hatdst, vagyis az antikvitds miveltségét tovibbadé humanista
iskoldztatds, amely osszekapcsolddott felekezete, a reformdtus egyhdz ériékeivel és
vildgnézetével." Magdtdl értetddd természetességgel haszndlta a latin nyelvet, s nem-
zedékének mds tagjaihoz hasonléan ugyanilyen természetességgel véltott 4t magyar
nyelvre is. Felmendi miskolci polgdrok voltak, de mdr apja, Miskolci Csulyak Janos
értelmiségi pélydra lépett, s reformdtus lelkész lett. Istvdn fia szdmos hazai iskoldt
végigjart, els@sorban a hazai tdjon, Tokajhegyaljdn, majd Debrecenben is. Kiilfoldi
tanulmdnyait az tette lehetévé, hogy egy fénemesi csaldd sarjinak hdzitanitdja lett:
elvdllalta Késmdrk ura, Thokoly Sebestyén kisebbik fidnak, Miklésnak a tanitdsét.
Tan{tvdnydval el8szor Sdrospatakon tartdzkodott, majd t6bb mint fél esztendeig a
késmdrki udvarban, s csak ezutdn keresték fel egyiitt a gorlitzi gimndziumot majd a
heidelbergi egyetemet. Németorszdgban bardtsigot kotoee nemzedékének legkiemel-
keddbb iréjéval, a tartésan kinn é18 Szenci Molndr Alberttel. Tanulmdnyai végeztével
éppen egy nagy eurdpai kordtra indule volna a tanitvdnydval, amikor megérkezett
Thokoly Sebestyén haldlhire és a hazahivé levél. Itthon el8szor Tarcalon tanitortt,
majd Szerencsen lett reformdtus lelkész. Engedve apja sziilévdrosa hivdsinak, egy
ideig Miskolcon vallalt hasonlé hivatalt, mig aztdn végleg meg nem taldlea a helyét
Olaszliszkdn. Az 6ndllé zempléni reformdtus egyhdzmegye esperese is volt haldldig,
idésebb kordban minden erejével kiizdve az angol puritanizmus hatdsa ald keriilt kor-
térsai ellen. Csalddi életében nem volt szerencséje: ot feleséget temetett el (a hatodik
tilélee), s tiz gyereke koziil egyediil Gdspér fia élte meg a felndte kort.™

Irodalmi munkdssdgit kutatva kiilonlegesen j6 helyzetben vagyunk, mert imponalé
mennyiségli kézirata maradt rink. 1603-ban Heidelbergben visérolt egy iires lapokat

9 Pécseli Kirdly Imve, Miskolczi Csulyak Istvdn és Nyéki Vords Mdtyds versei, kiadta JENEI Ferenc,
Kranrtczay Tibor, KovAcs Jézsef és StoLL Béla, Akadémiai Kiadé, Budapest, 1962 (Régi magyar
koltok tara. XVII. szdzad 2). — Ezenttl: RMKT XVII. 2.

19 Az értelmiség tagozéddsirdl a korban: Kraniczay Tibor: Ertelmiség egyetem nélkiili orszdgban, in
U8.: Pallas magyar ivadékai, Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1985, 77-8s.

"' SzaBO Andris: Késé humanizmus. Egy irodalomtirténeti korszakmegjelolés hitterérsl, in HansAcr
Agnes, HEerMANN Zoltdn, HorvATH Csaba, SzitAR Katalin (szerk.): Mozgd Vildg. Tanulmdnyok a
hatvanéves Kulin Ferenc tiszteletére, Réci6 Kiadd, Budapest, 2003, 235-247.

12 Eletrajzét lisd: RMKT XVII. 2, 281-304.
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tartalmazé konyvet, pirosra festett pergamen kdtésben, ez lett az omnidriuma, amely-
be kiilonb6z8 miifaji miveit feljegyezte. Mivel koziilitk az dtinapléja van a kotet
elején, a szakirodalom ennek latin cimét, a Diarium Apodemicumot hasznalja az egész
kéziratra, amely az Orszdgos Széchényi Kényvtdr kézirattdraban taldlhaté. Esperes-
ségének iratait, levelezésér és az aldja tartozd egyhdzkozségek jovedelmi viszonyait
két mdsik vaskos kotetben 6rzi a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet levéltdra
Sérospatakon Liber redituum és Diarium senioratus mei cimmel. Szenci Molndr Albert
levelezésében megmaradtak fiatalkori episztoldi,” s egy neves erdélyi torténész, Jaké
Zsigmond magintulajdondban van a peregriniciés emlékkonyve." Ezen tdl tdbbszor
utal még olyan kéziratokra is, amelyek ma mdr nincsenck meg. Mindezek alapjén
el8ttiink 4ll egy olyan egyhdzi értelmiségi, aki neves kortdrsaihoz (mint Szenci Mol-
nar Albert és Ujfalvi Imre) hasonléan felnétt élete szinte minden moccandsat irisban
is megorokitette, s joggal nevezhetd grafomdnnak. Egy dologban mégis kiilénbozik
a tobbi Heidelbergben tanult reformdcus értelmiségitdl, s ez a nyitottsiga a vildgi
émdju irodalom irdnydba. A jelenség taldn a Thokoly-udvarral vald érintkezésével
magyardzhatd: fiatal kordban Thokoly Miklés kérésére szerelmes verset forditott né-
metbdl,"” késbb pedig kedvvel irt bordalokat és eskiivdi koszontéket. S amivel nem
nagyon dicsekedett: Balassi Balint Szép magyar komédidjinak egyetlen ismert sz6vege
az 8 betlivel van lefrva a Fanchaly Jéb kédexbe, ezt akkor mésolhatta, amikor 1601.
méjus 20-4n Thokoly Sebestyén mdsodszor is megndsiilt, a drdmdc ugyanis f6nemesi
eskiivékon jatszotedk.™

Térjiink rd ezek utdn az onvallomdsaira. Koziiliik az elsé a Diarium Apodemicum,
az utinapl4.” Mikolci Csulyak latin nyelven irja, s viszonylag kevés személyes in-
formdcié6t tartalmaz, elsésorban a meglétogatott vdrosok nevezetességeire, épiileteire
és felirataira koncentrdl. Mivel Németorszdgrol szol, elsésorban a németek szdmdra
forrdséreékd, kiilonosen azon a pfalzi teriileten, ahol a 17. szdzad végén a napkirdly,
XIV. Lajos katondi a vdrosokkal egyiitt a levéltdri anyagot is elpusztitottdk. Nem-
csak Heidelberget targyalja részletesen, de 1606-ban az Gjonnan épiild Mannheimban
jrva, lerajzolja annak elsd ismert alaprajzdt is.'"® A mifaj Magyarorszdgon mdr ko-
rabban megjelent, az el6z6 nemzedékek tagjai kiilféldre utazdsukrol verses, majd ké-

B Kéziratairdl és Szenci Molndr Alberthez irott leveleirdl lasd: RMKT XVIL 2, 304-322.

Y Jax6é Zsigmond: Miskolci Csulyak Istvdn peregrindcids albuma, Acta Historiae Litterariae
Universitatis Szegediensis 10-11 (1971), 59-72.

5 RMKT XVIL. 2, 39. — Lasd még: Sza6 Andrds: Liebeslyrik und Ehbegedichte ungarischer Dichter.

Am Beispiel des Istvan Miskolci Csulyak, in Der Mythos von Amor und Psyche in der europiischen

Renaissance, herausgegeben von Jézsef Jankovics und S. Katalin NEMETH, Balassi Kiadd, Buda-

pest, 2002 (Studia Humantatis 12), 151-158.

A témdrdl irt tanulmdnyomat szakmai kdzonség mér hallotta, rovidesen befejezendd irdsos valto-

zatdt az frodalomtorténeti Kozleményekben szindékozom megjelentetni.

7 Orszdgos Széchényi Konyvtdr kézirattdra, Oct. Lat. 656. ff. 3r-94v.

18 SzaBO Andrds: Mannbeim elsé ismert alaprajza Miskolci Csulyak Istvin iitinaplsjdban, in Szabé G.
Zoltdn 60. sziiletésnapjdra, Balassi Kiadé — MTA Irodalomtudomdnyi Intézete, Budapest 2003.
4prilis 9, 15-16.
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s8bb prézai Hodoeporiconokban szdmoltak be, s a szerz8nél hisz évvel fiatalabb Szepsi
Csombor Mdrtonnal késébb megtortént a magyar nyelvre véleds is. Miskolci Csulyak
munkdja mindeziddig kiadatlan, leforditdsit és megjelentetését az 1960-as években
Kulesdr Péter és Kovécs Sdndor Ivdn tervezte, de minddssze egy nagyon sziik valogatis
val6sult meg belSle a Magyar utazdsi irodalom 15-18. szdzad cim(i antolégidban.”

A misodik m nagyon rovid, de személyes jelent8sége igen nagy: ez nem mds, mint
a Csulyak csaldd leszdrmazdsi tdbldzata, amely a dédapdig visszamenve tartalmazza
a rokonsdgot.?® A szerzd hat felesége koziil csak négyet tiintet fel, tehdc valamikor
1631 és 1634 kozote irhatta és rajzolhatta le. Ma mér tudjuk, hogy egy személyiséghez
a csaldd és az 8sok is hozzdtartoznak, ez azonban abban az idében teljesen kivételes
jelenség, egyetlen mds hasonlét sem ismeriink: ez az elsd ismert magyar polgdri gene-
alégiai tdbldzat. Ennél mar sokkal konvenciondlisabb a kévetkezd latin nyelvii kézira-
tos feljegyzéssorozat, amely Memorabilia memoranda cimmel rovid életrajzi vézlatot
ad, kiilonds tekintettel a feleségekre és a gyermekekre. Ez az 6todik feleség haldldval
végzddik, tehdt valamikor 1638 nyardn éllithatta Gssze, mintegy elékésziiletként az
igazi 6néletrajzra.?! Kiilon figyelmet érdemel egy odavetett megjegyzése, amelyben
ezt mondja: ,A sziiletésnapokrél bévebben ldsd Eber kalenddriumdban mindegyiket
a sajat helyén.”? Paul Eber wittenbergi egyetemi tandr egy olyan 6roknaptdrt adott
ki, amelyben b&séges iires helyet hagyott a kéziratos bejegyzéseknek. Ennek a mun-
kdnak szdmtalan kiaddsdt a 16-17. szdzadban napléként haszndltdk, amelyben az egyes
naptdri napokhoz irjik a bejegyzéseket, s azon belil killonbézeetik meg a kiilonbsz6
esztenddkben azon a napon térténteket.”” Miskolci Csulyak Eber-kalenddriuma saj-
nos elveszett vagy lappang.

1639 elsé felében, egyfajta dregkori visszatekintésként irta meg a szerzg latin nyelvi
hosszabb onéletrajzdt, amelyet a lapszélen még haldldnak évében, 1645-ben is ki-
egészitett. Ennek magyar forditdsa 1962-ben megjelent ugyan, de ma mér a szdveg
Ujraforditdsa is szitkségessé vélt.** A mi szoros kapcsolatban 4ll a tobbi ismert és
elveszett én-dokumentumokkal, példdnak okdért beszdmol a csalddjdrdl és a felme-
ndirdl, azokrdl, akik a genealdgiai tdbldn is szerepelnek. Az els6 mondat régton a
mentegetdzésé, hiszen itt az egyhdzi és a humanista éreékitéletek konfliktusba ke-
rilltek egymdssal: mint egyhdzi embernek azt kell mondania, hogy a lelkész élete és
személyisége nem fontos, mint humanistdnak viszont igenis siirgetd igény sajit maga

Y Magyar utazdsi irodalom 15—18. szdzad, vilogatis és utészé Kovacs Sindor Ivin, széveggondozds
és jegyzetek MonoK Istvdn, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1990, 301-312 (KuLCSAR Péter
forditdsa).

20 RMKT XVII. 2, 281-282.

21 Uo. 282-283.

2 Uo. 282.

2 Paul EBER: Calendarium bistoricum, Rhau, Wittenberg, 1550. (Ugyanebben az évben Bazelben is
megjelent.) — Egy magyarorszdgi Eber-kalenddrium kiaddsat ldsd legutébb: SzeLEsTEI N. Ldszl6
i. m. 19-55.

24 A kézirat: OSZK kézirattéra, Oct. Lat. 656. ff. 297r-3161. — Magyarul: RMKT XVII. 2, 283-300.
(RITOOKNE SzALAY Agnes forditdsa).
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bemutatdsa. Ezért ezt mondja: ,Habdr teljességgel haszontalannak, s6t f6losleges-
nek itélem, hogy életemet ... irdsba foglaljam — nincs ugyanis abban semmi, vagy
nagyonis jelentéktelen dolgok, amiket mdsok kivdncsi fiilekkel hallgathatndnak,
mégis, hogy Isten irdntam valé gondoskoddsdt és irgalmdt mdsoknak is hirdessem
és magasztaljam, nem szégyenlem ezekben a kutya id6kben sem az én Uramnak,
Istenemnek nevét dicsérni.” Ezt kovet8en nagyon részletesen beszél a gyerekkordrdl
és a tanuldsdrél, s nem hidnyzik az obligdt (mds korabeli onéletirdsokban is meg-
jelend elem ez) kiskori kaland sem: megldg az iskoldbdl, s ismerésénél elbujik az
asztal alatt. Szdvege nyiizsog a nevektdl és az adatoktdl, a korszak filolégusa szdmdra
ez valdsdgos kincsesbdnya, s idénként sajéc latin verseit is beilleszti a mibe. Aztdn
jon a peregrindci6 leirdsa az atinaplé kivonatdval, s egy olyan anekdotikus elemmel,
amely ott nem szerepel. Els§ heidelbergi éjszakdjukat a kiskamasz Thokoly Miklés-
sal egy vendégfogaddban twolwtiék. Reggel az urfi fogta a megtelt éjjeliedényt, s jé
hazai szokds szerint kilottyintette az ablakon. A nemes folyadék éppen egy katona
nyakdba zadule, aki 8rjongve felrohant a szobdba, s kardjdval le akarta kaszabolni a
blinost. A neveldnek sikeriile annyira lecsillapitania, hogy végiil megelégedett két
pofonnal. Miskolci Csulyak a peregrinicié végén megadta azt a pénzdsszeget, ame-
lyet kiilfoldon elksledteek (4850 forint), ez arra utal, hogy volt egy részletes kiaddsi
listdja is, amelyet Thokoly Sebestyén szdmdra készitett. Mivel a Thokoly-levéltdrbdl
csak jelentékeelen toredékek maradtak rdnk, ezt is elveszettnek kell tekintentink. Az
onéletirds mdsodik nagy eleme a feln8tckor f8bb életrajzi eseményeit, konfliktusait
foglalja 6ssze, kiilonds tekintettel a feleségekre és a gyermekekre, a betegségekre és
a haldlesetckre. Egyediilallé forrds ez a korszak emberi kapcsolatait és mentalitdsdt
kutaté torténészek szdmdra; a mai olvasé taldn arra figyel fel leginkdbb, hogy sze-
relemrd]l még az elsd hdzassdgkotés koril sincs szd, a tobbit pedig egyértelmiien és
kertelés nélkiil a gyakorlati szitkségletekkel indokolja.?

A prézai 6néletirds mellett van egy latin nyelvil verse is: sirvers formdjaban (it
nyugszom!), 48 soros disztichonban sorolja fel életének f6bb ddtumait és eseményeit
1629-ig. A kolteményt fia, Gdspdr dtdolgozta, és ebben a formdban nyomtatdsban
is kiadatta, ezért benne van, hogy hat felesége volt, s olvashatunk a haldlardl is.® A
direkt médon 6nvallomdsnak tekinthetd munkak mellett én-dokumentumoknak kell
tekinteniink a szerzd mds miveit is. Els6ként az emlékkonyvée kell megemlitenem,
amely taldlkozdsokat rogzit, olyanokat is, amelyeket az 6néletrajzéban nem emlit,

5 Elsé lednykérését igy kommentdlja: ,Es, mivel hdzastdrs nélkiil élni Isten és ember ellen valé
véteknek tulajdonitottam, udvarolni kezdtem...”. A kovetkezd alkalommal mar igy nyilatkozik:
»minthogy gyermekeim és a hdztartds miatt tovdbb 6zvegységben maradni nem tudtam” vagy
»Elinvdn a hdrom hénapi és egyheti dzvegységet...” vagy ,minthogy akkor az 6zvegység hdzi
gondjaival-bajaival torkig voltam, megint egy gondos feleség segitségérél kezdtem gondolkodni,
hogy alkalmasabb legyek koz- és magdniigyeim vezetésére.” Legutobb idéztem: SzaBd Andris:
Szenci Molndr Albert lednykérései, in SZENTMARTONI SzABO Géza (szerk.): Amor, dlom és mamor. A
szerelem a régi magyar irodalomban, és a szerelem ezredéves hazai kultiirtorténete, Universitas Kiad6,
Budapest, 2002, 89.

20 RMKT XVII. 2, 384-385.
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példdul Szenci Molndr Albert 1629-es ldtogatdsit Olaszliszkdn.” Személyes adatokat
tartalmaz a kényvjegyzéke, amely beszdmol a konyv eredetérdl, vésirldsdnak koriil-
ményeirdl és drdrél. Néha megtudjuk, hogy kit6l kapta a kdnyvet ajéndékba, vala-
mint azt is, ha 6 ajindékozta el a kdnyvet vagy elvesztette azt. Azt is feljegyezte, ha
egy konyvet kolesonadott. A 393 tételbdl 4ll6 lista az elsé tudatosan vezetett (s nem
hagyatéki leltdrbél szdrmaz6) kdnyvjegyzék Magyarorszdgon, amely a szerzé szellemi
tdjékozdddsardl és miiveltségérdl is képet ad.?®

Eletrajzi elemeket tartalmaznak nagy szimban feljegyzett magyar és latin nyelvii
alkalmi beszédei is. Az 6néletrajzban rendszeresen utal rdjuk, s olyan eset is van, hogy
eltéveszti a beszéd elmonddsdnak ddtumdt.?” Ehhez hasonldan a versek is szdmos eset-
ben életrajzi eseményekhez kot8dnek: magyar nyelvii verset ir a médsodik, harmadik
és otodik hdzassdgdra, harmadik felesége és két ldnya haldldra, s jelzi, amikor az egyik
verset elénekeltette Istvan fidval a lakodalmon.*® Ugyanigy a latin nyelv{i versek egy
része is szorosan kotddik az életrajz eseményeihez, példdul azok, amelyekben mis-
kolci és olaszliszkai dolgozdszobdjanak és konyvtdrdnak felirataic orokiti meg.®' S ott
vannak még mindezek mellett a levelek, f8ként a Szenci Molndr Alberthez irottak,
amelyekben személyesebb hangot iit meg.

Egy terjedelmes, de javarészt kéziratban maradt irodalmi hagyatékrdl beszéltem,
amelyet az irodalomtérténet a késé humanizmus provinciélis, konzervativ véltozata-
ként sorolt be. Ami a legfeltlindbb benne, az az ,ego” rendkiviili jelenléte. A direke
onvallomdsok és a miivek egyiitt adnak egy személyiségképet, amely persze még igy,
a mozaikdarabokat egymds mellé rakva is erdsen szubjektiv. A 16. szdzad feldl néz-
ve ez hatalmas Gjdonsdg, a modern kor néz8pontjdbdl azonban ldtszanak a hidnyok
is. Valéjdban semmit sem tudunk meg Miskolci Csulyak ,,En”—jérél, lelki torténése-
ir8l. Legfeljebb elejtett megjegyzést olvashatunk a mostoha mddjira viselkedd 6z-
vegy édesanydrdl, akit aztdn haldla utdn annyira meggydszol, hogy szomordsigéban
(lelkiismeret-furdaldséban?) még a hegeddijét is eladja.’> Még ott sem tartunk, ahovd
Bethlen Mikl6s a 18. szdzad elején eljutott: nem tudjuk, hogy nézete ki (mert nem
irja le magdt), mik voltak a jé és rossz tulajdonsdgai, hogyan birkézott meg ,,ifjusd-
gdnak buneivel”®. Lényeges dolgok maradnak ki az 6néletrajzbdl is: nem szerepel
benne példdul fiatalkori bardtjdnak, Szenci Molndr Albertnek a neve, s egyetlen szét

7 Jak6 Zsigmond i. m. 63.

B RMKT XVII. 2, 336-348.

» 1607. julius 15-én székfoglalé beszédet tartott a tarcali iskoldban, ezt 8néletrajzaban julius s-re tet-
te — valdszintileg az zavarta meg, hogy Németorszdgban (ahonnan nemrég tért haza) még a nap-
tdrreform el8tti régi naptdrt haszndledk, s a két idészdmitds kozote akkor tiz nap volt. — RMKT
XVIL. 2. 349. (5. szdm beszéd)

30 RMKT XVII. 2, 56-58, 61-72.

3 RMKT XVII. 2, 380-381.

32 RMKT XVII. 2, 285, 288.

3 Bethlen Miklés 6néletirdsinak nevezetes huszadik része: [ffsisdgom biineirsl, in Kemény Janos és
Bethlen Miklds miivei, kiadta V. Winpiscu Eva, Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest, 1980 (Ma-
gyar Remekirék), 616-620.
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sem ejt iddskori kiizdelmeirdl a puritdin mozgalom ellen. Amit Szenci Molndr Albert
tobbszor is megtett, mdrmint hogy megrajzoltatta az arcképét, az Miskolci Csulyak
Istvdnndl tudomdsunk szerint nem téreént meg.

Az biztos, hogy a 16. szézad mdsodik felében és a 17. szdzad elején az én-doku-
mentumok és az dnvallomds mifajai, a naplé és az onéletirds, a magyarorszdgi pro-
testantizmus legjelesebb iréindl (példdul Baranyai Decsi Janosndl,** Szenci Molndr
Albertnél, Miskolci Csulyak Istvannal, Kanizsai P4lfi Jinosndl)*® megjelentek, s irdsuk
hagyomdnnyi4 is vélt a kovetkezd nemzedékek szdmdra. Ahogyan kordbban utaltam is
1, nincs még teljes dctekintésiink az dsszes fellelhetd hazai kora tjkori 6nvallomdsrél,
de bizonyosan ebbe a hagyomdnyba illeszkednek Pépai Périz Ferenc® és Bod Péter®
kés@bbi ilyen tipusi munkdi. Egy késébb megirandé irodalomtérténeti dsszefoglalds-
nak arra is ki kell majd térnie, hogyan termékenyiti meg ez a hagyomdny az erdélyi
reformdtus f6nemesek nagy és ismert Snéletirdsait.

34 Baranvar Drcst Janos, Hoedoporicon 1587, in Utazdsok a régi Eurdpdban. Peregrindcids levelek, vit-
leirdsok és itinapléok (1587-1709), kiadta BINDER P4l, Kriterion Kényvkiad6, Bukarest, 1976 (Téka),
19-40.

3 KisraLupy Zsigmond: Kanizsai Palfi Janos foljegyzései, Torténelmi Tir 1880, 191-194.; 1909.
449-454.

36 Eletem Jolydsa, in PAral PAR1z Ferenc, Békességet magamnak, mdsoknak, kozzéteszi Nagy Géza,
Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1977, 135-176.

%7 Felsécserndtoni Bod Péter onéletirdsa, bevezetéssel ellitta Jancsé Elemér, Kolozsvdr, 1940 (Erdélyi

Ritkasdgok 4).

Az 6kumenikus imahét piispokrésztvevdi balrél jobbra:
Orosz Atandz, Ternydk Csaba, Fabiny Tamads, Pdsztor Déniel
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SARy PAL

Keresztényiild6zés az 6kori Rémaban

Még a rendszervileds el6tt, a marxista torténelemha-
misitds kordban végeztem az 4ltaldnos és a kozépiskold,
a wrténelemkonyviinkben az 4llt, hogy Jézus Krisztus a
kereszténység legendds alapitdja valdjdban nem is élt, nem
torténelmi személy. ’89-ben érettségiztem, éppen kezdd-
dote a rendszervaltds, s biztunk abban, hogy vége lesz a
hazugsdgok kordnak, vége lesz a torténelemhamisitdsnak.
Sajnos nem igy tortént. A torténelemhamisitds ma is folyik,
csak annyi treént, hogy a marxista tdrténelemhamisitést
felvaltotea a liberdlis torténelemhamisitds. A konzervativ
éreékrend legf6bb véd8bdstydit képezd kereszeény torténel-
mi egyhdzak erkélesi tekintélye f4j6 szdlka a liberdlisok sze-
mében. Nem csoda tehdt, hogy a twrténelemhamisitds az
egyhdztorténet vonaldn folyik a legaktivabban. Ennek fon- E2 =
tos részét képezi a keresztényiildozések bagatellizdldsa és az  Sary Pal
tildozote kereszeények hésiességének legenddvd mindsitése.

Itt van a kezemben egy kényv: Candida Moss The Myth of Persecution (Az tildozések
mitosza) cim(, 2013-ban megjelent konyve, mely szerint a rémai keresztényiildozések tor-
ténete csupdn mitosz. A szerz$ a Yale-en teoldgidbdl szerzett PhD-fokozatot, jelenleg az
Ujszovetség és a korai kereszténység professzora az Indiana dllambeli South Bendben taldl-
haté, Notre Dame nevii katolikus egyetem teoldgiai kardn. Ez 6nmagdban megdébbentd
szamomra. Eszembe jut errél az, hogy a liberalizmus mennyire hasonlit a zsarnoksighoz.
llyés Gyula Egy mondat a zsarnoksdgrél cimi versében kivaléan érzékelteti azt, hogy ahol
zsarnoksdg van, ott a zsarnoksdg mindenhov4 behatol, mindent 4¢jdr, mindent megméte-
lyez. Ilyen a liberalizmus is, képes még a nagy mulet egyhdzi egyetemekre is beharolni, s
ott — amit csak lehet — megmérgezni, tonkretenni.

A konyv {8 mondanivaldja a kovetkezd. A szerzd szerint a keresztényekkel azért nem
lehet bizonyos kérdésekben (igy pl. az abortusz kérdésében) konszenzusra jutni, mert a
keresztények dialdgusra képtelen emberek, akik vagy teljesen elzdrkéznak a mas nézeteket
képvisel6ktdl, vagy kifejezetten harcot folytatnak az eleérd dlldsponton lévékkel szemben.
S ezt a keresztények azért teszik, mert az a rogeszméjiik, hogy llandéan ildozve vannak.
Az ld6zdteség gondolata pedig agressziot vale ki a keresztényekbdl. Mérpedig a kereszté-
nyeket senki nem {ildozi: most sem {ildozik ket (4llija a szerzd), és nem is iildozeék dket
soha, a Rémai Birodalomban sem folytak olyan véres keresztényiildozések, ahogyan az a
koztudatban él. A rémai keresztényiildozések létezése csupdn mitosz, melyet a 4. szdzadi
keresztények abbél a célbél alkottak meg, hogy az egyhdz agresszivitdsdt (a pogdnyokkal,
a zsidékkal és az eretnekekkel szemben) dnvédelemnek lehessen feltiintetni. Ha a keresz-
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tények mindezt végre beldtndk, sokkal tiirelmesebbé valndnak, s igy azt is felismerhetnék,
hogy igaza van azoknak, akik mds élldspontot képviselnek (pl. az abortusz kérdésében).
En ebben a gondolatmenetben nem latok logikat, s biztos vagyok abban, hogy ezzel nem
vagyok egyediil. Az abortusz meggy6z6désem szerint azért blin, mert az emberi élet a fo-
gantatdssal kezdddik. S ebbdl a szempontbdl teljesen irrelevins, hogy Nero iildozte-e a
keresztényeket vagy sem.

A konyv jelents része arrdl szél, hogy a keresztényiildozésekrdl sz6l6 antik forrdsok,
els6sorban a vértandaktdk és a szenvedéstorténetek teljesen hiteltelenek, tulajdonképpen
mesék. A 186. oldalon a kévetkez8t olvashatjuk: az az egyhdzi tanitds, amely az egyhdz
vértandirdl, a katakombdkban rejtdz6, a letartéztatds elkeriilése végett titokban taldlkozé
keresztényekrdl szdl, akiket irgalmatlanul az oroszldnok elé dobtak a hitiik, valldsi meggyd-
z8désiik miatt, csupdn ,a fairy tale”, egy tindérmese. A szerz§ elsd érve az, hogy a leirisok
wobbnyire kés6bbiek, az dllitdlagos tildozésekhez képest késébb irédrak, ami a hitelességet
mdr erésen megkérddjelezi. Hozzdtehetjiik ehhez: a torténetirék mar csak ilyenek, késébb
irjék le azt, ami kordbban tértént. Ez 6nmagdban a hitelességet még nem rontja le.

A kényv szerint a vértanik szenvedésének elbeszél6i sablonokat alkalmaztak, és elsdsor-
ban Jézus passidjinak eseményeit mdsolték le. J6 példa erre Szent Polikdrp szenvedéstoreé-
nete. Jézushoz hasonléan Polikdrpot is a vdroson kivill, egy majorsigban, az ¢jszakai 6rdk-
ban fogjik el, az § tartdzkoddsi helyét is eldruljak, Polikdrp is imddkozik a letartéztatdsa
eltt az egész egyhdzért, Ggy rontanak rd, mint valami rabléra, a letartéztatdst foganatositd
parancsnokot Herédesnek hivjak, szamarhaton viszik be Polikdrpot a virosba, Szmirndba,
ahol a helytart6 kikérdezi, a nép — s koztitk a zsidék — rdgalmakat szérnak rd és kivégzését
kovetelik, dtszirjék a testét, melybdl vér folyik ki.

Mit tudunk ehhez hozzdtenni? Kétségteleniil sok itt az egyezés a krisztusi szenvedés-
torténet eseményeivel. Es ezek az elemek valészintleg val6ban késébbi betoldésok. Ezt el
lehet és el is kell ismerni. Vanyé Ldszl6 is rdimutatott arra, hogy a vértantiaktdkat idével
kibévitették, kiszinezték, drdolgoztdk tanitdi, teoldgiai célzattal: mint irja, ,a vértantakedk
... Irdi, gy(ijtdi, 4tiréi nem merd tdrténelmi faktumokat akartak leirni... Mindig tanitani
is akartak, sdt, illusztrdlni azt a teolégiai eszmét, hogy a vértantikban maga Krisztus beszél,
él, szenved, tesz tandsdgot, hal meg.” Mindez azonban nem jelenti azt, hogy e tdrténetek
magja nem valds.

A vértantaktdkat olvasva nagyon sok olyan apré részletet taldlhatunk, melyek a hiteles-
ség mellett szélnak. Ilyenek a pontos hely és idémegjelolések. Pontosan megjelslik a hiva-
tali tisztségeket, és pontosan haszndlnak jogi fogalmakat. A keresztények felett a helytartd
itélkezik, aki a bir6i emelvényen, birdi székében iil; a targyalds nyilvinos; a helytarté kérdd
formaban ismerteti a vddat (keresztény vagy? Pildtus is igy tett, amikor Jézusnak feltette a
kérdést: te vagy a zsiddk kirdlya?); a rabszolgdkat kinvallatds sordn hallgatjék ki; irnokok
vezetik a jegyz6konyvet; a helytarté egy tdbldrdl olvassa fel az itéletet; terhes néket nem
végeznek ki addig, amig meg nem sziiletik a gyermekiik; a haldlra itéltet a nyilvinos ki-
végzés eldte levetkdztetik, a levetett ruhdkat megkapjék a héhérok (ahogy Jézus esetében is
wrtént). Ezek mind olyan részletek, melyeknek valéban igy kellett torténniiik a kor eljdrdsi
rendje szerint.
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Moss szerint az is a keresztényiildézések hidnydra utal, hogy Traianus hires levelétd] elte-
kintve nem maradt rdnk olyan csdszdri rendelet, mely a keresztények elleni eljdrést szaba-
lyozta volna. Ezzel kapcsolatban elsésorban azt kell megjegyezniink, hogy Traianus leiratdn
kiviil Hadrianus és Marcus Aurelius hasonlé targyt rendelete is rink maradt: e rendeletek
szovegét a keresztény szerzdk sz szerint idézik.

Fontos kiemelniink Lactantius azon dllitdsdt, amely szerint Ulpianus jogtudés a proconsul
feladatairél sz616 miivében dsszefoglalta azokat a csdszdri rendelkezéseket, melyek a keresz-
tényekkel szembeni eljirist szabdlyoztdk. Az, hogy ezeket a rendelkezéseket 6ssze kellett
gyljteni, egyértelmiien arra utal, hogy sok ilyen rendelet keriile kibocsdtdsra. E keresz-
tényellenes rendeletek azonban az 5-6. szdzadi keresztény csdszdrok parancsira készitett
codexekbe, rendeletgylijteményekbe mar természetesen nem keriiltek be, és ez az oka an-
nak, hogy a keresztényellenes rendeletek koziil olyan kevés maradt fenn szovegszertien.

Moss a kényvében t6bb helyen is hangstlyozza, hogy kiilonbséget kell tenni persecution
és prosecution kozdtt: mig a persecution gyiloletbdl fakadé fellépés egy tdrsadalmi csoport
ellen, a prosecution torvényszegd magatartds miatti eljards. A szerz§ szerint Rémdban a
keresztényekkel szemben mindig az utdbbira keriilt sor. Ez azonban nem igaz. A forrdsok
szerint a keresztények elleni fellépések mégdtt nagyon sok esetben gytilslet dllt. Tacitus
azt irja, hogy Nero azokat vddolta meg a vdros felgyujtisival, akiket a nép mdr amugy is
gytlolt a blineik miatt. A keresztények kés6bb is kozutdlat tdrgydr képeziék.

Az a hir jérta birodalom-szerte, hogy a keresztények a titkos dsszejoveteleiken csecse-
méket gyilkolnak meg, emberhist esznek és vérfert6z6 orgidkat rendeznek. E szérnyid
rigalmakat a keresztényeket gy(ilol6 korok terjesztették. A keresztényellenes propaganda
rendkiviil sikeres volt: elhitték az emberek a rigalmakat, és meggyiloleék a keresztényeket.
Az ifjabb Plinius helytarté levelében arrél kérdezte Trajanus csdszdrt, hogy 6nmagiban a
keresztény nevet biintesse-e vagy a keresztény névhez tapadé blinoket? Plinius tehdt, aki
egyébként egy kiemelkedd miiveltséggel rendelkezd és rendkiviil humanus gondolkoda-
st rémai arisztokrata volt, meg volt gy6z8dve arrél, hogy a keresztények titokban haldlt
érdemld biintetteket kovetnek el. Csupdn az meriilt fel benne kérdésként, hogy a keresz-
tények esetében a biintetés kiszabdsa el6tt nem kellene-e konkrét biintettek elkovetését
is bizonyitani gy, ahogy az mds biniigyekben szokds. A helytarté a csdszdr valaszabél
megtudhatta, hogy erre nincs szitkség: akit azzal vidolnak, hogy keresztény, az biinteten-
dé. Szent Jusztinosz és a t6bbi apologéta leginkdbb éppen ezt kifogdsolta: a keresztényeket
pusztdn azért végzik ki, mert kereszténynek valljak magukat, anélkiil, hogy megvizsgilnak,
valéban kévettek-e el blintetteket. A keresztények esetében tehdt az drtatlansdg vélelme
helyett a blingsség vélelme érvényesiilt. S rdaddsul e vélelem megdonthetetlen volt: Tertul-
lianus panasza szerint a birdsdg eldtt a keresztényeknek nem adtak lehetéséget arra, hogy
bizonyitsak drtatlansigukat. Azt, akit azzal vidoltak, hogy keresztény, csak oly médon ke-
riilhette el a biintetést, ha megtagadta hitét.

Olyan sikeres volt tehdt a keresztényellenes propaganda, hogy a rémaiak kéztudomdsu-
nak vélték azt, hogy a keresztények szornyi bilintetteket kévetnek el: csecseméker gyilkol-
nak, emberhust esznek és vérfertéz8 orgidkat rendeznek. A perjognak ma is egyik alapsza-
bélya, hogy a koztudomdst tényeket nem kell bizonyitani. Azt, hogy a jég csuszik, nem
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kell bizonyitani, mert mindenki tudja. Ehhez hasonléan azt sem kellett bizonyitani, hogy
a keresztények btindsok, mert a rémaiak tgy véleék, hogy ezt mindenki tudja.

A rdgalmak mellett a keresztények elleni gytlolet mdsik £6 oka a keresztények tn. ate-
izmusa volt. A Diognétosznak irt levél szerz8je viligosan rdmutat erre: ,A keresztényeket
azért gy(ilolitek, mert ezeket (ti. a pogdny istencket) nem tartjdk isteneknek.” A rémaiak
valldsi szemléletét mélyen dthatotta a kollektiv feleldsség tudata: Ggy gondoltdk, hogy a
koriikben terjedd ateizmust az istenek mindnydjukon megtoroljék. Sajat életiik és jolétitk
védelmében ezért minden eszkozzel felléptek a természeti csapdsok okozdinak tekintett
keresztények ellen. Kozismertek Tertullianus sorai: ,meggydz8désiik szerint minden nyil-
vinos szerencsétlenségnek, a népre zidulé valamennyi csapdsnak a keresztények az okai.
Ha a Tiberis a vdrosfalakig emelkedik, ha a Nilus nem drad szét a szdntéf6ldeken, ha
megmozdul a f6ld, ha éhinség, ha jarviny lép £6l, régton halljuk az tvoltést: »Oroszldn elé
a keresztényeket!«”

Moss ezeknek az 6sszefiiggéseknek a mélyebb megvildgitisa helyett azt hangstlyozza,
hogy a keresztényeket azért végezték ki, mert ostoba, 6ngyilkos médon kiprovokaltdk a
sajat kivégzésiiket. Az kétségtelentil igaz, hogy egyes eretnek szektdk tagjait — igy elsésorban
a montanistakat — tdlzott vigy flitdtee a vértandsdg irdnt, s e rajongé keresztények olykor
valéban provokativan viselkedtek a rémai hatésdgok el6tt. Ezt azonban nem azért tették,
hogy tild6zottségiikre hivatkozdssal timadhassanak mésokat: egyszertien arra végytak, hogy
meghalhassanak Krisztusért, ily médon is kifejezve a Krisztus irdnti teljes odaadottsigukat.

Fontos ehhez hozzdtenniink, hogy a frigiai montanisték onfeladé, onfeljelentd szokdsait
a kartolikusok hatdrozottan elitélték, és az {ild6zések idején sok keresztény vélasztotta a
menekiilés utjdt. Szent Cyprianus szerint 235-ben, a Cappadocidban és Pontusban kitort
iild6zés idején, ,az dllhatatos hivek az tildozéstdl valé félelmiikben ide-oda menekiiltek,
elhagytdk otthonukat és mis vidékekre koltoztek...”

Nagyon vehemensen tdmadja Moss azt a nézetet, amely szerint a keresztényeket Ner6tdl
Diocletianusig egyfolytdban, a birodalom egész teriiletén dllandéan iildézték. Csak azt
nem 4rulja el, hogy ki képviseli ezt a cifolandé nézetet. En ugyanis még egyetlen olyan
szerzvel sem taldlkoztam, aki ezt 4llitand. Moss szerint Euszebiosz piispok eszelte ki a IV.
szdzad elején a keresztényiildozések mitoszdt, 6 taldlta ki, hogy a keresztényeket 64-t6l
313-ig sziinet nélkiil tild6zték. Kdr, hogy Moss nem olvasta Euszebiosz Egyhdztorténetét. E
mibél ugyanis megtudhatta volna, hogy az egyhdz a 3. szdzad nagy része alatt iild6zésektdl
mentesen, békés légkdrben névekedhetett.

A keresztényiildozések tehdt valéban nem voltak folyamatosak Rémédban. Decius ural-
koddsa (249—251) elétt valészintileg nem is terjedtek ki az egész birodalomra, nem voltak
egységesek, itt-ott idonként fellingoltak, helyenként esetleg eltérd okokbdl. Mindez azon-
ban nem jelenti azt, hogy nem voltak véres keresztényiildézések Rémdban: mert voltak!
Igaz, hogy nem minden csdszdr iild6zte a keresztényeket, de tény, hogy voltak keresztény-
{ild6z6 csdszdrok.

A keresztényeknek mdig oridsi lelki er6t ad annak tudata, hogy a térténelem folyamdn
nagyon sok keresztény véllalta a haldlc a hitéért. Ez az erkélesi erd a liberdlisokat végteleniil
irritdlja. Moss t6bbszor hangsilyozza, hogy a keresztény vértantik szima nem lehetett ma-
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gas. Ugy véli, hogy Tacitus azon kozlése, mely szerint Nero akaratabdl a keresztények ha-
talmas sokasdgdt végezték ki, semmiképpen sem lehet hiteles, hiszen kb. 50 évvel az esemé-
nyek utdn irédott. Véleményem szerint 6tven esztendd egyéltaldn nem olyan hosszi id6,
ami kétségessé tenné a kozlés hitelességét. Vagy taldn napjainkban mdr semmi bizonyos
nem irhat6 az 1960-as, 70-es évekr6l? S nemcsak Tacitusndl taldlhatunk utaldst a vértanik
nagy szdméra. Euszebiosz példdul a kévetkez8ket irja a Diocletianus-féle iildézés dldoza-
tairél: ,Hogy lehetne szimba venni azoknak a sokasdgit, akik mindegyik tartomdnyban
vértandsdgot szenvedtek.”

Moss arra is fel kivdnja hivni a figyelmet, hogy a keresztények megkinzdsa és kivégzése
az adott korban nem volt olyan borzalmas, mint ahogy azt ma képzeljitk, mivel az a té1-
ténelmi kor egyébként is tele volt borzalmakkal. En ezt azért nem mondandm: az dreatlan
emberek kivégzésének ldtvdnya a szeretteik szimdra mindenképpen borzalmas lehetett.
Euszebiosz részletesen beszdmol arrdl, hogy milyen sz6rnyt kinokat éltek 4t a vértanik. E
tengernyi szenvedés lekicsinylése Moss részérdl hatdrtalan cinizmusra vall.

A constantinusi fordulat utdni eseményeket a szerz8 Ggy osszegzi, hogy az ortodox ke-
resztények bardnyokbdl oroszlinokkd viltak. Megalkottdk a keresztényiildézések mitoszdt,
hogy hatalomra keriilve erkélesi alapot teremtsenek a pogdnyok, a zsidék és az eretnekek
tildozésére.

A forrdsok alapjén elfogadhatatlannak tartom azt a nézetet, amely szerint az egyhdz
a constantinusi fordulat utdn ild6zottbél ildoz6vé vilt. A keresztényiildozésekhez ha-
sonld véres pogdnyiildszésekre nem kertilt sor. A kereszténnyé valé dllamhatalom célja
a pogdnyok fokozatos megtéritése, s nem a kiirtdsa volt. A constantinusi fordulat utdn
véres eretnekiildézésekre sem keriilt sor. Erdemes megemliteni, hogy az eretnek Priscillia-
nus 385-ben t6rténd kivégzése szdimos egyhdzi vezet§ — igy tobbek kozdte Siricius pépa,
Szent Ambrus és Tours-i Szent Mdrton — heves tiltakozdsdt kivéltotta. Végiil azt is ki-
emelném, hogy egyetlen keresztény csdszdr sem iildozte a zsidékat. A zsidék szabadon
gyakorolhattdk valldsukat és megtarthattdk 6si szokdsaikat. Gyiilekezési joguk sértetlen
volt. A keresztény rémai csdszdrok tehdt sem a pogdnyokkal, sem az eretnekekkel, sem a
zsid6kkal szemben nem alkalmaztak olyan erdszakot, mint amilyet kordbban a kereszté-
nyeknek kellett elszenvedniiik.

A kényv végén Moss még egyszer osszegzi dlldspontjdt: a keresztényiildozések mitosza
kizdrja az egyhdzzal valé dialdgust és a megegyezést. A szerzd tobbszorosen téved. Egy-
részt a keresztényiildozések torténete nem mitosz: az egyhdznak az elmalt kétezer év sordn
szdmtalanszor kellett tildozéssel szembenéznie. J6l ldtta Jézus, hogy mi vér kévetdire: ,,Ha
engem {ildoztek, titeket is tildozni fognak” (Jn 15,20). Mdsrészt az egyhdz semmilyen di-
alégustdl nem zdrkézik el. Azt azonban meg kellene érteni, hogy vannak bizonyos hitbeli
és erkolesi elvek, melyekhez az egyhdznak — kiildetése teljesitése érdekében — feltétleniil
ragaszkodnia kell, s melyek terén éppen ezért nincs helye kompromisszumoknak.

(Elhangzort a Miskolci Egyetemen 2020. mdrcius 5-én,
a Keresztényiildozés a miiltban és jelenben cimii konferencidn)
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e EGYHAZAK ES KULTURA e

Madger Agnes fest6miivész emlékezése
Végviri Lajos miivészettorténészrol

A MUVESZET PAPJA, AZ ERTEKEKET VEDO KATONA

Végviri Lajos miivészettorténész professzor Zsirdn sziiletett, Sopron megyében.
Apjdt Végvéri Janosnak, anyjit Maurer Teréznek hivedk. Apai 4gon a nemes Gosz-
tonyi, anyai 4gon pedig egy felvildgosult, polgdri hagyomdnyokat 6rz8 csaldd leszdr-
mazottja volt. Gosztonyi nagyapjdval latinul kellett tdrsalognia, a Maurer nagyap-
jdval viszont magyarul és németiil. Apai 4gon ,labancverd” birtokosok, anyagi d4gon
fest8k, egyhdzi méltdsdgok, jogdszok, Gjsdgirdk, virmegyei tisztségviselék voltak
az 8sei. E kett8sség érz8dote sziilei hdzassdgdn is, ez sz8tte 4t egész gyermekkorit.

Az apja er6teljes személyiség volt, négy nyelven beszélt, elképzelései, {téletei meg-
fellebbezhetetlenek voltak. Anyja ellenben termetre torékeny, mivelt asszony, aki
hdrom gyermeknek adott életet: Lajosnak, Evinak és Vilmosnak. A csaldd sokat
koltozote. Lajos az elemi iskoldt Sopronban kezdte. Torékeny, érzékeny gyermek
volt, 2 mama csak gy hivta: ,Mein lieber Bube”. Leginkdbb a Maurer nagyapja
batoritotta: ,Ha megkérdeznek, mi akarsz lenni, mondd azt: pap, csibész, katona.
A papi hivatdsnak anydd o6riil, ha katona leszel apdd, én pedig azt szeretném, hogy
huncut, csibész légy!” Elemi iskoldit viszont mdr Siimegen fejezte be, ahol apja
a Hangya Szovetkezet boltjdt vezette. A vdroska mediterrdn hangulata, a siimegi
virrom természeti kornyezete intenzivebb élményt nytjtott szimdra, mint Sopron.
Er8s természetszeretetét Siimegnek koszonhette, és persze sziileinek, akikkel sokat
kirdndultak. 1929-ben beiratkozott a siimegi Kisfaludy Redlgimndziumba. 1937-ben
érettségizett, el8bb egy tigyvédi iroddban, majd a Stimeg és Szentgrét cimd hetilap-
ndl Gjsdgiréként dolgozott.

Erettségi bizonyitvanya alapjén vizsga nélkiil felvették a Pézmdny Péter Tudo-
mdnyegyetemre, francia—magyar szakra, de apja kivdnsdgdra dtiratkozott jogra,
majd végiil a bélcsészetnél koote ki. Miivészettorténetet, esztétikde és irodalomel-
méletet tanult, diplomdt is az utébbiakbdl szerzett. Somogyi Jézsef szobrész-, Bod
L4sz16, Seres Jdnos, Czirdki Lajos, és Veress Pdl festdnovendékekkel életre sz416
bardtsdgot kototr. A jové mivészeivel kotdte bardtsdgok alakitottdk kritikai érzé-
két, megtanulta avatottként szemlélni a mivészetet. Kedves, nagyra becsiilt pro-
fesszorai, mint Hekler professzor klasszikus gorog miivészetr8l sz6l6 eldaddsairdl
vagy Kerényi Kdroly mitoldgiai eléaddsairdl id8skordban is ,regényeket” mesélt.
Egyetemi padtdrsai, akik késébb szakmdjukban hirességek lettek — mint példdul
Karinthy Ferenc ir6, Somlyé Gyérgy koltd, Radocsai Dénes miivészettorténész —,
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valamennyien Szerb Antal ,holdudvarihoz” tartoztak. Altaluk ismerkedhetett meg
& is a nagy iréval, aki szelidsége miatt az Aljosa nevet ruhdzta rd. Szerb Antal hi-
vésdra keriilt még egyetemistaként a Févdrosi Népmoiivelési Intézetbe tiszteletdijas
eléadénak. Ekkor keriilt kapcsolatba a késébbi Uj Holdasokkal: Mandy Ivénnal,
Nemes Nagy Agnessel, Pilinszkyvel, ugyanis eldaddssorozatot kezdett A vildgiroda-
lom nagy drdmdi cimmel. El8adéi készsége magdval ragadé volt, mér akkor nyolc-
szdz—ezer embert vonzott. 1943 8szén vonult be katondnak a légvédelemhez. Bélvat-
tdn a tiizérezred parancsnoka lett.

Jellemz8 kedélyére és a hdborthoz valé hozzddlldsdhoz, hogy hévér épitésére
és hécsatdra adott parancsot. Ezrede 4t akart dllni az amerikaiakhoz, de ezt a né-
met elhdritds megneszelte és Csehorszdgba, Briinnbe, Prosztejovba irdnyitottdk
Sket. Ott a csehekkel egyiitt dolgoztattdk, igy hamarosan kapesolatba keriilt a cseh
nemzeti gardistdkkal, akikhez aztdn 4tdllt. A hdbort végén, 1945 tavaszdn viszont
a szovjetek elfogtdk, és Szibéridba hurcoltdk. A ldger, ahova 8 keriilt, tizenkét ezer
f6nyi foglyot 8rzétt.

Eletigenl§ természete, ,homo ludens” mentalitésa a fogsagban is megsegitette. A
ldgerben is kulttirdval foglalkozott. A hétvégeken kotelezd ,,davaj kultar” progra-
mokon el8adtdk Goethe Faustjdnak réviditett valtozatdt, majd Schiller Don Car-
losdt. K6zremiikodoee a Berlini R4dié Ténczenekara, hisz 8k is ott raboskodtak.
Ujsagszélekre készitett magyar—orosz szotdrt, ezt a nyelvet is tlirhetden megtanulta.

Még a fogsdgban sem ette meg a faggyus birkahust és a napraforgéhéj-pogdcsat!
Szivesebben evett kélest, vadhagymit, ivott fenydtedt. Igy, ha csontra fogyva is, de
ardnylag egészségesen térhetett haza 1947 8szén.

1948-ban hédzassdgot kotott volt egyetemi tdrsdval, Henszelmann Lilldval, a hi-
res rontgenolégus ldnydval. Visszakeriilt a Févdrosi Népmfiveléshez, majd
Poginy O. Gabor hivdsira a Févirosi Képtirban vették alkalmazdsba. Ebben az
évben védte meg doktori cimét Siimeg miiemlékei cimd disszertdciéjaval. Hirom
évig volt a Magyar Nemzet miikritikusa. Magyar otthonok cimmel nagyszabdst
kidllitdst rendezett, melyben a festmények korabeli enteriérjiikben szerepeltek a
késé barokktdl a cs6butorig bezdrélag. A kidllitdsnak sikere volt, de a korabeli
politika nem nézte j6 szemmel. Par hénap utdn lebontottdk. Mindez nem szeg-
te kedvét. Mihdltz Pélnak, Domanovszky Endrének, Hincz Gyuldnak, Egry Jé-
zsefnek, Nagy Istvdnnak, vagyis a kortdrs miivészeknek szervezett kidllitdsokat.
1950-ben Goda Gdbor kinevezi a Févdrosi Képtdr igazgatdjavd. A helyzetét nehe-
zitette, hogy a képtdrba helyezték Szdnté Juditot, Jézsef Attila egykori élettdrsdt,
tovdbbd Oelmacher Anna festdmiivészt, a szocialista miivészcsoport tagjit. Az 4j
jovevények azutdn nem titkoltdk, hogy partszempontbdl rossz véleményiik van
igazgat6jukrél. 1950-t6l az EStvos Lordnd Tudomdnyegyetemen és a Képzémiivé-
szeti Féiskoldn adott el6.

Ez az az id8szak, amikor hazdnkban is megkezdte ,diadalttjit” a szocredl.

Mindig fdjdalommal beszélt errél. Emlegette, hogy lebontattdk a Févirosi Kép-
tirban rendezett jugoszldv kiallitdst, f8leg Mesztrovicsot kifogdsoltdk. Aztdn be-
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koltoztek a képtirba az Allamvédelmi Hatésdg képviseldi. Ez volt az elsé szovjet
beavatkozds a miivészet vildgiba. Hamarosan brostrdkat kaptak a mivészek egy
tervezett kidllitdshoz, témajegyzékkel egyiitt, példdul: ,a nép képviseldi lefoglaljik
a gydrakat, hés hatdréreink dissziddlé kapitalistdkat fognak el a hatdron”. A zstiri-
be meghivtik a munkdsosztily képvisel8it is, példdul Szécei elvtdrs sztahanovista
esztergilyost. 1953-1954 kozott a Szépmiivészeti Mizeum igazgatShelyettese lett,
s mint ilyen, aktiv szerepet jdtszott a Nemzeti Galéria megnyitdsdnak szervezésé-
ben. Egry Jézsef haldla utdn emlékkidllitist rendezett, amelyet bezdrattak, mond-
véan, rontja az V. keriileti dolgozék izlését. A politikai élet egyre rosszabbra fordult.
Koncepciés perek kévették egymdst, Végvdri Lajost is tobbszor kihallgattdk, hiszen
ocese, Vilmos Rajk egyik bizalmi emberének a linydt vette feleségiil. Abszurdum,
hogy a Sztdlin-szobor pélydzatot a part vezetdi, Rakosi, Gerd, Révai és Farkas Mi-
hély zstirizték! Végviri Lajos egyre t6bb konfliktusba keriilt kollégdival, Poginy
O. Géborral, Aradi Néraval. Ezutin a Szépmiivészeti Miizeum pértszervezetének
taggyiilésén kizdrtdk a partbél. Mivel a mazeumi életben lassan ellehetetlenedett a
tudomdnyos munka, Lyka Kdroly meghivdsit elfogadta, és a Képzémivészeti Féis-
kola tanszékvezetdje lett. A f8iskoldn Rabinovszky Mdriusszal és Lykdval tokéletes
volt az egytittmikodésiik. Ezekben az években bardtkozott ssze Berndth Auréllal,
Patzay Péllal, Ferenczy Bénivel, Borsos Mikléssal is. Kiilonosen sokat jelentett sz4-
madra Sz8nyi Istvdn bardtsdga, aki akkor mdr a f8iskoldn tanitott. A f8iskolai munka
lehet8séget adott arra is, hogy dolgozzon a Munkdcsy-nagymonografidn. 1956 tava-
szdn elkésziilt egy része, amelyet kandiddtusi disszertdciéként nyujtott be.

S eljott 1956 8sze...

Az 4j tanév, 1956 8sze sok meglepetést hozott. Rékosit levaltottdk, megalakult
a Petdfi Kor, a novendékek késziiltek az oktdber 23-i demonstriciéra. Végviri a
didkjaival részt vett az eseményekben, de a szovjetek bejévetele utdn 6vta a noven-
dékeit. A higa, Eva, aki Zeneakadémidra jart, disszid4lt Bécsbe, majd Amerikéba
ment. A nehéz hénapokban egyetlen vigasztaldsa az irds maradt. Monet-rél irt
monogréfidt. Késébb, 1958-ban az Akadémia kiaddséban megjelent Munkdcsy-
nagymonogréfidja magyarul, németiil, késébb francidul, majd oroszul. 1959-ben
Delacroix-rél irt konyvet.

1960-ban @j hdzassdgot kotott Gergyessy Mdria doktornével. E hdzassdgbdl —
amely tiz évig tartott — két gyermek sziiletett: Gyorgy és Agnes. Sok eléadist és
cikket véllalt, hogy a sziikséges anyagiakat megszerezze. Ejjel irt, nappal eldadott.
Giotto-rdl jelent meg monografidja, majd Hals, Rembrandt, Vermeer kivetkeztek.
Szinte hihetetlen, hogy ezek mellett fotéelmélettel is foglalkozott, 6 maga is ki-
tlinden fotdzott és labordle. Megalakitotta a NADAR fotétdrsasdgot. 1967-ben az
ESFIAP nemzetkdzi elismerését kapta fotdzdssal kapcsolatos munkdssdgdére. Fog-
lalkoztatta a fotdzds értékeit Gj dimenziékba dtemeld diapordma miifaja. Itthon és
kiilfsldén minden diapordma-fesztivdlon jelen volt, eléadott vagy zstiritag volt. 1962
és 1967 kozott sokat utazott. Hajézott a Foldkozi-tengeren, jért Ausztridban, Fran-
ciaorszdgban, Itdlidban, ahol 6szténdijas is volt. Szerette Olaszorszdgot. Rémadt egye-
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nesen imddta. Azt mondta, ha nem élhet Rémdban, teljesen mindegy, hol él! Itdliai
tartézkoddsai idején Amerigo Tot-tal barangolt. Nyaranta mtvésztelepet szervezett
Egerben, Sdrospatakon, Siimegen.

1967-ben nyertem felvételt a Képz8miivészeti Féiskoldra festd szakra. Személyes
ismeretségiink ekkor kezd3dott, bar én mér elbtte is ismertem. Kirakatrendezd-
névendékként bejdratos voltam a f8iskoldra, ahol minden szombaton zenedrdkat
tartott. Miegyetemistdk, bolcsészek, sokan mds egyetemekrdl, mind ott tolong-
tunk a nagyel6addéban, hogy hallhassuk. Beszélt az adott torténeti hdttérrdl, a ze-
neszerzr8l és a miirdl, csak ezutdn hallgattuk a zenét. A villanyt lekapcsolta, hogy
nagyobb legyen a beleérzd képességiink. Ezekrdl a zene6rékrél kdbultan tdvoztam.
Altala tanultam meg a komolyzenét szeretni és igényelni. Mivészettorténet eldadd-
sain mindig ugyanazon a helyen iiltem. Egyszer tdvol maradtam az érdrdl, és ezt
észrevette. Elmonddsa szerint ez hivta fel a figyelmét, hogy utdnam érdeklédjon. A
tanulmdnyi osztdlyon, ahol egyébként is kéthetente jelentkeznem kellett politikai
priuszom miatt, dtnézhette adataimat, 6néletrajzomat. Egy alkalommal behivott
tanszéki szobdjdba és elbeszélgettiink. Leginkdbb az utolsé zenedrardl, Honegger-
r6l, mert a szimomra addig ismeretlen zeneszerzérél, a szokatlan hangzdsrél kér-
dezgettem. Beszélgetéseink rendszeressé véltak, miivészeti témakéron kiviil szemé-
lyes dolgokrél is beszélgettiink. Vonzé, szép férfi volt. Otvenévesen teljesen 6sz,
tele energidval, lobogdssal. Mindig sietett, nyitott kabdtban jdrt, sokat dohdnyzott.
Utébbirdl hizassigkotésiinkkor leszokott. Bardtsdg, szép emberi kapcsolat alakult
kézottiink. Mindent jelentett. O lett az apdm, hiszen az igazit gyermekként elvesz-
tettem, a férfi, akire felnézhettem, a tudds, akit tisztelhettem, akitdl tanulhattam.
Udvarias és tapintatos volt, nem siirgette az idét, 1971-ben a diplomdm évében az
akkori rektortél, Domanovszky Endrétdl kérte meg a kezemet, s csak utdna édes-
anydmtél. Kortdrsai és bardtai koziil sokan nem helyeselték kapcsolatunkat a nagy
korkiilonbség miatt.

Kapcsolatunk elmélyiilésével dj helyzet 4llt be mindketténk életében.

Incipit vita nuova... Uj élet kezdédstt szdmunkra 1971 8szén, mikor Miskolcra
koltoztiink. Minden vagyonunk négy bérond tartalma volt. El6z6 hdzassdgdbdl par
kényvet, személyes aprésdgokat, ruhdit tudta elhozni, nekem meg nem volt kétbé-
réndnyi holmimnal t6bb. Tartalmdt tekintve ecsetek és festék kivételével ugyanaz,
mint az 6vé. Petd Janos képzémiivész kdzvetitésével jottiink Miskolcra. A Herman
Otté Milzeum mivészettdrténészt keresett, lakdst is igértek. Miskolerél nem sok
élményem volt. Pérszor kirdndultam Bdnkuton, s csak a ,vildgvégi” Marx téri dt-
szallhely rossz emléke maradt bennem. A miskolci dllomds még ezen is tiltett.
Nekem, aki Szombathelyen sziilettem, az dllomds kérnyéki sivirsig mélyen szi-
vembe markolt. Emlékszem, a budapesti nyiizsgés utdn mennyire kétségbe voltam
esve jovOnket illetden. Lakds nem virt, mert az el6z8 mivészettdreénész eladra,
igy Petd Jdnosék fogadtak be. Hirom hénapig laktunk niluk, csak haldval tudok
onzetlen segitségiikre gondolni! Ezt a szélldsunkat tobb albérlet kovette, ami néha
a kollégiumi szintet sem ttdtte meg. Sokszor nehézségbe iitkézott még ruhdink
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tisztdn tartdsa is. Mennyi elszdntsdg és bizalom kellett részérdl, hogy budapesti ba-
rdtait, minden komfortot odahagyva, velem kezdjen 4j életet! Természetesen sok
partfogdénk akadt, koztitk Csabai Kdlmdn festémivész, akinek sziviigye volt, hogy
minél el8bb rendezett kérillmények kozé keriiljiink. 1972. februdr 26-4n kétoteiink
hézassdgot a diésgy6ri hdzassdgkotd teremben. Kozben Bérczi Béla, akkori tandcs-
elnok segitett, hogy a Didsgydrben épiild tizemeletes hdzak egyikében szdvetkezeti
lakdshoz jussunk. A lakdst bardti kolesonokbdl fizeteiik ki.

Nagy volt a boldogsdg! Elsé butorainkat magam fabrikdltam hiitéldda- és tv-do-
bozokbdl, melyeket textillel vontam be. Kaptunk néhdny leselejtezett iskolapadot,
és méris kész volt az osszkomfort! Férjem elkezdte a mizeumi munkdt. Hogy fej-
lessze a vdrosi képtdrat, sok miivet szerzett a minisztérium gy(ijteményébdl, és meg-
ismerkedett az egyik legsokoldaliibb magyar migytijt6vel, aki a vdrosban élt, dr.
Petré Sdndorral. Katalogizélta a gytjteményét, majd Petré haldla utdn a mdtérgyait
besorolta a Herman Otté Mazeum Képtirdba. A szépen feltjitott épiiletben sike-
riille egy dtfogd, sokoldalu kidllitdst l1étrehoznia, mely kétszdzdtven év magyar mii-
vészetét mutatta be. Mdsik munkahelye a Miskolci Galéria volt, ahova kidllitdsokat
szervezett Rippl-Rénai, Gaddnyi Jend, Kernstock Kdroly, Herman Lipét miveit
bemutaté tarlatokat. Részt vett a miskolci Fotdgaléria alapitdsdban, ahovd szdmta-
lan kitting fotogrifust hozott: Dozvald Jdnost, Eiffert Janost, Féner Tamdst, Jung
Zsenit, az osztrak Georg Gaudernak-ot. Koziilik sokan diapordmaval is foglalkoz-
tak. Tobb szemeszterre terjedd el@adds-sorozatot tartott a debreceni egyetemen dr.
Ujvéry Zoltdn néprajzprofesszor meghivdsdra. Majd a miskolci egyetemen miive-
18déstorténeti és Biblia-torténeti el6addsokat tartott. Megszervezte a Mibardtok
Korét. 6 viszonyban volt Szabadfalvi J6zsef professzorral, aki a Herman Otté Ma-
zeum igazgatdjaként a leromlott intézménybdl az egyik legjobb magyar mizeumma
fejlesztette a miskolci intézményt. Az elmlt évtizedben részt vett a Gyérfés Agnes
dltal alapitott bolcsészegyesiilet munkdjiban, és megszervezte a mivészettdrténeti
tanszéket. Nagy 6rém volt szdmdra, hogy visszakoltozote Amerikdbél Szalay Lajos,
aki mestere volt a magyar nyelvnek.

Ez volt a boldog aranykor! 1974-ben sziiletett Zs6fi ldnyunk, aki szintén szakma-
béli lett, diszlet- és jelmeztervezd, majd megalapitotta a Festményvizsgdlati Labort,
ahol a festményeket nem stiluskritikai alapon, hanem elsdsorban kémiai és fizikai
moédszerekkel vizsgdlja, vagyis igy donti el eredetiségiiket.

Férjem nagyszer(i, csodds apa volt. Sokat foglalkozott, jatszott Zs6fikdval, baba-
kocsiban kitolta az erd8ig is, amig én festettem. Sokat kirdndultunk, gyalogoltunk
a Biikkben.

Végviri Lajos kordn keld volt. Reggel 8-kor mdr verte az {régépet és tizenegyig,
délig dolgozott. Beosztotta az idejét, rengeteget olvasott. 1979-ben a Derkovits ut-
cai miiteremlakdsok egyikébe koéltdztiink, melynek kis kertje bardti taldlkozdk, sii-
tégetések szinhelye lett. Edesanyja, Riza nagyi hézassigunk kezdetétdl veliink volt
és sokat segitett. Miskolcon nem alakult ki miivészbardti kériink, csak kozvetlen
szomszédainkkal, Seresékkel és Csabaiékkal jartunk 6ssze. Miskolci bardrai az or-
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vostdrsadalom krémje: Térok Pal, Marton Gyérgy, Aszédi Imre, Szombathy Zsig-
mond és felesége voltak. Veliik Lajos- és Agnes-napokon sok kellemes egyiittlétiink
volt. Ilyenkor szerette a hagyomdnyosabb ételeket, példdul a marhasiiltet, ismerte és
gusztussal vdlogatta az ételekhez ill8 borokat. Miskolci élete alatt tizenkét kdnyvet
irt és szdmtalan tanulmdnyt. Ezek koziil jelent8sebbek: Tudod-e mi a miivészet?
Ez k6zos munka volt, én illusztrdltam. A szép fénykép, a Szinnyei Merse Palrdl irt
tanulmdnykatet, Az eurdpai miivészet torténete, és tanulmdnykatet Seres Janosrdl,
Hollé Lészl6rél, Szalay Lajosrél, Szényi Istvénrdl, Berndth Aurélrél. Elete utolsé
éveiben a szépirds felé fordult, elsé ilyen regénye a Szurokfenyd cim(i md, mely még
er8sen 4t van itatva mivészettorténeti ismeretekkel. A Szurokfenyd utdn tobb 6n-
életrajzi ihletésti konyve jelent meg: Eletem a vir alatt, Onarckép tollal, Tempesta.

2000-ben Miskolc véros diszpolgira lett. Gazdag életmiivet hagyva maga utdn
nyolcvannégy évesen tdvozott koziiliink 2004-ben. Ez élete révid summdzata — a
tdrs szemszogébdl. O még rovidebben igy fogalmazta meg; ,,fgy éltem e kis hazi-
ban, és remélem, megfeleltem valamennyire Maurer nagyapamnak. Itt prébédltam
lenni a miivészet papja, az értékeket védd katona és csibész, aki tdl tudta élni a
szdzad emberprébdlé szornyliségeit”.

X X X

VEGVARI LAJOS (sziiletett 1919. augusztus 28-dn Zsirdn, elhunyr 2004. mdjus
29-én Miskolcon) mijvészettoriénész, a miivészettorténeti tudomdnyok kandi-
ddtusa. A budapesti egyetemen szerzett diplomdt 1943-ban. Ugyanabban az
évben a Févdrosi Népmiivelési Intézet munkatdrsa lett. 1948-t61 a Févdrosi Kép-
tdr igazgardja, 1950—1953 kozitt igazgatdja. 1954-ben a Szépmiivészeti Miizeum
[figazgard-helyettese, 1954—1981 kizotr a Képzdmiivészeti Féiskola tanszékveze-
16 tandra. 1971-t6 Miskolci Herman Otid Mizeum tudomdnyos fomunkatdrsa.
Eléviilhetetlen érdemei vannak a Miskolci Képtdr megalapitdsidban és gazda-
gitdsdban. Szdmos miivészettorténeti konyv, monogrifia szerzdje. Kitiintetései:
a Munka Erdemrend eziist- és arany fokozata; Koztdrsasigi Kereszt; Ipolyi
Arnold-emlékérem; Miskolc vdros Pro Urbe Dija, Miskolc diszpolgdra; Siimeg
diszpolgdra; Borsod-Abasij-Zemplén megye Alkotd Dija, a Magyar Fotomiivész
Szivetség Eletmiidija, ESFIAP nemzetkizi fotomiivészeti dija.
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ErDOGs1-Bopa KaTinka

Kidltvany és Kesselyak Gergely

A Barték Plusz Operafesztivalt Miskolcon 6ridsi
sikerrel rendezik meg, Evekkel ezel6tt maga a fesz-
tival kidlevdnya ezzel a felhivéssal ldtott napvildgot:
»Széles tomegeket megszélitani képes mai népopera
nélkiil az operajitszds mizeummd, tdrsadalmi td-
mogatottsig hijin rétegmifajja szilikiil. A rendezdi
operajatszas késleltette a miifaj lassu elsorvaddsdnak
folyamatét, de ez ma mir nem elegendd. Az opera
megujitdsdban és megmentésében most a zeneszer-
z8kén a sor!

,»Vildg zeneszerzdi! Hozzdtok létre az Gj Népoperit,
azt a radikdlisan 4j operamifajt, amely egyesiti a mai
musicalek népszertiségét a komolyzene irdnt tdmasztott
legmagasabb esztétikai-mindségi elvdrdsokkal, és ezzel
Mozart, Verdi és Puccini szellemiségéhez tér vissza!”

Az aldbbiakban a fesztival igazgatéja, Kesselydk Ger- Erdési-Boda Katinka
gely a kordbbi évek tapasztalatai, sikerei és kiizdelmei
révén, a kidltvany hét pontjdnak gyakorlatban torténd megvalésitdsardl, illetve esz-
mei-esztétikai éreékeirdl, lizeneteirdl osztja meg veliink gondolatait, mely tovdbbi le-
hetdségek horizontjde villanga fel kozeli és tavlati céllal minden operdt szeretd, néz8/
hallgaté és alkotémivész szdmdra. A jovot egyiittesen mi alakitjuk, igy az esztétikai
élmény és a felel8sség is a miénk.

— A Bartok Plusz Operafesztivdl kidltvanya milyen szdandékkal sziiletett?

Kidltvanyunk hét pontja nem mds, mint ajénlds. En is csak tapogatézom, mind-
egyik pont mellé képzeljiink oda egy-egy kérddjelet. Abban viszont biztos vagyok,
hogy nem jé, ha a mai kozonség és a mai operaszerz8k — legaldbbis ezt érzékeljitk —
»hem szeretik egymdst”. Ezen véltoztatni kell, de hogyan? Hiszek abban, hogy a mai
musicalek sikere dsszeegyeztethetd a klasszikus zene irdnt tdmasztott magas esztétikai
elvdrdsokkal. Milyen médon kell ezeket 8sszeegyeztetni, azt mdr nem nagyon tudom
A hét pontrtal azt prébdljuk megfogalmazni magunk és mdsok szdmdra, hogy nekem,
neked, nekiink, mi fér bele, és mi nem fér bele a kortdrs népopera esztétikai keretei-
be. Azért hoztuk létre operaird versenyiinket, hogy évrdl évre minél t5bb zeneszerz6
adjon javaslatokat. Egyébként sziszifuszi kiizdelem ez, mert a sajtényilvdnossig nem
igazdn segit ebben, hogy megismerhessé¢k a kozosség véleményét, igényeit, abbdl a
szempontbél, hogy mit szeretne ebben a miifajban ldtni, hallani.

EGYHAZAK ES KULTURA =83 =



— Még mielétr a hét pontra ritériink, az évek sordn mi volt az a mérvads tapasztalat,
konklizid, amelyet mindenképpen kiemelne?

A témavilasztds, s ez akdr a kidltvdny részeként egy 6nall6 plusz pontban is szerepel-
hetne. Az elmilt nyolc évben j6ttem rd, hogy a miivészetnek mindig kell, hogy legyen
felsébbrendi, metafizikus iizenete is. Amennyiben a mualkotds olyat kdzvetit, amelyet
az emberiségnek aktudlisan meg kell tanulnia, akkor az ,,6szténosen” érdekelni is fogja.
Vegyiik példdul Mozart kordban a Don Giovanni cim{i operdt. Mdra mdr evidens,
hogy aki minden nét elcsdbit és tonkretesz, az pokolra jut. Szerintem akkoriban ezt
nem tudtdk, st kunsztnak szdmitott. Ma is kunszt ugyan, de tudjuk, hogy ez mégsem
szép dolog. El kell kiiloniteniink egymdstdl, hogy mi a virtus, és mi az, amikor tilosban
jarunk. Ugy vélem, hogy ma az emberiség tudja, hogy tilosban jir, amikor Don Gio-
vannihoz hasonlé életet él. Akkor nem tudta, azt gondolta, hogy ez egy hési tett. Vagy
Verdi harci operdit tekintve akkoriban nem gondoltdk 4t, hogy hdbortban az ember-
6lés milyen erkolcsi el6jeld. Ma a tdrsadalmi erkolcsben ez negativ, de az egyén még
ezt nem minden esetben ldtja. Nem azt akarom mondani, hogy a Don Giovanni nem
aktudlis, pont az, hogy iddszer(, de tdrsadalmilag 4j tuddst nem ad 4t. A torténelmet
ldtva legkésébb a II. vildghdbort 6ta a nyugati politikai kultdra tisztdban van azzal,
hogy hédbortzni nem kellene. Nem gondolunk bele, hogy 150 évvel ezeldtt a Trubadiir
azért ért el kozvetlen katarzist, mert a néz6 a székben dobbent rd a mordlis tanitasokra.
Persze ezeket ma is Gjra meg Gjra meg kell tanulnunk, de ezek nem 4j informdciok.
Sajdt operdmban az emberiség szdmdra tanulandé 4j informécié a spiritualitds. A mds-
vildggal val6 kapcsolat sokkal kitapinthatébb, mint ahogy azt hissziik.

A magam részérdl sokdig probdlkoztam operdt irni, de nem jott az ihlet, aztdn
egyszer csak egy hét alatt a lényege 6sszedllt. Utdna persze még mdsfél évig hangsze-
reltem, cizelldltam, de maga a f8 munka rovid ideig tartott. Azt gondolom azért, mert
akkor, egy adott tanulsdgot kellett kdzvetitenem. A tavalyel8tti szdmokat tekintve a 19
beérkezett versenymiibél Gtben a bibliai Ad4m alakja t(inik fel. Mivel tilnyomérészt
az alkotdsokban Isten hangja is megjelenik, valamint csak négy ma nem kotédik sem-
mifajta metafizikus tartalomhoz, igy 8sszességében elmondhatjuk, hogy a zeneszerz8k
tobbsége a metafizikai tizeneteket érezték meg.

— A hét pont koziil az elsd az emberi hang. Miben rejlik az énekhang esztétikai mind-
sége? Mely dallamtechnikdk hivhaték ehhez segitségiil?

Az teljesen egyértelm(, hogy Donizettinél, Wagnernél, Mozartndl, vagy Richard
Straussndl az operdk megszéltatdsa az énekesek részér8l mind mds-mds daltechnikdt
igényel. Vagyis amikor azt mondjuk, hogy az operairodalom 4ltaldnossdgban a klasz-
szikus bel canto technikdval jellemezhetd, akkor tisztdban kell lenniink azzal, hogy
annak rengeteg fajtija létezik. Eppen ezért napjainkra olyan kérdések is egyre jobban
eldtérbe keriileek, mint példdul mennyire integralhatd a torokhangos, illetve az afroa-
merikais jazz énektechnika? Azt gondolom, hogy az énekhang szépsége az, ami igazdn
szdmit, ugyanakkor az énektechnika fajtdja nem feltétleniil mérvadd, mert példdul
egy torokhangos énektechnikdval is szépen ki lehet fejezni tartalmakat. A XXI. szé-
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zad népoperdjdban az énektechnikdk igényesen, akdr keverten is alkalmazhaték. Az
viszont mindenképpen lesz6gezendd, hogy meg kell kiilonboztetniink az iskoldzatlan
torokhangot és a képzett torokhangot. Ertelemszertien az iskolzatlan torokhangos
szerepld csak ront az esztétikai mindségen. Azt gondolom, hogy az operdnak és a
magas kuledrdnak része, hogy valamiféle unikdlis dolgot mutasson fel. Ez lehet, egy
velesziiletett, ritka hangi adottsdg, ami nincs mindenkinek. Az énekesek rengeteg
rezondns iireget nyitnak-zdrnak. Azon dolgoznak, hogy fizikailag a fejrezonancia, a
mellrezonancia, tiid6 rezonancidja milyen ardnyban keveredjen egymdssal. Példdul
az adott ,G” hanghoz adok 30 szdzalék fejrezonancidt, 10 szdzalék mellrezonancidt,
a tobbi meg légoszlop, ami a tdmaszbdl fakad. Hihetetlen jéga miveletekre van itt
sziikség. Attdl j6 az énekes, hogy vagy dsztdnosen, vagy tudatosan, vagy mindkettd, a
miésodperc tort része alatt tudja ezeket Ggy keverni, hogy a legidedlisabb hangzis joj-
jon ki. Mi a legidedlisabb hangzds? Azt a felhangok dussdga, és a felhangok egymdshoz
viszonyitott egészséges ardnya adja. Egy hang akkor szépen csengd, ha kristélytisztdn
minél tobb felhangja sz6lal meg, minél kevesebb mellékzérejt nélkiilzve. Ezt egyrészt
az lregek, izmok, az agy jogiszer(i mikddése, valamint a fiilhallds biztositja. Szerin-
tem, ez adja egy hangnak a mindségét, a hang ettdl kiegyenlitett ,,az aljdtdl a tetejéig”.
Az énekesnek egyfajta hangszerré kell vélnia, hogy ugyanaz a hang szélalhasson meg
lenn, fenn és kozépen. Ezt gondolom én hangmindség esztétikdjanak. Azére fejlédoee
ki a beszéd mellett az énektechnika, mert az énekkel t6bb ezres amfitedtrumot lehe-
tett beénekelni, igy valéban kommunikélni lehetett t6bb ezer emberrel.

— A mdsodik, a zene é dramaturgia kényes problematikdja. Ezt érintve, hol lehetnek
neuralgikus pontok?

Elséként rogzitsiik, hogy dramaturgia alatt nem a drdmaisigot értem. A drama-
turgia a nézdre gyakorolt befogaddi hatdsmechanizmussal foglalkozé tudomdnydg. A
j6 dramaturg tudja, hogy mikor hossz a jelenet, vagy melyik jelenet ,fdradt el”. (A
jelenet megfeleld hossztisiga nem a tényleges id6tartamtdl, hanem a mondanivalétél
figg.) Valamint, mikor kell dj szereplének bejonnie egy eléaddsba, melyik id8pont-
ban kell egy lasst dria utdn egy vérpezsditd zenének kovetkeznie, mit8l érti meg a
néz8, hogy mirél szdl a darab, minek kell elhangoznia, hdnyszor, kinek a sz4jdbél.
A dramaturgnak szintén tisztdban kell lennie a m{ struktirdjaval, a flashbackek, az
idében valé ugrdsok mikéntjével, pirhuzamos iddsikok megjelenitésével. Azt litom,
hogy a zeneszerz6k sajnos sokszor nem értenek a szinhdznak ehhez a részéhez, és nem
veszik eléggé komolyan a dramaturgia tudomdnydt. E hidnyossdgbdl adédé problé-
mék egy regény operaszinpadra torténd adaptdcidjandl kiilonosképpen érz8dnek. Az
a jellemdbrdzolds, amely a regényben oldalakon keresztiil valésul meg, az az operdban
egy pillanat alatt, sokszor egy akkorddal toreénik. Szintén elfogadhatatlan, hogy egy

szerepld arrdl énekeljen, amit cselekszik.
— A szovegre utald pontndl milyen buktatdkra kell figyelniink?

Maga a préza megjelenése az operdkban mindig problematikus kérdéseket feszeget.
Ldsd Mozart Vardzsfuvola. A befogaddénak és az el6adénak sokszor nem konnyt 4edllni
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a prézérdl a zenére, és forditva, éppen ezért szerintem nagy nehézséget vesz nyakdra az
a zeneszerzd, aki prézat kompondl a zenéjébe. Nem mondom ezzel, hogy az operdban
egyéltaldn nem lehet préza, csak hogy a kettdt meg kell szépen szerkeszteni. Sajnos ma-
napsdg a kelleténél sokkal tobb prézit irnak a szerzék az operdkba, mint amennyit az
elbirna. Még Verdi Traviatdjdban is a levélolvasds jeleneténél a szép, gordiilékeny eldaddsi
médot nagyon nehéz megformalni. Ugyanakkor mds szerzéknél is a recitativéknal t6bb
mint kihivds az dtmenetet megtaldlni. Mds szempontbél viszont a zenének és szovegnek
nem feleédenil kell ugyanazt a tartalmat kozvetitenie, gondoljunk itt az ellenpontozasra.
J6 példa erre Verdi. Mig a szerepld énckel, addig a zenekar azt érzékelteti, hogy hazudik.

— A kovetkezénél — a stilusok kapcsin — a ,konnyiizenei” elemek integrdlhatdsdgdra
hivia fel a figyelmet. Izgalmas, ugyanakkor kihivdsokkal teli reriiler.

Igen, legaldbb szdz év telt el attdl, hogy az Ggynevezett komolyzene és a konnyt-
zene kiilénvale egymdstdl. Ez az a szdz év, amit elrontottunk. Természetesen a zsdk-
utca is ut, s hdldsaknak kell lenniink azoknak az elédeinknek, akik azt bejdrtdk. Azt
gondolom, hogy a dodekafénia zsdkutca volt. A kénnytizene ,mifaja” onnan ered,
hogy a komolyzene és a kozonség egymadstdl elszakadt, s a kozonség a kdnnytizenével
sz6rakoztatta magdt. A kortdrs komolyzenét pedig a szakma hidba prébdla elfogad-
tatni, a kdz6nség azt nem kérte. Ezen kell véltoztatni! Mozart is tdbb, konnyedebb
és komolyabb miifajban alkotott, differencidlta miiveit. Azonban azzal, hogy egysze-
ribb elemekkel konnyedebb mifajokban kompondlt, cseppet sem sildnyabb zenét
vetett papirra. Egyszeriit, de nagyszerit. Idedlis esetben nincs olyan, hogy konnyt
vagy komolyzene, csak mds és mds funkcidju zene van. Azt kell ldtnunk, hogy Mo-
zart, Verdi vagy Puccini nem egy zenei eszperantét hozeak létre, mert a dodekafénia
zenei eszperant6, amit nem beszél senki, hanem papiron terveztek meg. A tonalitds
viszont benne van az univerzumban, a teremetett vildg tondlis. A pentaténia sok
népnek a zenei anyanyelve, ezzel szemben a dodekafénia ,kitalilt mianyag”. A mi-
vészetben nem mianyagokkal kell dolgozni. Azok a szerzsk sikeresek, akik az em-
berek 4ltal értett, beszélt, szeretett zenei nyelvvel alkottak, alkotnak. Példdul nézziik
megint Mozartot, aki a paraszttdncbdl meritett. Amit az emberek létrehoztak, azt
zsenije dltal megnemesitette és abbdl opera sziiletett. Vagy Verdi operdt irt az olasz
kisvirosok fivés zenekarainak betéteib8l, melyeket a kocsméban jétszottak. Puccini
pedig a ndpolyi dalbél, amit a lakodalmakban jétszottak. Barték és Koddly j6 helyen
keresgélt, amikor a magyar népdalbdl meritete. Mds kérdés, hogy a népdalok szdz
évvel ezel8tt keletkeztek, igy azokat a Bartékkal kortdrs vrosi emberek nem érezeék
mér magukénak, a vidéki magyarok viszont még igen. Szerintem, ha Mozart élne,
akkor megnézné, hogy milyen zene szol a diszkéban, egy dllami fogaddson, elegdns
bélon. Ha elegdns bélra készitene, akkor elegdns zenét irna, ha meg népoperdt, akkor
a diszkés elemeket emelné mozarti szinvonalra. Mert 8 zseni. A zseninek a felada-
ta, hogy olyan zenét kompondljon, amelyben a kdzonség a diszkéelemekre rdismer,
ugyanakkor mindségibbé is teszi életét. A zenetorténetben a zsenik eddig az emberek
4ltal beszélt zenei nyelvet nemesitették értékes miivészetté. A szerz8knek minden-
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képpen az a feladatuk, hogy az embereket tanitsdk, s megtaldljék azt a médot, mely-
nek sordn a kozonség igent kidlt.

— A hangszerek vonatkozisdban napjaink technikai vivmdnyai folyamatosan ijabb é
tjabb lehetdségeker nyitnak a hangzds tekintetében. E teriileten milyen elvek mentén

kell szelektdlnunk?

A szintetizdtort nem vetem el, amennyiben olyan hangszeres hatdst vl ki, amely
nincs az analég hangszerek sordban. A magam részérél a szintetizdtort példdul az
angyalok kérusa éteri hangjdnak imitdldsdra haszndlom, olyan régiéban, ahol emberi
hang nincs, viszont visszhangos. A ,nejlon” vonéshangzdst én nem szeretem. Biz-
tatdsként azt gondolom, hogy nyugodtan bédvitsitk hangzdstdrunkat, viszont ne 6o
ember gyonyor( kéruséneklését akarjuk egy emberrel, technikai Gton, anyagi okok
miatt megoldani. Hogy egy ajtébecsapdddst szintetikusan haszndlunk, az szintén nem
miivészet. Operdmban példdul van mentSauté sziréna, amit el8sz6r magné jétszik,
ugyanalkkor azt egy késébbi jelenetben mar klarinérok imitdljdk. Eppen ezért sem
mindegy dramaturgiailag, hogy egy valés hang utdn a hangszerek is megszélalnak.
Ilyen részletgazdagsdgoktdl vdlik egy opera operdva.

— Taldlkozott manapsdg olyan zsigeri hatdst kiviltd drdmai elemekkel, amelyrdl a ki-

dltvdny 6. pontjiban beszél?

Ribnyikov, mai zeneszerz§ olyan effekteket haszndl sok {itdvel, ami 4ciiti a mai
ingerkiisz6bét, de ilyen egyszer(ien tetten érhetd gesztust az operaird-versenyen még
nem taldltam.

— Ugy érzem, hogy az utolss, az esztétikai dllisfoglalds isszefiigg az interjii elején ki-

Jejtett témavdlaszidssal.

Részben. A kidltvdnnyal az volt a célunk; hogy felhivjuk a figyelmet arra, tessék azt
megtanulni, hogy figyelembe kell venni, mi érdekli az embereket! Minden zeneszerzd
arrdl ir, ami 6t foglalkoztatja, csak az nem biztos, hogy az a széles tomegeket is meg-
mozgatja. Azt gondolom, hogy ma egy torténelmi opera nem lesz népopera, mert ma
a torténelem nem igazdn érdekli az embereket. A Nabucco mdr mds, mert egy vildg-
torténelmi korszakvaltdst dolgoz fel, amely az egész emberiséghez sz6l. Napjainkban a
népopera nem lehet torténelmi témdju, hiszen az emberiség id6rdl id6re egyre jobban
orientdlédik ,felfelé”. Az 6rok mifaj viszont a mese, mert birmilyen meglepd, a me-
sék igazak és megtorténnek. A romantika kordban Wagner is ezt énckelte meg a maga
modjdn, ma is az igaz meséket kell megtaldlnunk, melyek kozelebb visznek minket a
transzcendenshez. Szimomra kritérium, hogy a miivészetnek szoros kapcsolata legyen
a transzcendenssel. A mai musicalek, amelyek igazdn sikeresek — mint példdul a Macs-
kék, az Operahdz fantomja —, nagyon erésen épiilnek a meseszertiségre.
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KaszaB Luca DororTYA

A monstrancia az alkotd szemével

INTERJU LENZSER-MEZEI KATAVAL,
A NEMZETKOZI EUCHARISZTIKUS KONGRESSZUS
MONSTRANCIAJANAK ALKOTOJAVAL

A NEK Altalénos Titkérsiga pé-
lydzatot hirdetett az Eucharisz-
tikus Kongresszus reprezentativ
monstrancidjdnak mavészi terve-
zésére és elkészitésére. A pélydza-
tot —a zstri egyhangii déntésével
— Lenzsér-Mezei Kata épitész,
otvosmiivész koncepcidja nyerte.
A monstrancidt be is mutattdk a
nagykozonségnek a 2019-es For-
raspont ifjisdgi napon.

— Epitésznek tanultdl, és csak késsbb, az épitészeti tanulmdnyok utin indultdl az itvis-

ség felé. Ez régi dlom volt, vagy egy hirtelen dontés, hogy ebben te is j6 lennél, ez tetszik
neked?

Nem pillanatnyi déntés volt. Az épitész szakmara is gy taldltam rd, hogy sok min-
den érdekelt. Erettségizc’iként nem tudtam megfogalmazni, hogy pontosan mit is sze-
retnék, de ez elég nyitott szakma ahhoz, hogy sok minden beleférjen. Az egyetemi
évek alace 6szeondijjal Firenzébe keriiltem egy fél évre, és ott kezdett el megfogalma-
z6dni, hogy az épitészet mellé egy kétkezi szakmit is kellene keresni. Elvégeztem az
egyetemet, elkezdtem dolgozni, kdzben jértam rajzolni, festeni, és kérdezgettem a
mestereket, hogy merre keresgélhetek még. Igy taldltam rd az Gtvésségre. Itthon kezd-
tem el tanulni a szakmdg, itthon szereztem
OKJ-s képesitést, de kdzben elvégeztem
egy mildndi divattervezd iskoldban egy
ékszertervezd képzést is.

— Ez a szakma, kiilsé szemléloként egy-
szerre tinik miivészetnek, matematikdnak
és épitészetnek.

Ez j6 megldtis.

— [;gy ldtod te is? Kell a tervezés, de mégis-

csak mitvészetrol van szo.
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Abszolat, de ezek egyszerre mikddnek.
Egy miivészeti alkotdst is megelz egy ter-
vezési folyamat, és a tervezésnek sem ugy
ugrik neki az ember, hogy ,akkor most le-
rajzolom a megolddst”, hanem keresgél.
Inspirdcidkat keres, geometridt, formdkat,
szineket... Birmitcsindlunk,azagyunkfolyamato-
san szliri, jegyzi az infékat és elraktdrozza a tu-
datalattiban. Mikor leiilk tervezni, ezek az él-
mények a kezemben vannak. Segitenek formdlni, megfogalmazni a gondolataimat,
érzelmeimet.

— Té készitetted Becket Szent lamds csontereklye tartdjdt, illetve a Nemzetkizi Eucha-
risgtikus Kongresszusra a reprezentativ monstrancidr. Izgy mdr te is részese letté] az egyhdz
életénck. A kereszténységer hozod a gyerekkorodbdl, valakidhez kithetd, vagy a munka
kapcsdn keriilt kozel hozzdd?

Keresztény csalddban ndttem fel, a nagysziileim vittek el8szor templomba, aztdn a
rendszervaltds utdn bekapcsolddott az egész csaldd. A legtobb dologgal megismerked-
tem mér gyerekkoromban, tgyhogy nem idegen terepen mozogtam, mikor nekildt-
tam ezeknek a munkdknak.

— Mindkér elébb emlitert mitved pdlydzat alapjin késziilt. Amikor van egy megrendeld,
egy kiszabott téma, akkor ez egy korldt, vagy csak kerer? Teljes mértékben téged, a te gon-
dolataidat ldtjuk, vagy elsésorban azt, amit kértek?

Nyilvén kijeloli az utat a megbizd, az 8 dlmait figyelembe kell venni, de szerencsés,
hogyha agy taldlkozik a mivész egyéniségével, hogy nem befolydsolja a miivészi gon-
dolkodist, az alkotdst. Természetesen az alkotds nem lehet 6nz8 abban az esetben, ha
alkalmazott mavészetrdl van szé. Tehdt inkdbb keret, mint korldt.

— A kongresszus sordn rengetegen fogjdk ldtni a munkddat, nemcsak magyarok, hanem
szerte a vildgon azok, akik eljonnek az eseményre. Amikor késziilt a monstrancia, akkor
benned mennyire volt tudatos, hogy lebet, hogy valaki elészir taldlkozik az Eucharisztid-
val és elsd ldtdsra meg kell értenie, mirdl is van sz6?

Nagyon sok szimbdélumot haszndl a kereszténység, rengeteg motivumot. Ez is fon-
tos volt, és az az lizenet, amit a kereszt mdr 6nmagdban is kdzvetit, mint szimbélum:
a Teremtd (Isten) és az emberek kézotti, illetve az emberek egymads kozotti kapeso-
latdt. Nekem nagyon fontos volt, hogy ez a monstrancia kdzvetitse a tiszta isteni
szeretetet, illetve az egymds kozotti kapesolatot.

— Ridobbentél kozben, hogy ezrek fogjdk nézni, és ennck kozvetits, iizenet jellege van?

A kozvetitd jellege mindenképpen fontos volt. Tudtam, hogy ez egy fontos tdrgy,
de azt, hogy ezrek nézik majd, illetve hdny emberrel taldlkozik, azt nem akartam
talsdgosan tudatositani magamban, mert ez nagy felel6sség. Elég volt az, hogy ez
egy fontos tdrgy, mert kozvetitd szerepe lesz. Aztdn majd eldonti a zs(iri, hogy ez le-
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gyen-e az a tdrgy, amit sok embernek
latnia, néznie kell.

— Miutdn bemurattik a Forrdspont
ifjiisdgi eucharisztikus napon, és otezer
fiatal csoddlhatta, akkor mdr merted
azt mondani, hogy igen, sikeriilt, ennck
tizenet értéke van?

Igen, akkor mdr ldctam, hogy mi-
kodik, és a helyén van. Rendkiviil jé
érzés volt, azt kell, hogy mondjam.

— Egy zeneszerzd vagy festd esetében mi, laikusok t6bber tudunk a munkafolyamat-
161, hiszen rengeteg filmben bemutatjik Sket. Talin a nagykozonség szamdra kicsit misz-
tikusabb az otvos szakma. Elnézve a monstrancia készitésérdl késziilt képeket, nagyon
izgalmasnak tiinik.

A kisebb 8tvostargyaknak, ékszereknek elég egy miihely. Eddig a legtobb munkdmat
itt készitettem, egyediil. Ez mdr egy mds 1éptéki munka volt, ide tobb mdhelyt is
be kellett vonni, ezért volt olyan 6sszetett, és valamilyen szinten szdmomra is Gjdon-
sdg. Epitészként folyamatosan t6bb mihellyel és mérnokkel dolgozunk egyiitt, de erre
most az 6tvos szakmdban is sziikség volt. A monstrancia kiilsé, tarté részének elkészi-
téséhez egy lakatost kellett keresni, mert egy ekkora rozsdamentes acél tdrgyat 8k tud-
nak osszerakni. Mivel ez a legnagyobb része, ezzel kezdtem. Mindig a nagytdl a kicsi
felé haladunk, hogy pontos legyen. Az eziist monstrancidban is van egy acélbetét, ami
igazdbdl nehezék, hogy ne tudjon elbillenni, ezt is nekik kellett el6késziteni. Mikor ez
elkésziilt, elhoztam, és ekkor kezdtiink hozzd az eziist monstrancidhoz. Ezt részben itt
csindltam a budapesti mihelyemben, részben egy zalacsdnyi eziistmiives miihelyben.
Elég sokat ingdztam Budapest és Zalacsiny kozott néhdny hénapig. Budapesten van-
nak még tovabbi mahelyek, melyekre sziikség volt, mint a galvanizdlé, ahol eziistoztet-
ni, aranyoztatni lehet, a gravirozd, és az tivegmiives is. Az iiveg gléria és egyéb tiveg ki-
egészitd elemek az én terveim alapjdn késziiltek, de tivegmiives miihelyekben, hiszen ez
egy kiilon szakma. En nem is értek az iiveghez. De az tivegmiives is csak akkor tudott
dolgozni, mikor mi mdr készen voltunk az eziist- és acélvdzzal, ekkor tudta becsiszolni
az egyes darabokat. Aztdn még az tivegtart6 profilok pontos elhelyezése, rogzitése miatt
vissza kellett térni a lakatosmiihelybe. Nagyon intenziv fél év volt.

— Utolsd kérdésként: van-e olyan pontja a monstrancidnak, ami annyira a tiéd, hogy ha
bdrki azt mondand, hogy azt a részt inkdbb ne, te akkor sem szeretnéd megvdltoztatni,
mert annyira magadénak érzed?

A koncepcié az, ami szdmomra nagyon fontos volt. Az, hogy amikor 6ssze van téve a
monstrancia, akkor egy egységet alkosson. Ezt a haszndlt motivumok, szerkesziés, vo-
nalvezetés segiti. Es a forrds. A talapzatbél fakad, és felfelé, a szentség felé mutat, vezeti a
szemet, de ahol a szentségtartd van, ot kinyilik, korbedleli. Fontos volt szdmomra, hogy
ez megmaradjon. Es meg is maradr... Nem kellett sokat kiizdeni érte. Ertették.
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RoBERT BARRON

»Az egy papa”

Az Gjonnan megjelent é mdris elhiresiile ,A két
pdpa” cim{ Neflix filmnek tulajdonképpen az ,Az egy
pépa” cimet kellene viselnie, ugyanis a film meglehetd-
sen drnyalt, kiszinezett és szimpatikus portrét fest Jorge
Mario Beroglio-rdl, vagyis Ferenc pdpdrél, mig Joseph
Rawzinger-t, azaz XVI. Benedek papir teljes karikacird-
ban mutatja be. Ez az egyenl8tlenség végzetesen alddssa
a filmet, amelynek a célja az, hogy a zsémbes, legalista
Benedek lelki ellentégjét a haladé szellem, bardtsdgos
Ferenc papaban fedezze fel. Am egy ilyen tematikus db- -
razolds végs6soron mindkét személyt torzitva mutatja Robert Barron
be. Igy ami akr egy rendkiviil érdekfeszitd személyiség
bemurtatdsa lehetett volna, az egy el6re boritékolhaté és langyos apoldgidvd lett pusztdn
azért, mert a rendezd a kartolikus vildgnak ezt az dbrdzoldsit valaszrotta.

Az, hogy egy Ratzinger-karikatdréval dllunk szemben, vildgosan ltszik abbél, hogy a
film elsé percében a bajor biboros tgy jelenik meg, mint aki el8re bebiztositja 2005-6s
papavé vélasztdsit. Pedig val6jéban az igazi Ratzinger biboros hdromszor is kényor-
gott IL. Janos Pal pdpdnak, hogy engedje nyugdijba vonulni, lemondva ezzel a Hittani
Kongregicié vezetésérdl, hogy a tanulmdnyoknak és az imadsdgnak szentelhesse életét.
Csak azért maradt a Hittani Kongregécié élén, mert Jinos P4l rendre visszautasitotta a
kérését. 2005-ben, II. Jdnos P4l pdpa haldlakor még Ratzinger nyilt ellenfelei is elismet-
ték, hogy az akkor 78 éves biboros semmi mdsra nem vagyott, csak hogy visszatérhessen
Bajororszdgba és megirhassa krisztoldgiai miivét (A ndzdreti Jézus). A Ratzinger bibo-
rost térekvd személynek bemutaté dbrdzolds persze nagyon is jél passzol a ,konzerva-
tiv” egyhdzi személy karikattrdjdhoz, de valéjiban ennek semmi koze az igazi, his-vér
Joseph Ratzingerhez.

Benedek pdpa és Bergoglio biboros egy képzelt jelenetben taldlkoznak a Castel
Gandolfo-i palota kertjében, az idds pdpa dsszerdncolt szemoldokkel ostorozza argen-
tin kollégdjét, keményen kritizdlva az akkor még biboros teoldgidjét. Még egyszer ald-
hizom: még azok is, akik Ratzingert rendszerint becsmétrlik, elismerik, hogy ,Isten
roteweilere” valdjaban mindig nagyon kedves, szelid szavti és mindig udvarias médsokkal
szemben. A harsogé ideoldgia célja nem mds, mint egy jépofa karikatdra, nem pedig
az igazi Ratzinger bemutatdsa.

De Benedek pdpa személyének legstlyosabb torzitdsa csak a film végén jelenik meg,
amikor a megfiradc Benedek elhatdrozza, hogy lemond a pdpasdgrdl, és — a film sze-
rint — bevallja, hogy mdr nem hallotta Isten hangjdt, és csak akkor kezdte djra hallani,
amikor meggjitotta a bartsdgat Bergoglio biborossal! Ertsék jol, amikor ezt mondom,
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még véletleniil sem a Ferenc pdpédval szembeni tiszteletlenségre hivom az embereket.
De azt dllitani, hogy az elmult szdz év egyik legintelligensebb és lelkileg legéberebb ka-
tolikus emberének Bergoglio biboros kdzbelépésére lenne sziiksége ahhoz, hogy meg-
hallja Isten hangjit, ez minden abszurditison tdl megy. Ratzinger biboros/Benedek
papa karrierje elejétdl a végéig spiritudlis értelemben a legviligosabb teolégidt dolgozta
ki, mégpedig a hagyomdnyba dgyazottan. Az, hogy 2012-ben mir féradt és beteg volt,
és gy ldtta, hogy képtelen kormanyozni a Katolikus Egyhdz teljes appardtusit, ez tény.
De hogy lelki, spiritudlis értelemben elveszett lett volna — ilyesmirél sz sincs. Ismét
mondom, az lehet, hogy néhdny baloldali ember agysziileménye szerint a ,konzervati-
vok” a szabdlyok tisztelete és a tekintélyelviiség mogé rejtik spiritudlis csédjiiket, de ezt
a hermeneutikdt aligha alkalmazhatja bérki is Joseph Ratzingerre.

A film legjobb jelenetei azok, amelyekben Bergoglio életének kordbbi szakaszaira
tekint vissza, és amelyek alaposan megvildgitjak a késébbi pdpa pszicholégiai és spi-
ritudlis fejlédését. Az a jelenet, amelyben egy rékbeteg haldoklé gyéndsit hallgatja,
kiilsnosen is meghat6; mint ahogy az is, ahogyan a neki aldrendelt két jezsuitdval valé
kapcsolatdt kezeli a ,,Piszkos hibord” idején, messzemendkig megmagyardzza a szegé-
nyek és az egyszer(i élet irdnti elkdtelezddésée.

Ami sokat lenditett volna a filmen, szerény véleményem szerint az, ha Joseph
Rartzinger is hasonlé ,bdndsmédban” részesiil. Ha csak egy rovid pillanatra is ldthattuk
volna a 16 éves, kifejezetten néciellenes csalddban felndtt fidt, akit a mdr hanyatlé Har-
madik Birodalom idején katonai szolgiltra kényszeritettek, akkor jobban megértenénk
Rawzingernek a szekuldris/totalitaridnus utépidk, ideolégidk és a személykultuszokkal
szembeni mélységes gyanakvisit. Ha csak egy révid pillanatra is ldthatndnk a filmben
azt a fiatal papot, aki a II. Vatikdni Zsinat sordn a liberdlis frakciét vezet§ Frings bibo-
ros teoldgiai tandcsaddja volt, és aki alig vdrta, hogy a Zsinatot megel6z6 konzervati-
vizmusnak hdtat forditson, akkor megértenénk, hogy Ratzinger kordntsem a status quo
sz(iklat6korli 8rzéje volt csupdn.

Ha csak egy pillanatra is lithatndnk a filmben a tiibingeni egyetem professzorit, aki
megbotrdnkozott a zsinatot kovetd szélséséges megnyilvanuldsokon, amelyek a zsinaton
sziiletett teol6giai babdt a fiirddvizzel egyiitt kidntdeeék, akkor taldn jobban megérte-
nénk, miért olyan visszafogott a védltozds érdekében meghirdetett valtozdsok hangoztati-
sakor. Ha csak egy pillanatra is lithatndnk a filmben a Hittani Kongregdcié prefektusdt,
mikdzben drnyalt, alaposan dtgondolt, kritikus, mégis mély tiszeelettel megfogalmazott
dokumentumot 4llit Sssze a felszabaditisi teoldgidrél, akkor talin beldtndnk, hogy Be-
nedek pdpa még véletleniil sem volt k6zombés a szegények helyzetével szemben.

Nos, azt gondolom, egy ilyen személyiségrajzbol sokkal hosszabb film sziiletne, de
ugyan kit érdekel? A fenébe is, hajland6 voltam hdrom és fél 6rdt végig iilni az egyéb-
ként elég unalmas ,Az {r” c. film miatt. Es boldogan végig iilnék négy érdt is, ha az
éppen olyan 8szinte és megvildgosité erejii lenne, mint amilyen volt ez a film Bergoglio
kapcsdn. Ezzel nem csupdn egy remek személyiségtanulmdnyt kapndnk, hanem két
kiilonboz8, de egymdst mélységesen kiegészitd egyhdzi szemlélet megvildgosité dbrzo-
ldsdt is. De nem, ehelyett kaptunk egy karikatdri.
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ZSUGYEL JANOS

Palackposta egy mas-vilagbdl

PerrSczr Eva: IDA ES GYULA - DEDSZULEIM TORTENETE
Katica-Konyv-Miihely Pécel, 2019.

Petréczi Eva konyvének mifaja csalddi
dokumentumregény, s igy elsédleges célja
a felmendire vonatkozé irat- és képanyag
osszegyljtése, az ezekre vonatkozé személyes IDA és GYULA
emlékek, gondolatok és irdsok kozlése. Az €s
iréné szerencséjére az elmilt mésfél évszdzad Dédsziileim torténete
eseményekben duskdlé fordulacai, a csaldd-
tagok kényszer(i lakéhelyviltoztatdsai ellené-
re gazdag levél- és fényképegytittes maradt
fenn, igy a gyokerek feltdrdsa sorin nem kel-
lett a kevésbé megbizhat6 szdjhagyomdnyra,
a csalddi legenddriumra tdmaszkodni. A csa-
lddi dokumentumgytijtemények sszedllitdsa
— kiegészitve a személyes visszaemlékezések
fizérével — manapsig a csalddfakutatdshoz
hasonléan sokak passzidja, s az eredmény
ritkdn kelti fel a rokoni-ismerési kapcsola- Katica-Kanyv-Mihely
tokndl tdgabb koér érdekl8dését. Ez a konyv
azonban méltd helyet foglalhat el a szerzd kdnyvei kozote, s jogosan tarthat szdmot
a szélesebb kozvélemény érdeklédésére, hiszen a csaldd lebilincseld torténetének is-
mertetésén kiviill bepillantdst enged egy olyan, rég letlint vildg hétkoznapjaiba és
tinnepeibe, amely utdn nem kell nosztalgidnk titkolnunk.

A mintegy misfél évszdzada indult toreénet bélcsdjée egy természeti kataszeréfa rin-
gatta, hiszen a szegedi zsid6 butorgydros ldnya és az elszegényedett felvidéki, birtokait
elveszt, hivatali szolgdlatra kirhoztatott nemesember mérnokhallgaté fia feltehetSleg
sosem taldlkozott volna, ha az 1879. évi szegedi nagy 4rviz sordn a vdros megszorult
lakosainak segitségére sietd egyetemi hallgatéi csoport tagjaként nem kap szalldst a
konyv egyik fészerepldje, Vaniss Gyula. A néhdny napos, futé taldlkozds elég volt
ahhoz, hogy a végzds vizimérndk hallgaté engedélyt kérjen a vendégldté Seifmann
Moértél, hogy Nanett nevii hajadon ldnyédval levelezhessen, s id6ként megldtogathas-
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sa, nem titkolva azt a szdndékdt, hogy a jovében akdr hdzassigra is épne vele. Bdr a
ledny apja udvari szallitéként a szegedi tdrsadalom elismert tagja volt, az 1848—49-es
forradalom és szabadsdgharc részvevéjeként pedig biiszkén azonosult a magyar nem-
zettel, felmérte a csaldd hagyomdnytisztel8 zsid6 valldsossdgabdl eredd akaddlyokat, s
nem biztatta kiilondsen a fiatalokat, bdr a kapcsolattartdsi engedélyt megadta. Mivel
maga is tandcstalan volt a fiatalok dltal kélcsondsen tdplalt érzelmek tdvlataira vo-
natkozdan, kikérte a zsid6 hitkozség rabbijénak, Léw Immadanuelnek a véleményét is,
aki nem mellesleg piarista gimndziumi maturdns volt, s késébb épp Zadravecz Istvin
volt szegedi plébdnos, késdbbi tdbori plispok személyes segitségével szdllhatote le az
Auschwitz-ba indulé, deportdlé vonatrdl. A rabbi ezekkel a szavakkal biztatta a lednya
sorsdért aggddd apit:

.. A2 mdr onmagdban egy kicsiny misszid, ha bdrki kiziiliink képes népiinket, annak
hagyomdnyait és kultiirdjdr megkedvelterni az arra kész, joakaratii keresztény emberek-
kel.”!

A fiatalok ezutdn — az akkoriban nem kivételesen hosszt udvarldsi idészakot kéve-
t6en — 1885-ben kothettek hdzassigot, melynek feltétele — a vdlegény apjdnak virme-
gyei szolgdlatdra tekintettel — Nanett rémai katolikus felekezetre torténd dttérése volt,
ahol az Ida Katalin keresztneveket vette fel.

A fiatal pdr kovetkezd évei az otthonteremtés jegyében telnek. A fiatal mérnok
a Kéros-vidéken villal viziigyi szolgélatot, ahol 1896-ig vdrnak egyetlen lednygyer-
mekiik sziiletésére, majd két évvel késébb végleges otthonra lelnek, Gyomdn. A
vezetd vidéki csalddok békés mindennapjai sordn Gyula egyre feljebb hdg a viziigyi
igazgatds ranglétrdjén. Elénk tdrsadalmi életet élnek a békebeli Monarchia utolsé
éveiig, s szoros kapcsolatban 4llnak Ida népes szegedi rokonsdgdval is. fgy féltett
Margit lednyuk a szegedi felsébb lednyiskola interndtusdnak lakdja lesz. Lednyuk
és az Ot okosan dédelgetd sziil6k kozotti kapcesolat részleteic megismerhetjiik, a
konyv gerincét képezd, szerencsésen fennmaradt levelezésbél. (Onkéntelenil fel-
meril a kérdés a kortdrs olvaséban: Vajon mi marad meg a jelenkori sms- és e-mail
iizenetekbdl a kései utdkorra?)

Bar Margit a végzést kovetSen szivesen folytatott volna egyetemi tanulmdanyokat,
id6s6d§ sziilei kivansdginak engedelmeskedve lemondott a vdgyott orvosi hiva-
tdsrol, és aa zdrévizsgdt kovetben hazakoltozote Gyomadra, sziileihez. Az ezt kdvetd
évek a hdztartds vezetés fortélyainak elsajdtitdsdval telt, ami a helyi tdrsasdg koreibe
torténd bevezetés mellett, a hdzassigra toreénd felkésziilést is jelentette. Az elsd
vildghdbort eseményei azonban ezt a folyamatot megakasztottdk, hiszen 1916-ban
eljegyzett vBlegénye késdbb elesett a fronton, igy az eskiivé meghitsult. A csaldd
életébe Gjfent beleszélt a torténelem egy olyan taldlkozdssal, mely békeidében nem-
igen johetett volna létre. Nyisztor Péter gorodg-keleti felekezetl k.u.k. katonatiszt-
ként az olasz frontrdl érkezett hazdnkba, rovid ismeretséget kovetden eljegyezte,
majd a kommiin hénapjait és a megszéllé6 romdn csapatok tdvozdsit kdvetSen 1919
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mdjusiban feleségiil vette Margit lednyukat. A férj 1920-ban leszerelt, majd a gyo-
mai bank fidkvezetdje lett.

Margit a gyermekvallalds tekintetében szerencsésebbnek tudhatta magdt édesanyjé-
ndl, Iddndl, hiszen mdr 1923-ban megsziiletett Eva lednya, majd &t négy évvel késbb
Péter fia kdvette. A fiatalok Ida és Gyula hdztartdsiban laktak; ez a hdrom generacids
egylittélés monarchia-kori megszokott harmoénidjdc idézte fel, s a felnévekvd utédok
szeretetében részesiilhetett az inkdbb dédsziilé kord nagymama és nagyapa... Megha-
t6 a dédsziil6k haldlinak eseménytorténete. Ida hdzassdguknak so. évében hunyt el,
mialatt férjén épp szemmutétet végeztek a budapesti, Grész Emil vezette szemKklini-
kdn. Gyula hat évvel élte tdl szeretett feleségét, mig azutdn 1941-ben kedvenc foteljé-
ben iilve, egy ebéd utdni pihend kozben — kdnyvvel kezében — hunyt el.

Ida és Gyula torténete igy ért véget a mdsodik vildghabort kezdetén, de a négy ge-
nerdcié torténetét leiré konyvbél részben fény deriil az ezt kovetd évek torténéseire is.
Vaniss Margit, az {ré6nd nagymamadja 1972-ben halt meg, § a monarchia- és a trianoni
orszdgbeli tisztes polgdri jolét évtizedeit kovetden megérte a csaldd vagyon- és otthon-
vesztésének éveit is. A nélkiilozések dacdra sem felejtette el a felmendk irdnti kivdnesi-
sdg magjait elhinteni unokdjdban, aki csak az & haldla utdn jéval ismerte meg a csaldd
zsid6 dgdnak toreénetér. Kés8bb ezekbdl az édesanyjdedl kapote emlékfoszlinyokbol
kiindulva eredt az 8seire vonatkozé hagyaték felkutatdsdra, amelynek eredményeként
ez a kotet megsziiletett. Az irodalmi eldzményekhez tartozik a konyv egyik bevezetd
fejezetében taldlhaté versfiizér, amely Petréczi Eva 1985-tél irt, csalddjinak elsésorban
zsid6 tagjairdl irott verseit tartalmazza, a keletkezésiikhoz flizéte szoveg kiséretében.
Mélté tandja ez a konyv egy olyan elsiillyedt vildgnak, melynek harménidja utdn
jogosan vagyakozunk. Igazi palackposta, amelynek tizenete mindannyiunkhoz szdl.
A regény ihletésére egy szép, az Ars Sacra Fesztivdlon is bemutatott zenem sziiletett,
egy »5z0l a kakas mar..” parafrdzis, Bellai Zoltdn kaposvéri reformdatus kdntor és Jén4s
Zoltin hegedlimivész bardti egytittm(kddésének eredményeként. Az Skumenikus
szemlélett konyvnek, amelyben a katolikus és a zsidé mellett sok reformdatus vonat-
kozésa is van, szdmos premierje volt, a szegedi zsid6 hitkdzségtdl a kaposvéri reform4-
tus gylilekezeti hdzig és a budapesti jezsuita Parbeszéd Hézdig, tovdbb4 kritikai irdsok,
rddi6 és TV misorok hosszi sora foglalkozott vele.
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E szamunk szerzoi

Abrdm Tibor igazgat6, Lévay Jézsef Reformdtus Gimndzium és Didkotthon

Robert Barron Los Angeles segédpiispoke

Bodndr Diniel Gjsigird

Dr. Erdési-Boda Katinka filoz6fus, a Klebelsberg Kuno Emléktdrsasdg tigy-
vezetd elndke

Grdf Lajos alapité f8szerkesztd, Miskolci Keresztény Szemle

Kerekes Endre Ldszlé Debreceni Egyetem-BTK doktorandusz

Dr. Karasszon Istvdn reformdtus lelkész, a Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem
Hittudomdnyi Kardnak tandra

Kaszab Luca kommunikécids asszisztens, Nemzetkozi Eucharisztikus Kong-
resszus

Kouvics Agnes a Debrecen-Nyiregyhdzi Egyhdzmegye sajtéreferense

Miger Agnes festémiivész

Phamdinh Ngoc Jozsef S] novicius, Jézus Térsasdga

Prof: Sdry Pdl intézetigazgaté egyetemi tandr, Miskolci Egyetem AJK

D. Szebik Imre nyugalmazott evangélikus piispok

Veres Andrds gybri megyésplispok, a Katolikus Piispoki Kar elnoke

SZERKESZTOSEGI UZENETEK

2020. évi elsd szdmunk — részben a jérvdnyhelyzet miatt — néhdny hénapos késéssel
juthat el hiséges olvaséinkhoz. Mivel a lap nyomtatdsdt és terjesztését a befolyd
adomdnyok és elnyert pélydzati tdimogatdsok terhére oldhatjuk meg, kérjiik szives
tirelmiiket a papiralaku kiadvény elkésziiltéig. Addig is egyhdzkozségeik, illetve
intézményeik atjdn elektronikus formdban rendelkezésiikre bocsdtjuk kiadvédnyun-
kat. Bizunk abban, hogy a 15 éves multtal rendelkezd folydiratunk jovébeli meg-
jelenésének feltételei is adottak lesznek.

A szerkeszt8ség kivdncsian vdrja az Olvasok észrevételeit, visszajelzéseit,
melyeket a szerkesztdségi tizenetek rovatunkban kozliink,
amennyiben kdzérdekl8désre tarthatnak szdmot. Elektronikus leveleiket
a jzsugyel@lutheran.hu cimen fogadjuk
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dr. Zsugyel Janos (fészerkesztd)
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