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IDOVONAL

Tisztelt Allamtitkdr Ur,

Fétiszteleti Piispok Urak,
Intézményvezetdk, Koszontott,
Nagyméltésdga Vendégek, Kollégak,
Régi és Mostani Didkok!

Piispok trnak is volt egy szolgdlati kozleménye,
hadd legyen nekem is! Megkérdeztem a mester-
séges intelligencidt, hogy néznek ki majd a jovd
buszai? Azt mondta: egy méter hossziak, nyolc
méter szélesek lesznek. Megkérdeztem: miére?
Mert mindenki az elsé sorban szeretne iilni.
Ezek utdn mar meg sem mertem kérdezni, hogy
milyenek lesznek a jév6 templomai. Széval nem
sikeriilt dtépiteni még egyeldre ezt a templomort.

Létszik rajtam, vagy nem, én vagyok a
legjobban meglepve, hogy meg tudok sz6-
lalni. Mert ahogy Zakarids nem hitte el, hogy
Keresztel6 Jdnos megsziiletik, inkdbb bevallom,
magunk kézt vagyunk: voltak pillanatok — és
ebbdl nem volt kevés —, amikor nem hittem
abban, hogy beldliink egyetem lesz. Zakarids-
nak szerintem nem volt nehezebb dolga hinni
a gyermek sziiletésében, mint nekem abban,
hogy mi egyszer itt igy innepelhetiink, mint
most. Legaldbb olyan lehetetlennek ldtszott
évtizedeken 4t, hogy az SRTA logénk SRHE
lesz, mint amilyen lehetetlen volt, hogy a két
elérehaladott kordnak, akik koziil rdad4sul a né
még meddd is (Lk 1,7), gyereke lesz. De ahogy
ldttam sokszor a koriilményeket, az Urnak sem
volt kénnyebb dolga egy egyetem sziiletését
megoldani, mint Zakarids és Erzsébet 6regségét,
az asszony medddségét legy6zni. Csoda, hogy a
hitetlen pap megnémule? Ugy ldtszik, hogy az
Ur hozzdm irgalmasabb, mert nem csak inte-
getni tudok most itt némdn (Lk 1,22). A gyerek
sziiletése utdn Zakarids nyelve ugyan megoldé-
dott, de amikor késziiltem, ebben egyéltalin
nem voltam biztos, hogy ez velem is igy torté-
nik, az SRHE sziiletése utin. Az Urnak vannak
ugyanis néha triikkjei.
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Na, azért az Ur nem volt egyediil az egyetem sziilészobdjaban. Voltak eszkozei.
Mindegyiknek koszo6nom. A multban és a jelenben. Piispoki, dllamtitkdri, tandri és
egyéb funkcidéban. Készonom azoknak, akik nem csak hittek az egyetem sziiletésében,
hanem meg is tették azt, ami rajtuk mult. Mivel rajtuk nem malt, most tinnepelhetiink.

Szokatlan ez az istentiszteleti idépont itt, csiitortokon déleldee, de mi demonstrd-
lunk, istentiszteleti keretben, mert tudjuk: a torténelem Ura nélkiil nem lennénk most
igy itt. Ezért adunk Neki most héldt, ez a célja ennek az tinnepségnek.

Amikor a napokban védekeztem valaki eltt, hogy azért nem csak tigy ajandékba kaptuk
4m mi ezt az egyetemet, mert mi teljesitettiik az egyetemmé valds feltételeit, akkor vitapart-
nerem megjegyezte: nana, nektek az Isten azért segitett. Hét igen. Ezt valljuk itt most meg.

Van egy cstinya mondds egy bizonyos funkci6ju hdzrél, amely, ha nem j6l megy,
nem a butorokat kell kicserélni, hanem azokat, akik ott dolgoznak. Ebb8l a monddsbél
a maga profdnsdga ellenére is sokat tanulhatunk. Tudjuk, hogy a mi neviink valtozik,
de ett8l nem fog semmi jobban menni, mert mi itt maradtunk a hzban, az épiiletben,
az intézményben. Minket nem cseréltek ki. De hdt a Biblidnak van erre szava, amikor
az ember marad, a szive, gondolkoddsa, lelke viszont kicserélédik. Ahhoz, hogy valami
ndlunk jobban menjen, ez a naponta torténd, belsé kicserélédés, sziv, gondolkodds,
lelkiiletvaltisra valé készség kell, punktudlis-aoristosi, imprfektumi, perfektumi érte-
lemben — ennyi id8viszony erre elég is. Ettd] tényleg megtjulunk, a névtsl nem.

Hogy a beszéd miivészet, azt tudjuk. Ez sokszor a csomagolds mivészete. Ha el
akarunk adni valamit, hatni akarunk, azt j6l meg kell fogalmazni. A baj gyakran a
tartalommal van. Pont Gigy, mint a kereskedelemben. A csomagolds szép, csak amit
becsomagolunk, nincs egyenes ardnyban a csomagolds igényességével. Olykor ez csak
bosszantd, ha nem azt kapjuk, ami a csomagoldsbol kovetkezett volna, méskor viszont,
példdul az élelmiszeriparban komoly egészségkdrosoddst is okozhat a tartalom.

Egyszer, sok évvel ezelStt 1élekszakadva telefondlt rim egyik bardtunk, hogy meg-
késtoltam-e mdr azt a pélinkdt — ugyan mi mdst —, amit két 6rdja adott. Abbél, hogy
felvettem a telefont, rdjott: nem, mert még élek. Az dsvdnyvizes palackban ugyanis
olyan folyadék volt, amit & a fotdzdshoz haszndl, fixir — mely szerinte garantdltan
mérgez8. Régi a torténet, de igaz.

Az (j neviink, a csomagolds, bizony csak kiilsé. Nem garantélja, hogy a tartalom
ne legyen mérgezd. Teoldgiaként az életért, a mindségiért harcolunk. Sajnos a min8sé-
get 6nmagdban a neviink, még ha matdl egyetem is, nem garantdlja. Az élet Ura igen,
a Vele val6 szoros kapcsolatbél adédéan. Mésbél adédéan nem. Mi ezt tudjuk. Min-
denki megnyugtatdsira mondom. Vigydzunk a tartalomra, melyet igyeksziink tisztdn
megtartani, hogy O ne csupdn elleniinkre tartson meg minket. R4 koncentral az uj
neviink is a hit tudomdnyaval. Val6jdban Réla akarunk egyre tobbet tudni, a Réla sz616
tuddsban akarunk profik lenni, hogy ezt a tuddst az életre tudjuk alkalmazni. Tgy értjiik
az ,alkalmazott tudomdnyok egyeteme” rangot.

Nagy dolog, hogy megfeleliink a felséoktatds dllami kévetelményeinek, amikor
alkalmazott tudomanyok egyeteme vagyunk, de ha az Elet Ura hitelesiti majd a tudo-
mdnyunk életre valé alkalmazisdt, az lesz az igazi.
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Van egy aranyos torténet a Talmudban,' mely szerint Ddvid 4s egy csatorndt a
templomi égdaldozati oltdr délnyugati sarkdndl, az italdldozat elvezetéséhez. Ekkor
megnyilnak a fold mélységei, és olyan sok viz fakad onnan, hogy elpusztitissal fenye-
geti az egész foldet. Erre Dévid felirja az Ur nevét egy cserépdarabra, beledobja a vizbe,
mely el kezd apadni. Az Ur nevére.

Természetesen a torténetnek sokkal tobb tanulsdga van, ha arra gondolok példdul,
hogy miért véllalja az Ur nevének eltorlését a vizben, vagy miére lett ez a torénet a gra-
dicsok éneke sziiletésének oka, de most elég az Ur cserépdarabra irt neve, mely vizbe
dobva meghdtréldsra kényszeriti a pusztité viztdmeget.

Hét igy képzelem ¢én a sajdt Teoldgidnk létét, ahol az Ur nevét emlegetjiik, s6t hor-
dozzuk, hiszen nevérdl neveznek minket krisztusinak, keresztyénnek, Biblia szerint refor-
méltnak. Bedob benniinket az Elet Ura a mély vizbe, didkjainkkal egyiitt, azokba a
mélységekbe, melyek életellenesek, és ott, ahol vagyunk, az Ur nevét hordozva, mint a
dédvidi cserépdarab esetében, aldbbhagy a pusztulds, megszégyeniilnek az élet jeleit pusz-
tuldssal fenyegetd erdk a csalddban, szépben, jéban, becsiiletben, tisztességben, erkoles-
ben, egyhdzban, politikiban, tdrsadalomban, s mi igy jelezziik az utat Ezsaids és az utolsé
id8k tévlataiban az Ur végsd gydzelme felé. Az dvopa kavov (Fzs 65,15) masik eléfor-
duldsi helye Jel 2,17: dvopa kawvov.? Csak itt jelenik meg igy a kifejezés az egész Biblid-
ban. Mindkét esetben azok kapnak 0j nevet, akik az Ur nevét nem tagadtdk meg, Hozz4
voltak hiiségesek, megértették az O hiiségét és beldle tépllkozva gydztek a gonosz f6lott.

A névben kapott identitds bibliai értelme mindig a program (1Méz 17,5-8), mely
ahol lefut, az Ur aktudlis gyézelmét hirdeti. Ennek kiteljesedése a jov. Erre a jovére
mutatva vagyunk mi jelek, mdr most, az 4j neviinkkel. fgy van értelme neviinknek, ha
az mdr most jelzi azt az identitdst, melybdl kovetkezik a hit ismeretének alkalmazdsa
az életre. Igy lehet Egyetemiink specidlis, identitdséval, nevébdl kovetkezéen Elet-ut,
az Elet gy6zelme kiteljesedésének ttja. A névvel kapott, rank, de nem a mi lehet8sége-
inkhez szabott program tehdt: kompatibilissé valni Annak nevével, Akinek hitelesitd
pecsétjével megnyilik Ovéinek az Isten orszdga ott, ahol a névvel jér6 identitdsunkat
O hatdrozza meg, és nem mds, hogy aztén az id6k végezetén valéban Gj névvel, igazin
0j identitdssal teljesedjen ki szimunkra Isten orszdga, melynek mér teljes bizonyossdg-
gal csak 0, az élet Ura az egyetlen meghatdrozé eleme.
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Nem vagyunk sokan, nem vagyunk ELTE, Miskolc, de Berzsenyi 6ta tudjuk, hogy
ahol Ad4z Erynnis lelke uralkodik is, ott nem feltétlen a sokasdg tesz csuda dolgokat,
hanem a Lélek.> A Lélekkel mi elvileg jé bardtsdgban vagyunk, s azt is tudjuk, hogy
nemcsak a teremtésnél volt ott, hanem ma is csak Vele lehetséges valamit alkotni,
példdul mindséget. Vele dolgozunk a mindség forradalman abban a tudatban, hogy
a kevesebb joga az élethez az, hogy kiilonb.* Es ha mar Németh Liszl6, akkor 1948.
junius 21-ei sdrospataki irdsa is’ feleldsséget ré rdnk, hogy a legnagyobb lehetdségek
mellé szeg8djiink minden teriileten. Mégpedig ,,Bdbul”, hogy a Lélek vezessen minket
Isten cinkosaiként, még akkor is, amikor csak O tehet valamit, mert mi emberileg mdr
kifogytunk a lehetéségekbdl. Ezért nem féliink a feladatoktdl, mert ,,maga a feladat
segit és véd benniinket” ebben a vezetési rendszerben. Magyarul: nekiink a feladat is
védelem, és mi programot jelentd Gj neviinkkel nem lehetiink védelem nélkiil, hiszen

LIsten veliink”. Ezt nem csak Németh LdszI6 ablaka folé pingaltdk Patakon 1944. okt.
15-én itt rekedt katona teolégusok, hanem mi ezt alkalmazzuk, éljiik meg ma, Hit-
tudomdnyi Egyetemként. Erre kdtelezziik el magunkat, s O mutatja meg segitségét
kiildetésiink teljesitése kozben.

Nem jétszhatjuk ki egymds ellen a mindséget és a sokasdgot, dolgozunk a problé-
mdn, de ha kicsi a bors, attél még erds, és mi beceneviinkdn Pataki Teoldgiaként értjiik,
hogy miben, Kiben van a mi erdsségiink.

Hét biblikusként én csak ilyeneket tudok mondani, még rektorként is. Azért koszo-
ném, hogy meghallgattak.

Munkatdrsaimnak persze hédldsan kdsz6ném meg, hogy megszervezték ezt az
linnepséget.

Sdrospatak, 2024. 02. 01.

3 Berzsenvi Ddniel: A magyarokhoz, URL: https://mek.oszk. hu/06200/06222/html/makolt180560003.
html Utolsé letoltés: 2024. 02. 01.
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