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Ldtdsom szerint egyhdzi életiink mai helyzetében
— egyébként dllandésultan, tehdt minden korsza-
kdban és minden 1étezd, lehetséges koriilményei
kozott — dnazonossiga kérdésének tisztdzdsa min-

dent eld6ntd. A minden helyzetre valé készség, a

minden helyzetben valé helytdllds alapvetden

onazonossganak fiiggvénye. Azért dllitom ezt,
mert az egyhdz elvi és gyakorlati léte nem a kériil-
ményeitdl, és nem a koriilményeiben kapja a meg-

hatdrozésit, a szabadsdgdt vagy a determindciéjdt,
hanem attél, hogy 6nazonossigtudatinak megfe-

lelden rendeltetésére kész marad, vagy azz4 valik.

Megnyilatkozdsom els6 stlypontja annak
az el8térbe helyezése, hogy egy-egy krizishely-

zetben ki kell mondanunk azt, hogy a krizis
elindit6ja, forrdsa csak igen-igen ritkdn irdnyoz-

haté egyetlen pontra vagy egyetlen személyre.

A Reformdtus Egyhdz tobbszédzados rendjében
a krizisek is tobbcsatornds, tobb forrasbél fakadé

TE R D R E E R ESZ KE DVE7 krizisek. Igy az egyhdz vélsighelyzetét is rend-
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szerszemléleti mdédon kell ldcnunk. Az eldélle
problémakordk vizsgalatdt ennek megfeleléen
kell elvégezni. Mert az egy adott krizis el6dl-
ldsa mogott megnevezhetd, feltaldlhaté kitd-
rési pontok hiizédnak meg. Igy a krizis dllapot
mind annak okozdi, mind elszenveddi oldaldrél
minden esetben kozosségi médon valé vizsgila-
tot igényel. Igy teolégiai javaslatunk csak az lehet,
hogy korunkban is mieltt barmilyen igényes
megfontoldssal sokat igérd, gyorsan haté 6tle-
tekkel, megoldisi kisérletekkel dllndnk eld, azt
megel8z8en dnazonossdgunk tisztizdsdban kell
elindulni, egytitt. Tébb irdnybdl, tobbféle inger-
rel, de egy irdnyba!

Igazibdl egyetlen pontra koncentrélva.
Ennek lehetséges eredményességéhez a Kije-
lentés és az ebbdl sziiletett, korszakokat dtfogd,
helytdllé hitvallisok 4llnak rendelkezésre. Nyil-
vanvalé az, hogy ma itt, a teljeskor beazonosi-
tast, 6nazonossigtudatunk vizsgdlatdt a teljesség
igényével nem tehetjitk meg. De vitdn feliil 4ll,
hogy ez a teoldgiai gondolkodds és keresztyén
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igényesség megkeriilhetetlen ttja. Tehdt a megoldds nem egyszertien intézkedés kér-
dése. Az is igaz, hogy a teoldgiai dtgondolds és spiritudlis aktivitds egyiittvéve szabja
meg a tisztdzoddsi igényességiinket, amely nem konferenciatermi igény csupdn. Mégis
nélkiilézhetetlen, az elindulds jol dtgondolt és mellézhetetlen része. Ez komoly elks-
telez8dést kivin a megvaldsulds érdekében.

Onazonossag

Az egyhdz dnazonossigdnak kérdése nemesak elvont és elvi kérdés, hanem megkertil-
hetetlen, és mindenek elé kivinkozva prioritdst élvez: a felismerés, elismerés, elfogadds,
elkotelezddés, megvaldsitds igényével.

Az 8nazonossig helyes felismeréséhez tiikdrre van szitkség, kozegre van sziikség, ahol réta-
lalunk, rajéviink, kimondjuk, megtessziik, elutasitjuk, elfogadjuk, felmentjiik vagy elitéljiik
mindazt, amit az 5nazonossag tisztdzdsa nem enged tovabb halasztani vagy elhalasztani.

Az egyhdzlét nem tedria. Az egyhdzlét megval6sulds. Ebbél fakadéan éllitom azt, hogy
az egyhdz nem feltétleniil és nem kizdrélagosan ott van, ahol jelenti magdt, projektdlja
magdt, hanem természetébdl, eredeti 1étébdl fakaddan ott van, ahol: megvalésul. Ebben
az értelemben a targyi bizonyitékok, példdul GPS koordindtdk, foldhivatali jegyzetek és
egyéb felmutathaté dokumentdciok nem relevdnsak az egyhdz meghatdrozésiban.

Az egyhdz megvaldsuldsban van rajtunk keresztiil: ,Isten orszdga kozottetek van”
(Lk 17,21). Ennek kovetkeztében ami nem valésul meg, az nincs. Ami nem eredeti egy-
hdzmindségben jott létre, az nem az. Akkor sem, ha kulturilis megjelenitése, tdrsadalmi
jelentésége érzékelhet, ha hangja van, de szava nincs. Az egyhdzmegvaldsulds: sz6, Ige.
Az Ige testté lett” (Jn 1,14), sékramentummd lett, igehirdetéssé lett. fgy az egyhdz van.

Helyzetiinkben ma eddig kell visszamenni. Egyébként maskor és mdshol is. Mert
nem a magunk jogdn vagyunk egyhdz, hanem annak jogdn, aki létrejottiinkhéz a szavit,
az Igét adra, eldllitore vele. Igy létezésiink feltételévé tette, és annak meg is hagyta. ,A
vildg végezetéig” — mondja az Ige-Jézus: , Veletek vagyok” (Mt 28,20). Ahol nincs ott
totélis valésdgaban, ott nem a kiildetését teljesité egyhdz van, hanem valaki, valami mds.
Valami egészen hasonlé: bélyegzdvel, logoval, betétekkel, strukedrakkal, nytizsgéssel,
méltésagot kivéltd megjelenéssel.

Az 6nazonossig az egy intim dolog.

A létrehozé Ur s a létrehozott Egyhdz viszonya. Ugy, hogy a benniinket kbrbevevd
kozeg kozben rank nézve lat, érzékel, véleményt formdl, elutasit és elfogad. De a meg-
valésulds nem ezek fliggvénye, még kevésbé ezek irdnyitdsa alatt végbemend folyamat,'
legfeljebb esztétikai szempontbdl jelzésértékkel bir, és hat rdnk.

1 ,Az egyhdznak tehdt el kell fordulnia a vildgtdl azért, hogy dthathassa a vildgot. Fiiggetlennek kell len-
nie az emberektdl, hogy szolgdlatdra legyen az embereknek. El kell szakadnia minden politikai parttdl,
hogy az Isten partjdra dllhasson és mindenkinek mindenné legyen. Transcendensnek kell lennie, hogy
immanencidjdt frissen és élettel teljesen megdrizze.” Ravasz LAszLo: A helyes egyhdzpolitika, in NE-
METH Pal (szerk.): Magyar reformdtus onismereti olvasskinyr, Budapest, Kdlvin Kiadé, 1997, 359.
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Onazonosség, de hogyan?

Ehhez a rendelkezésre 4116 lehetdség a Kijelentésben taldlhaté, két bibliai norma mondat
kindlkozik lehetdségként a jelenre és végss jovore vonatkozdan. Ef 3,14 a jelenre mint
onmeghatdrozdsra vonatkozik, a Fil 2,10 az eljévendére mint végsé beteljesedésre:

»Meghajtom térdemet az Atya elétt...”
Jézus nevére minden térd meghajol...”

Az 6nazonossdgra jutds formai kifejez8dése: a ,, meghajtom térdem az Atya elérr” mostani
valdsglehetdsége, és futurisztikus, de a jelent mélységesen meghatdrozé tévlata pedig a

~Jézus nevére minden térd meghajol”. Ez az a kontrollpont, ami segitség lehet felismerni
a mait, a jelenlegit, érteni a kozeli, tévoli maltat és még az eszkatont is.

A térdhajtds, ami nem egyenld a pukedli dtmenetiségével, a mulé tiszteletnyil-
vénitdssal, hanem az egyhdz stabilitdst megadé tartdsdnak legbiztosabb formdja. Ez
a perspektivdim, ami nélkiiloz minden rekatolizdcids indulatot. De ttkeresésiinkben,
megujuldsunkban egyhdzvezetdi felhatalmazdsunkban, vildgi hatalomhoz valé viszo-
nyuldsunkban 6nazonos kiildetésteljesitésiink dolgdhoz ill8 és valé.

A térdhajtis statusz.

Erteni az érti, aki térdhajtdsban, térdeplésben aktiv személy. Ez az eklészia statusz nem
egyenld a stituszszimbSlummal. ,Meghajtom térdemet”, mondja Pal. Ez bels6 elhatdro-
zds, meggy6z8dés, folyamat és annak beteljesiilésének kérdése. Ez az egyetlen perspektiva,
ahonnan jol ldt, egyéltaldn 1dt és nemcsak nézelddik és értelmezget az egyhdz. Innen érti
a Kijelentést, térdeirdl és természetesen leginkdbb az ezzel egytitt jaré lelki, szellemi meg-
hatdrozottsigabdl. Es innen mondja a Kijelentést is, amely [étének értelmet ad. Innen
termel8dik ki a hitelessége, mert a hitelesség az nem képeség, nem vagyon, nem folyama-
tosan véltozd tdrsadalmi szerep, nem az elérehozott diadalmas egyhdz érdemérme, csak
készség. A térdeplésben megtermel8dd készség. Megengedés, abszolutizdlt alkalmazkodds
a Kijelentéshez, megalkuvdsmentes ragaszkodds a Kijelent6héz: személyenként, napon-
ként, tigyenként, egyhdzkormdnyzati ciklusonként, testiiletenként.

A térdeplés az 6nértelmezés egyetlen tiszta, biztos, kozege.

De kérdés, az egyetlen és dontd kérdés az, hogy miként keriil ebbe a stdtuszba, ebbe a
biztonsigot jelentd strukedrdba az egyhdz, illetve, ott van-e? Formai tekintetben lehet,
akdr vitdn feliil 4116 médon is. De jobb esetben inkdbb valésigosan 6nmaggdt igy kizd-
rélagosan meghatdrozé médon. Ebben valéban az a d6ntd, ahogyan ebbe a fizikailag
megjelenitett sttuszba belekeriilt az egyhdz, a gylilekezet, a keresztyén.

Térdet hajt, letérdepel, de gy, hogy térdre ereszkedik, felismerve ebben az 6nazo-
nossagat, léte egyetlen lehetséges biztositékdt. Ennek feltétele pedig az, hogy tudja azt,
hogy ki elétt? Mert ez a ldtdszog, az a litdszog, amelybdl 6nmagit és kornyezetét litva
tisztdba kertil 5nmagdval és kornyezetével. Ez utébbi lehet kiegyensilyozottsdg és akar
ellendllds is. Vagy térdre kényszeriil. Ugy, hogy érdekeltségét, tekintélyelviiségét, szerzett

2025 — 4 SArospATAKI FUZETEK 29. EvFoLYAM 71



Gadl Sdndor

hatalmi lehetéségét, elismertségét, anyagi elényszerzését engedi elére motivalé eréként,
és az mdr szinte mellékes is, hogy erre kedves hivéssal késztetik, durvan kényszeritik, vagy
a kisértésnek engedve, nmagat kényszeresen, szenvedélyesen helyezi ebbe az dllapotba.
Ha eszel, veszel bel6le, ha a tied lesz, ha ott leszel, ha tgy szélitanak, ,,...olyanok lesztek,
mint az Isten” (1IMéz 3,5). Ez az Atya elé szimuldlt térdeplés igy inkabb lefelé hiizo, deg-
raddlé, identitdsvesztd hatdlyt. Mig az el6z6 a térden dll4s stituszdba nemesedik. Tehdt az
egyhdz 5nmaga természete feladdsdval akdr félelembdl, érvényesiilésbél, a nehezebb eléli
menekiilésbdl, a martirium elkeriilésébdl, tévedésbdl, tévesztésbdl fakadéan menthetet-
leniil elesik, elhasal. Egyébként meg Pl szavai szerint térdet hajtva, térden dllva marad.

Az Atya Isten eldtti 1étb8l szdrmazé nazonossdghoz valé eltaldlds nem mds, mint
neki valé ondtadds. Egyszer(ien vélasz arra, hogy adta 6nmagdt értiink, hozzank Krisz-
tusban. Ez pedig az a vilignézet-nézet — alulnézet, feliilnézet, koriil nézet, korkép, aza
ldtds, szint, mélység és magaslat, amely mér az a tisztdzédds, amikor kideriil az egyhdz
rendelt dllapotdnak megnyilvanulé motivéltsdga tagjaiban, struktardjéban, vezetésében.

Egyszertibben, teht tisztdzandé az egyhdznak térdhajtdsban valé stétusza. Kiilss, belsd
kényszeredettségbdl érzi-e ezt? Atmenetinek, evildginak tartja vagy dllandésultnak, iden-
titdsa meghatdrozéjanak. A térdhajtds mint valldsos attrakcié 6nmagdn tilmutatd valdsdg.
Hiszen ot szerepel Visky Andrésnal? az ,,El6 Ige Evét” z4r6 rendezvényen elhangzott egy-
héztdrsadalmat leird, figyelemfelkeltd szavaiban, amikor az Illés préféta korabeli térdhajtdst
idézi. Ami természetébdl, balvinyimddé természetébdl fakaddan csokban, teljes dnfeladds-
ban z4rul. Az Urnak val6 6ndtaddst ez a tragédiasorozat-nyitdny valtja fel.

Egy formdciéban egyként megjelend, de valdjaban kettds irdny ez. A térdet hajtd,
térdepld egyhdz, amely vagy éppen az 5nmagdra taldlds dllapotédban, vagy éppen 6nazo-
nossigvesztésben van. Az Ige minden esélyt megad az el8bbire, a testté lett Ige Gecse-
mdné-kertben értiink valé tusakoddsa, Atya el6tti térdhajtdsa.

S végiil az 6nazonossdgra jutott, kizdrélagosan az Atya elétt térdet hajté stdtusz
vonz4vd teszi az egyhdzat. Innen lehet nyerni. Igehirdetéssel, diakdnidval, tdrsadalmi
szerepvallaldssal. Ez a ldtdszog, tavolsdgtartds és sziikségszerii kozelités. A vonzd egyhdz
tudja, mi a dolga, s mi nem az. S6t tudja, hogy mi a felsébb rendek dolga, a Rm 13
szerint az ezekhez vald sajét viszonyuldsa.

fgy azt bdtran ki kell mondani, hogy az egyhdz kozegének, a vildgnak, a felsébb
rendeknek, a politikai kozegnek egy 6nazonossdgtudatéban erds, egészséges egyhdzra
van sziiksége. Es nem egy léte értemében bizonytalan, megjelenésében ingatag, hajla-
doz6 vagy leroskadt egyhdzra. Amelyik szembenéz a stlyvesztéssel, de nem azonosul a
fajstlyvesztéssel.® Erre az egyhdzra van sziikség. Erre az egyhdzra sziikség van!

2 Visky Andrés: A szeretet kegyelemteljes kegyetlenkedései, parokia.hu, 2024. 10. 28. URL: https://
www.parokia.hu/v/a-szeretet-kegyelemteljes-kegyetlenkedesei/ Utolsé letoleés: 2025. 02. 01.
3 Ravasz:i. m., 328.
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ABSZTRAKT
» 1érdre kényszeritve vagy térdre ereszkedve?” A térden dllds teoldgidja
Az egyhdz inértelmezésének elvi és gyakorlati kérdései

A mindenkori egyhdz éppen aktudlis kriziseinek egyik legbiztosabb kezelési lehetdsége
abban van, hogy megkeresi eredeti kiildetését, és tisztdn ldtja rendeltetését. Az egyhdz
onértelmezésének kérdése igy alapvetd dolog. Amennyiben a Szentirds szerint torténik,
igy magaban hordozza a kivezetd it megtalldsdt abbdl a helyzetbdl, ami tulajdonkép-
pen az onértelmezés deformitdsabdl eredt.

Mindemellett nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy az aktudlis krizisek nem vezet-
het8k vissza egyetlen pontra, egyetlen személyhez. Ennek feltdrdsdt minden esetben
rendszerszemlélettel kell elvégezni. Korunk krizishelyzetének értelmezéséhez, a megol-
ddshoz vezetd it megtaldldsihoz Pédl apostol megkozelitését ajanljuk, amely az egyhdz és
az egyhdz tagjai Istenhez valé viszonyuldsiban fogalmazhaté meg. Ez pedig az Ur elétti
térdhajtdsban valésulhat meg: ,,meghajtom térdeimet az Atya elért” (Ef 3,14).

Ennek a perspektivdnak a hidnya tévedésben tart, s megakadalyozza a helyes aktu-
dlis kiildetés beteljesitése mellett az egyhdz eszkatalogikus ldtdsdt, mely szerint: ,, Jézus
nevére minden térd meghajol...” (Fil 2,10).

Kulcsszavak: egyhdzi onértelmezés, ekklézioldgia, krizisteoldgia, eszkatoldgia

ABSTRACT
Forced to the Knee or Kneeling Down. The Theology of Kneeling
Principles and Practical Questions of the Identity of Church

One of the most assured means of addressing the recurrent crises of the church in any
age lies in its seeking out of its original mission and attaining a clear vision of its divine
purpose. Thus, the question of the church’s identity constitutes a matter of fundamen-
tal importance. If such self-understanding is defined in accordance with Holy Scripture,
it inherently contains the potential for discovering a path leading out of a condition
that has its roots in the deformation of the church’s self-perception.

At the same time, it must not be forgotten that current crises cannot be reduced
to a single cause or attributed to a single individual. The analysis of such crises must
invariably be conducted with a systemic perspective. In order to understand the crisis
situation of our time and for the discovery of the way leading towards resolution, we
commend the approach of the Apostle Paul, which may be articulated in terms of the
relationship of the church and its members to God. This is realized in the act of kne-
eling down before the Lord: “7 bow my knees to the Father” (Ef 3,14).

The absence of this perspective sustains the church in a state of error, preventing
it not only from fulfilling its current mission rightly but also from embracing the
eschatological vision of the church, according to which: @z the name of Jesus every knee
should bow...” (Fil 2,10).

Keywords: ecclesiastical self-understanding, ecclesiology, crisis theology, eschatology
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