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TANULMANYOK

Bevezetés

A Zsoltdrok konyvében olvashat6 kultikus-li-
turgikus koltdi szovegek felbecsiilhetetlen jelen-
t6séggel birnak a keresztyén, kozelebbrdl pedig
a protestans liturgikus hagyomdny szdmdra.
A gytijteményt az Ujszovetség szerz8i még —
koruk mds zsid6 csoportjaihoz, igy a qumrani
kozosséghez hasonléan — els8sorban préfétai
szovegként értelmezték, és ezen a médon hasz-
néltdk a ndzdreti Jézus Messids (Krisztus) voltd-
nak hirdetése sordn. A késébbi évszdzadokban
viszont els6sorban imddsdgként tekintettek
ezekre a szovegekre, illetve azok liturgikus hasz-
nélata keriilt el8térbe.

A protestdnsok szdmdra is az imddsdg
alapvetd mintdjdt jelenti a kdnyvben szereplé
150 koltemény. Magyar reformdtusként azt
mondhatjuk, hogy elsésorban a genfi zsol-
tdarok Szenczi Molndr Albert 4ltal elkészi-
tett magyar forditdsdn keresztiil gazdagitja e
korpusz kegyességiinket és istentiszteleti éle-
tiinket, igaz, ma mdr a legtdbb reformdtus
gytilekezetben elsdsorban csak a legnépsze-
rlibb zsoltdrokat éneklik, amelyeknek genfi
dallama is jél ismert, azokat is dltaldban csak
els§ versszakukkal. Mdsfeldl viszont a magyar
nyelvii reformdtus gyiilekezetben haszndlatban
1év6 régi (reformécié kori magyar) és dGjabb
énekeknek egy jelentds része is zsoltdrparafrd-
zis, illetve azon énekeknek egy jelentds része is,
amely nem tekinthetd egy konkrétan megha-
tarozhatd zsoltdr parafrdzisinak, sok esetben
a Zsoltdrok konyvében szerepld koltemények
motivum- és kifejezéskészletébd]l meritenek.
Nem véletlen az sem, hogy az 4j magyar refor-
mdtus énekeskdnyvben is egy kiilon fejezetbe
gyljtve jelennek meg a zsoltdrparafrizisok.'

A Zsoltérok konyvét a fentiek alapjdn taldn
nem véletleniil szokds a ,Szentirds imadsdgos-

1 Reformdtus énekeskinyv, Budapest, Kdlvin Kiadd,
2021, 299-360.
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konyveként” emlegetni. Mdsfeldl viszont szokds Luther nyomdn ,kis Biblidnak” is
nevezni a konyvet. Luther arra utalt ezzel, hogy a konyv a Szentirds valamennyi nagy
témdjdt tartalmazza, igy annak egyfajta summdjaként olvashaté.> Ez utébbi kifejezés
ugyan szépen kifejezi a kdnyv keresztyén tradiciéban betsltott kiemelt szerepét, ugyan-
akkor viszont taldn kissé leegyszertsitének is tekinthetd annyiban, hogy a Zsoltdrok
kényve mind sz6kincsét, mind a benne szerepld irodalmi formdkat tekintve egyediil-
dllénak tekintheté a Héber Biblidban/Oszovetségben. Példdul az egyén szenvedésének
és szabaduldsinak kérdése nem tekinthetd az Oszévetség egésze kozponti témdjdnak,
a Zsoltdrok konyvén kiviil taldn J6b konyvében jelenik meg még markdnsan, az §sz6-
vetségi torténetirds viszont ezzel szemben értheté médon elsésorban Izrael népének
életére és annak fordulépontjaira fékuszal.

A Zsoltdrok kényvének kiemelt szerepe azonban ezzel egyiitt sem tagadhaté el, és
nagy hatdsa kiilonosen alkalmassd teszi arra, hogy az egyhdzi nyelvhasznalattal és azon
beliil is elsésorban az egyhdzi nyelv székincsével foglalkozé kutatds keretein beliil
vizsgélat tdrgydvd tegyiik. Tanulmdnyomban kizdrélag a Zsoltdrok konyve masszoréta
héber szovegét vizsgdlom, illetve az alapjdn teszek megéllapitdsokat. Jelen keretek
kozoee a holt-tengeri (Qumrdnbdl, illetve Maszaddbdl elékeriilt) zsoltdrtekercsek
héber szdvegével, illetve azok székincsével nincs méd foglalkozni, az ugyanis meg-
kovetelné e szovegek elhelyezését a qumrani héber nyelv keretein beliil,* illetve fel-
vetné — példdul a 11Q5 jelzett qumrdni tekercs vonatkozdsaban — a zsoltdrkoltészet
kiilonbo6z8 szoveghagyomdnyainak és azok kontextusdnak, kiilonésen is a kiilonb6z8
hagyomdnyozo kozdsségek eltérd teoldgiai orientdcidjanak a problémidjdt is. Ugyan
szintén érdekes téma lenne a zsoltdrok kiilonboz8 ékori forditdsainak (kiilonosen
is a Sepruaginta gorog és a Vulgata latin forditdsdnak) a vizsgdlata, azonban a jelen
kereteket ez a vizsgélat is szétfesztitené.

A Zsoltirok kényve nyelve — Alapok
A Zsoltdrok konyvének nyelve bibliai héber, hasonlé a Héber Biblia mds prézai és koltdi

szovegeiéhez. A konyv imddsigok gytjteménye. A gy(ljtemény eléélldsinak idejérdl és
torténelmi kontextusdrdl, illetve az egyes szovegek ,eredeti” torténelmi és szocioldgiai

2 Az megnevezést a kévetkezd kotet cimébdl koleséndztem: BONHOEFEER, Dietrich: A Szentirds imdd-
sdgoskonyve, ford. Visky S. Béla, Kolozsvdr, Koinénia, 2002.

3 Ehhez: LuTHER Mérton: Mésodik el8sz6 a Zsoltdrok konyvéhez, in US.: Eldszék a Szentirds konyve-
ihez, ford. Szita Szivia, Budapest, Magyarorszdgi Luther Szovetség — Luther Kiad6, Magyar Luther
Konyvek 2, 2010, 50-54, 51. Az elmalt két évszdzad zsoltdrkutatdsa alapjén taldn mdr kicsit mésképp
latjuk a Zsoltdrok kényve teoldgidjat, mint Luther (t8bbségiink péld4ul valdszintileg ugy gondolja, a
feltdmadds egyértelm tanitdsa nem taldlhaté meg benne), azt ugyanakkor nem tagadhatjuk, hogy a
konyv egészen az Gjszdvetségi iratok ta kiemelt jelentdséggel bir a keresztyénségben. Lisd tovdbbd:
Janowski, Bernd: Die »Kleine Biblia«. Der Psalter als Gebetbuch Israels und der Kirche, jahrbuch
Siir Biblische Theologie, Band 32, Beten, 2017, 3-25.

4 Alapvetd irodalom: KurscHER, Edward Yehezkel: The Language and Linguistic Background of the
ILsaiah Scroll (1 Q Isa®), Leiden, E. J. Brill, 1974.; V6. QimroN, Elisha: A Grammar of the Hebrew of
the Dead Sea Scrolls, Jerusalem, Yad Yizhak Ben-Zvi, 2018.
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kontextusdrdl nincsenek biztos informécidink,’ igy nem ismerjiik az egyes szovegek
szerzdit sem.

Két megallapitdst ennek ellenére is tehetiink. Egyrészt a Zsoltdrok kdnyvében sze-
repld koltemények valamilyen médon a fogsdg eldtti izraeli és judai szentélyek, vala-
mint a babiloni fogsdg utdni id8szakban, a Mdsodik Templom korabeli Jeruzsilem
kultuszdban gySkereznek. Emiatt e koltemények nyelve kultuszi-liturgikus nyelvnek
tekinthetd. Ez azt is jelenti, hogy ennek a specidlis kontextusnak, tovibbd az imddsdg-
nak mint formdnak a hatdsdt is észrevehetjiik a zsoltdrok nyelvén és székincsén.

Misrészt az egyes zsoltdrok esetében feltling az is, hogy a feltételezhetSen kiilon-
boz8 és nem is egy idében él8 szerzék szdmos esetben egy konvenciékon alapulé nyelv-
haszndlathoz kétédnek. Igy mind a konydrgésnek és a panasznak, mind a hdlaad4snak
és az istendicséretnek megvan a maga specidlis székincse és nyelvezete. Ez a specidlis
szokincs sok esetben olyan szavak, kifejezések haszndlatdn keresztiil is megmutatkozik,
amelyek kifejezetten a zsoltdrokra jellemzdek, és mds miifaju szovegekben viszont nem
vagy ritkdbban fordulnak csak elé.

A héber koltészetre, és azon beliil kiilonosen is a Zsoltdrok konyvére jellemzd a
formuldk hasznilata.® Formuldnak az azonos alakban, illetve metrikai mintdzatban
eléfordul kozos szovegelemet nevezhetjiik.

A formulaikus nyelvhasznélat relativ gyakorisdgan tdl tdbb esetben azt is ldthatjuk,
hogy az irodalmi motivumok eltérd nyelvi formdban fordulnak el8, ami azt jelend,
hogy felismerhet8, hogy a motivumok egyes el6forduldsai esetében ugyanaz a tradicié
képezi a hdtteret, a pontos megjelenés nyelvi formdja azonban két eléfordulds esetében
kisebb, sokszor pedig akdr kifejezetten nagy mértékben is eltérd lehet.” Feltételezésem
szerint az {rdsbeli hagyomdnyozds sordn alakulhatott ki a zsoltdrok azon jellegzetes-
sége, hogy az eldttiink 4116 sz6vegben sok esetben mdr nem azonos alakban eléfordulé
formuldkkal, hanem az egyes motivumok kozds eredetd, de aktudlis szovegezésiikben
egymistdl eltérd, egymdshoz képest variabilitdst mutaté alakjaival taldlkozhatunk.®

5 Az egyes szdvegek és a gyljtemény elddlldsa ugyanakkor mindmdig a kutatds megkeriilhetetleniil
fontos kérdése. Példdnak okdért Frank-Lothar Hossfeld és Eric Zenger kommentérjaiban mindkét
aspektussal részletezéen foglalkozott: HossreLp, Frank Lothar — ZENGER, Erich: Psalmen 51-100,
Freiburg — Basel — Wien, Herder, Herders Theologischer Kommentar zum Alten Testament, 2000.;
HosseeLp, Frank Lothar — ZENGER, Erich: Psalmen 101-150, Freiburg — Basel — Wien, Herder,
Herders Theologischer Kommentar zum Alten Testament, 2008. Magyar nyelven Németh Aron foglal-
kozott a 72. zsoltdr elé4llasinak kérdésével dokrori érrekezésében: NémeTH Aron: , Kirdlyok zsoltira,
zsoltdrok kirdlya”. A 72. zsoltdr elddlldsa és teoldgidja a Zsoltdrok kinyve redakcidjanak tiikrében, Ko-
lozsvér, Exit Kiadé, 2018.

6 Ehhez: CuLLey, Robert C.: Oral Formulaic Language in the Biblical Psalms, Toronto, University of
Toronto Press, Near and Middle East Series 4, 1967.

7 Jelenleg dolgozom azon, hogy egy olyan motivum-indexet készitsek a héber nyelvii zsoltdrksltészet-
hez, amelyben nem kizdrélag a Zsoltdrok konyvének, illetve nem is kizdrélag a Héber Biblia masszo-
réta szdvegének az anyagit szerepeltetem, hanem minden héber nyelvi, miifaji szempontok szerint a
zsoltdrirodalomhoz sorolhaté széveget. A motivum-index elkészitése utdn nyilna lehetéség az egyes
motivumok egymdstdl nyelvileg kiilénbsz8 eléforduldsainak egymdssal valé dsszehasonlitdsira.

8 V&. Cortesk, Enzo: A zsoltdrok torténeti teoldgidja — Izrael hitének és imddsdgdnak torténete a
zsoltdroskdnyvben, ford. SzaBd Miklés Xavér OFM, Studia Biblica Athanasiana, 20. kétet, 2019,
41-104, 75.
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A Zsoltérok konyve nyelvhasznilatdval kapcsolatban 2017-ben jelent meg magyar
nyelven Alberto Mello tanulsdgos és didaktikai szempontbdl is kivélénak tekinthetd
tanulmdnya,’ amely elsésorban a teolégiai szempontbél a szerzd dltal jelentdsnek itéle
szavakat elemzi négy téma (bdnat, kdnyorgés, segélykérés, dicséret) szerint csoporto-
sitva. A jelen tanulmdnyomban alkalmazott nézépont eltér ettdl, nem az egyes teoldgiai
szempontbdl jelentdsnek itéle kifejezések elemzésével kivanok foglalkozni, hanem az
a célom, hogy a Zsoltdrok konyvének nyelvére, és azon beliil is kiilondsen annak sz6-
kincsére haté kiilonb6z4 tényezdket vizsgdljam.

A Zsoltdrok konyve nyelvével kapcsolatban alapvetd munka Klaus Seybold elemzé-
se.'’ Seybold poétikai tdrgy monografidja e kérdésnek szentelt fejezetében elsésorban
statisztikai adatokat koz8l a Zsoltdrok konyvének szokincsével kapcsolatban. Az itt
kozolt statisztikai adatok ugyan nem mindig pontosak, és nem is tekinthetéek minden
szempontbdl kielégitének, ugyanakkor viszont a székincsanyaggal kapcsolatos alapvetd
kovetkeztetések levondsdra ezzel egyiitt is alkalmasak. Seybold adatait kiegészitendden
jelen kutatds keretein beliil készitettiink egy konkordancidt."" A haszndlt program jelen-
leg nem tette lehetdvé azt, hogy a pontozott masszoréta szoveggel dolgozzunk, illetve
nem volt alkalmas arra sem, hogy az egyes szotdri alakokat listdzzuk ki, igy tehdt egy-
részt a masszoréta szoveg mdssalhangzos dllomdnydt tudtuk haszndlni, mésrészt pedig
kizérélag az eléfordulé ragozott nyelvtani alakokra nézve tudtunk pontos adatokat
gyljteni, és nem pedig a szotdri alakokra. Ez az adatbdzis minden hidnyossdga ellenére
is fontos tanulsdgokkal szolgdlt a jelen kutatds szdmdra.

A kovetkez8kben elséként e statisztikai vizsgalddds f8bb kovetkeztetéseit mutatom
be, azt kovetSen pedig a Zsoltdrok kdnyve nyelvére hatdst gyakorl6 szovegkorpuszokra

fékuszalok.
Statisztika

A Zsoltdrok konyvében Seybold szerint mintegy 2200 lexéma szerepel,'> magam inkdbb
2300-ra becsiilném ezt a szdmot.'® Ezek tobbsége héber sz6, Seybold azonban felhivja
a figyelmet arra az érdekes tényre, hogy a bibliai konyvek koziil a Zsoltdrok kényve
tartalmaz legnagyobb szimban ardmi nyelvii lexémdkat — természetesen a Héber Biblia

9 MELLo, Alberto: A zsoltdrok székincse, ford. SCHNIDER Angelika OP, in MELLo, Alberto: Hdrfa és
lant ébredése. Vilogatott ranulmdnyok a Zsoltdrok kinyvéhez, Budapest, Sapientia Féiskola — UHar-
mattan, A Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi Féiskola Bibliatudomdny Tanszékének kiadvinyai 15,
2017, 95-132.

10 Seysovp, Klaus: Poetik der Psalmen, Stuttgart, Kohlhammer, Poetologische Studien zum Alten Tésta-

ment 1, 2003, 47-53.

11 A konkordancidt Drs. Toth-Gyollay Déniel készitette az AntConc nevil program segitségével a
https://mechon-mamre.org/i/t/x/x0.htm (Utolsé letdleés: 2023. 11. 05.) online szovegvaltozata
alapjdn, segitségét eztiton is koszéném!

12 Vo. SEYBOLD: i. m., 48.

13 A héber nyelv{i zsoltdrokhoz egyébirdnt van szétdr is: HERMANN, D. Johannes: Hebriisches Worter-
buch zu den Psalmen, Berlin, Topelmann, Einzelwirterbucher zum Alten Testament, 19372,
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ardmi nyelven {rott szakaszait leszdmitva.'* A székincs ezen részének értékelése nem
teljesen egyértelmi: egyardnt tekinthet8ek kési, arami hatdsnak, illetve egy archaikus,
az ugariti nyelvhez kozel 4116 héber nyelvallapot fennmaraddsdnak is, val6jdban ugyanis
e lexémdk jelentds része értelmezhetd mind az ugariti, mind pedig az ardmi nyelv feldl.
Az azonban bizonyos, hogy ardmi (vagy ugariti) jovevényszavak ilyen nagy szimban
egyik-mdsik észovetségi konyvben sem fordulnak elé.

A Zsoltdrok konyve szokincsével kapesolatban az elsé feltling jellegzetesség az, hogy
milyen nagy ardnyban tartalmaz istenneveket. A tetragrammaton (7T3777) a teljes konyv
leggyakrabban el6fordulé szava, dsszesen 695 alkalommal fordul el (ez tobb, mint a
Héber Biblidban valé eléforduldsok 10%-a, mikdzben a Zsoltdrok kdnyve szavainak
szdma csak a Héber Biblidban szerepld szavak 6,5%-4t teszi ki). Ezt koveti az EI6him
istennév 365 eléforduldssal.

Ezen adatok értékelésekor jelezni kell, hogy a Zsoltdrok konyvének kiilonbsz6
részei jellemzéen més istenneveket haszndlnak: az 1. zsoltdrkonyv (Zsolt 1-41) elsésor-
ban a tetragrammatont hasznélja, a Zsolt 42—83 (azaz a médsodik zsoltarkdnyv, valamint
az Aszaf-ciklus) viszont az El6him (D’ﬂb&) istennevet, a Zsolt 84—150 pedig ismét
a tetragrammaton haszndlatdhoz tér vissza; ezen okbdl a Zsolt 42-83 egyégét szokds
El6hista zsoltarkonyvként is emlegetni.”

Mindenképpen hangstlyozni kell azonban, hogy ez nem jelenti azt, hogy a konyv
egyes részei kizdrdlag csak az adott részre domindnsan jellemz§ istennevet haszndlnak,
csupdn gyakorisdgrél beszélhetiink. Erre j6 példa a Zsolt 40,14-18 és 70,2—6 egymas-
1ol fiiggd szdvege, ahol a Jahvista zsoltdrkdnyvben szerepld 40,18 az Elohim istennevet
hasznélja, a 70,6 viszont — amely elvileg az Ggynevezett El6hista zsoltdrkonyvben talal-
haté — a legtobb masszoréta kéziratban a tetragrammatont tartalmazza! Az minden-
esetre megallapithatd, hogy ez a kétistennév 1060 alkalommal fordul el8 a korpuszban,
ez pedig a konyv teljes szokincsének (19531 sz6)' kozel 5%-4t teszi ki.

Mis istennevek is gyakran fordulnak el8 a szovegben: az El (OR) istennév 77 alka-
lommal (ez a név Héber Biblidban val6 eléforduldsainak kdzel 2/3 részét jelenti), a Jah
(7T?) istennév, amely pedig a tetragrammaton rovid formdjdnak tekinthetd 42, alka-
lommmal.'” A Jah istennév esetében rdaddsul Ssszesen hat tovabbi eléfordulds ismert,
amelyek koziil 6t zsoltdr mifaji, de a Zsoltdrok kdnyvén kiviili szovegben taldlhatd,
és egyediil az Exodus 17,16 hasznélja nem zsoltdr miifaju szévegben ezt az istennevet.

Az istenneveknek ez a relativ gyakorisdga abbdl fakad, hogy a zsoltdrok imadsa-
gok, amelyeknek alapszitudcidja az, hogy a beszél8 (imddkozé) JHWH-t szdlitja meg
konydrgésben, hdlaaddsban, illetve dicsérettel.

14 Vo. SEYBOLD: i. m., 48.

15 Ehhez: StssensacH, Claudia: Der elohistische Psalter. Untersuchungen zu Komposition und Theologie
von Ps 42-83, Tiibingen, Mohr Siebeck, Forschungen zum Alten Testament 2. Reihe (FAT II) 7, 2005.

16 Jennt, Ernst — WESTERMANN, Claus: Theologisches Handwérterbuch zum Alten Testament, Band 2,
Miinchen—Ziirich, Chr. Kaiser Verlag — Theologischer Verlag, 1984, 540.

17  Sajdt adat a Drs. Téth-Gyollay Ddniel 4ltal készitett konkordancia alapjdn., SEyBoLD: i. m., 49.
szerint 43.
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Az istenneveket leszdmitva a Zsoltdrok kényve leggyakoribb szava az DDV sz,
amely leggyakrabban a D'?\SJ'? (C6rokke’) formdban fordul elé (96 alkalommalls)
Gyakran eléfordulé — a harmadik leggyakoribb sz6 a Zsoltdrok konyvében az isten-
neveket, prepoziciékat, kotészavakat és a hatdrozott nével6t nem szdmolva — még a
7917 (szeretet’, "kegyeleny’) sz6 a Zsoltdrok konyvében, 128 eléforduldssal. Ezekkel
az adarokkal kapcsolatban meg kell jegyezni azt, hogy a O és 0PIV szavak gyakran
(szdmitdsaim szerint 34 alkalommal a Zsoltdrok konyveben) egymdssal 6sszekapcso-
16dva a 170M0 D'?"ISJB (orokké tart szeretete/kegyelme’) formuldban fordulnak eld.

A konyv leggyakorlbb szavai kozott ott vannak a szovegkozi HBD kifejezésen
(71 eléfordulds) kiviil a feliratokban eléfordulé technikai kifejezések, amelyek koziil
némelyiknek az értelme nem is vildgos: a miifajmegjelsls W‘IDUJ sz6 57, a U-E_Q?;b
kifejezés pedig 55 alkalommal fordul el8.?

Feltting az istendicséretet és hdlaaddst kifejezd igék relativ gyakorisdga: a 551 (a
dicséretnek elsdsorban a himnikus szovegekre jellemzd szava) gyok 129 alkalommal
fordul el a korpuszban, mig a i1 gyok (ez els6sorban az un. hilaadé zsoltdrok jel-
lemz4 kifejezése) 64*' alkalommal. Mindkét adat azt jelenti, hogy ezen igék Ssszes
oszovetségi eléforduldsdnak kétharmad része a Zsoltdrok kdnyvében szerepel.

Feltin ugyanakkor, hogy a kidltds, konyorgés fogalomkorébe tartozé kifejezé-
sek nem fordulnak el hasonlé gyakorisdggal. Ennek az lehet az oka, hogy a panasz
és a konyorgés kifejezésére sokkal tobb kiilén lexémadt haszndl a Zsoltdrok konyve.
A kdnyorgésta Zsoltirok konyve leggyakrabban a (46 alkalommal, *nevet kimon-
dani’) és a VI (9 alkalommal, ’segitségért kidltani’) gyokokkel fejezi ki, ezen tdl el-
fordul méga (5 alkalommal, ’kidltani’) és a (5 alkalommal, ’kidltani’) gyok,
illetve a (4 alkalommal, "imddkozni’) ige is, amely azonban a Zsoltdrok kényvé-
ben 2 esetben (Zsolt 72,16, 106,30) kifejezetten kozbenjdré imddsigot jelent — dssz-
hangban az ige elsésorban hitpaél igetrzsben valé mis eléforduldsaival. Ezekkel az
adatokkal kapcsolatban azt is érdemes megjegyezni, hogy érdekes kutatdsi téma lehetne
az, hogy a haszndlt lexémdk ezen sokszintsége milyen médon jelenik meg a Zsoltdrok
kényve kiilonb6z6 magyar forditdsaiban.

A hilaaddsra/dicséretre, illetve kdnyodrgésre/ panaszra vonatkozd szavak szdimdban
mutatkozé kiildnbség masik oka az lehet, hogy amig az istendicséret szavai a kdnyorgd
imddsdgokban/panaszénekekben is gyakran megjelennek (pl. a dicséretre valé fogada-
lomtétel formdjdban, vagy az arra vonatkozé szénoki kérdés feltevése dltal, hogy dicsé-
itik-e a halottak Istent [Zsolt 30,10, 88,11-13]), addig a kényorgés és a panasz szavai
ritkdbban jelennek meg a hdlaadé énekekben, illetve a himnuszokban.

18 Sajdt adat a Drs. Téth-Gyollay Déniel 4ltal készitett konkordancia alapjén.
19  Sajdt adat a Drs. Téth-Gyollay Déniel ltal készitett konkordancia alapjén.
20 Sajét adatok a Drs. Téth-Gyollay Déniel dltal készitett konkordancia alapjn.
21 Sajét adat a Drs. Téth-Gyollay D4niel 4ltal készitett konkordancia alapjén.
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Kiilonb6z8 szovegkorpuszok hatdsa a héber nyelvii Zsoltirok kényve
székincsére

A zsoltdrok szévegében és igy az dltaluk haszndlt székincs esetében is szimos szdbeli
vagy irott formdban 1étez8 sz6veg hatdsdt is feltételezhetjiik. Ezek a httérben 1év6 sz6-
vegek, illetve a kiilonboz8 irodalmi és irnoki konvencidk tbb esetben magyardzhatjak
az el6ttiink 4116 héber szoveg nehezen érthetd kifejezéseit, illetve bizonyos esetekben
a mds héber szovegekhez képest valdszin(isithetéen eltérd értelemben haszndlt szavak
értelmezését is segithetik.

E hatdsok koziil els6ként egy Biblidn kiviili irodalmi korpuszra, az ugariti szove-
gekre kell utalnunk.

Egy jol ismert, az ugariti szovegekkel valé kifejezéskészletbeli parhuzamot l4t-
hatunk a Zsoltdrok 68,5 esetében. E szdveghelyen a zsoltdros a kdvetkezdképpen
szolit fel JHWH dicséretére: ,dicsSitsétek a pusztdban lovaglét, akinek Jah a neve”.
A NI37Y3 227 (a pusztdban lovagld’) székapcsolat szoros parhuzamot mutat Baal
egyik gyakori jelzdjével, a rakibu ,urpati kifejezéssel (felhdkdn lovagle’ — KTU 1.2. IV
8.29, Aghat 3.143-44., KTU 1.1017.). Abbdl, hogy a zsoltdr a "felh&’ jelentés(i f6név
helyére a héberiil hasonlé hangzdsti’puszta’ szét illeszti, valamint abbdl, hogy a kifejezést
JHWH dicsérete kontextusdba dgyazza, azt is lithatjuk, hogy a Zsoltirok kényve nem
egyszerlien dtveszi a kifejezést, hanem adaptélja, dtfogalmazza és Gjraértelmezi azt — ez
mis esetekben is jellemzd az ugariti és bibliai szévegek kozotti széveges parhuzamokra.

Régéta ismert, hogy az ékori keleti, igy azon beliil a bibliai héber koltészet
egyik legalapvetdbb jellegzetessége a paralellismus membrorum, azaz a ,tagok kozotti
paralellizmus”, amely azt jelenti, hogy két egymdst kévetd egység (koltdi sor vagy félsor

—akiilonboz8 szerzSk dltal haszndlt terminoldgia sajnos a mai napig sem valt egységessé)
egymdssal parhuzamban van.

E pdrhuzam megteremtésének egyik eszkoze az igynevezett szopdrok hasznélata.”
Ez azt jelenti, hogy a kolt8i szovegek konvenciondlisan hasznélnak bizonyos kifejezése-
ket, oly médon, hogy amennyiben az egyik tagban megjelenik egy adott kifejezés, akkor
a mdsik tagban annak paralleljeként a mésik kifejezéssel taldlkozhatunk. A szépdrok
lehetnek szinonim jelentéstick, mds esetekben viszont éppen ellenkezdleg, ellentétes
jelentéstiek is. Ilyen szépdr példdul az ugariti /6 ('sziv’) és kbd (‘mdj’) szavak egymads
melletti el8forduldsa (pl. KTU 1.3 1125-26, KTU 1.19 1 34-35), amely megjelenik a
Zsoltdrok konyvében is, a Zsoltdrok 16,9 szévegében. (Mds kérdés, hogy a bibliai el8-
fordulds esetében a masszoréta szoveg a feltételezhetd eredeti 732, 'méj’ sz6 helyett, a
7133, dics8ség’ jelentésii szot tartalmazza). A Zsoltdrok 16,9 szévege egyébirdnt egy

22 Cassuto, Umberto Moshe: Parallel Words in Hebrew and Ugaritic, in Cassuto, Biblical and
Oriental Studies, Jerusalem, Magnes Press, 1975, 60-68.; AvisHUR, Yitzhak: Sgylistic Studies of
Word-pairs in Biblical and Ancient Semitic Literatures, Kevelaer — Neukirchen-Vluyn, Butzon&-
Bercker — Neukirchener, Alter Orient und Altes Testament 210, 1984.; Warson, Wilfred G. E.:
Traditional Techniques in Classical Hebrew Verse, Sheflield, Sheffield Academic Press, 1994, Journal
Jor the study of the Old Testament Supplement Series 170, 262-312.
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madsik szépdrt is tartalmaz, a szinonim I é S gyokoket, amelyek koziil mind-
kettd jelentése *oriilni’.

A Zsoltdrok 88,5-6 esetében a szépdrok konvenciondlis haszndlatdndl is szorosabb
kapcsolat feltételezhetd egy a Baal-eposzban két alkalommal eléfordulé formula (KTU
1.4 VIII,7-9, KTU 1.5 V,15-16) és a héber zsoltarversek kézott, bar természetesen a
kozvetlen irodalmi fliggéség nem bizonyithatd. A két szoveg kozdtti parhuzamot egy-
részt a nehezen értelmezhetd ugariti /jlptt, illetve héber ’WDU lexémak,” mésrészt pediga
hasonlé forméjt jelentésti ugariti spr byrdm ars, illetve héber 712 2771770V "NIWN)
(a godorbe leszdllok kozé szdmittattam’) sorok jelentik.

Meg kell itt jegyeznem, hogy a Zsolt 88,5-6 szovegén kiviil a két korpusz dtte-
kintése sordn nem taldltam még egy széveghelyet, amely esetében ehhez hasonlé hosz-
szsdgu, tulajdonképpen egy teljes mondatra kiterjedd széveges parhuzam lenne egy
ugariti irodalmi széveg és egy zsoltdrszéveg kozott. Mdsképpen fogalmazva azt is mond-
hatjuk, hogy nincs még egy olyan sz6veghely a héber nyelvii zsoltdrirodalomban, ahol
egy az ugariti irodalmi szévegekbdl ismert hosszabb formula valamiképpen — igaz,
modosult formdban — utat taldlt volna egy zsoltdr szdvegébe.

Héber Biblidn beliili szovegek hatdsa is ldtszik a Zsoltdrok konyvébe tartozé kolte-
mények nyelvezetén, illetve szokincsén, ezek koziil két példae szeretnék emliteni a ko-
vetkez8kben: egy irodalmi szovegegységét (Téra) és egy miifajét (bolesességirodalom).

A Téra szovegének hatdsival kapcsolatban els6ként emlitendd példa az, hogy a
Zsoltdrok 16,5, 73,26 és 119,57 verseiben az imddkozé 6rokségének (Pbﬂ) nevezi
JHWH-t.

Az elgondolds a Numeri 18,20 szovegébdl szarmazik, ahol JHWH azt mondja Lévi
torzsének, a lévitdknak, hogy nem kapnak foldi 6rokrészt (P'?T'l) JHWH-t4l, mert az
8 orokrészitk JHWH lesz:

(,Es azt mondta JHWH Aronnak: A foldjiikbdl nem fogsz orokséget kapni, és nem
lesz orikrészed kozottiik; én vagyok a te drikrészed és orokséged Izrael fiai kozoee.”)
A zsoltdrokra ebben az esetben egy tdrai széveg hatott, amelyet azok — f8képpen a Zsol-
térok 73,26 szovege —a JHWH-val valé 6rok, megmarad6 kozosség jelének ldtnak. Ez
alapjdn joggal nevezheti Gerhard von Rad e zsoltdrszakaszokat a Numeri 18,20 spiri-
tualizdl6 exegézisének.”

Az ehhez hasonld, von Rad nyomadn spiritualizdlénak nevezhetd széhasznélat véle-
ményem szerint még erésebben ldtszik a masodik példa esetében. A Zsoltdrok 39,13,

illetve hozzd hasonléan egy Zsoltirok konyvén kiviili zsoltdrimadsdg, Ddvid Krénikdk

23 Errdl részletesebben: PENTEK Ddniel Gdbor: Innovécié, teoldgiai fejlédés vagy kiilonboz6 nézetek
parhuzamos jelenléte? Szempontok a zsoltdrirodalom haldllal, alvildggal és 616k élettel kapcsolatos
felfogdsai kozotti eltérések értelmezéséhez in DEzsS Tamds — Pdcza Istvén (szerk.): Batthydny La-
Jjos Alapitvany Doktori Osztondijprogram 2020/2021, Budapest, Batthyiny Lajos Alapitviny, 2022,
818-837, 830-832.; UGb.: Kidltds a mélységhil. Alvildgkép a zsoltdrkoltészerben, Budapest, Kéroli
Gaspér Reformétus Egyetem — UHarmattan, 2024, 141-143.

24 A forrdsszévegeket minden esetben sajdt forditdsomban kozlom.

25 voN Rap, Gerhard: Theologie des Alten Testaments, Band 1, Miinchen, C. Kaiser, 1957, 402.
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konyvében szerepld imdja (1Krén 29,15) a T3 (jovevény’) és a WM (betelepiilt’, a
Kdroli forditds hagyomdnyos sz6hasznélata szerint: zsellér’) kifejezések egytittes hasz-
ndlatdval utal az emberi mulandésdgra.® (Az utdbbi kifejezés csak itt fordul el§ a
Zsoltarok kdnyvében.) A két kifejezés eredetileg a jogi nyelvbél szirmazik, elsésorban
a Szentségtorvény (Lev 19-27, Heiligkeitgesetz) jellemzd kifejezései. Szépdrként a két
imddsdg szovegén kiviil a Genesis 23,4, Leviticus 25,23.35.47, Numeri 35,15 szoveg-
helyeken jelennek meg (vo. tovibbd Lev 25,6.45). A torvényi szévegekben a két sz6 ide-
genekre vonatkozik, azaz olyan emberekre, akik nem izraeliek, bér a 12 torzs birtokdul
kijellt teriileten élnek. A szopdr a Zsolt 39,13-ban (és a pirhuzamos 1Kr6n 29,15-ben)
egészen mds hangsullyal jelenik meg, itt ugyanis az ember halandésdgdra utal, amit
JHWH ,halhatatlansdggval” dllit szembe a zsoltdrkslts. A jovevénység és betelepiilt-
ség tehdt itt nem tdrsadalmi stdtuszt,” hanem egzisztencidlis dllapotot jeldl, Isten és az
ember alapvetd kiilonbségére mutat rd. A Téra széhaszndlatdnak e reinterpretdcidjat
feltehetden az is elésegitette, hogy a zsoltdrkoltd a Leviticus 25,23-ban szereplé 7718
(fold’) kifejezést — amely eredetileg Kdnadn foldjére, az orokségként kapott tertiletre
utal — a teremtett vildg egészére, az emberi lét szinterére vonatkoztatta.

A fenti két példabdl tehdt lithatjuk azt, hogy a Zsoltdrok konyve egyes szavai
alkalmazzék a Téra torvényeinek szokincsét, azonban sajét mondanivaléjuk kifejtésé-
nek céljabdl erdsen dtéreelmezik az egyes kifejezéseket azok dltaldnos, illetve Téra-beli
haszndlatdhoz képest.

A kovetkezd emlitett példa a bolesességirodalom hatdsa a zsoltdrok szokincsére.
A zsoltdrkutatdsban szokds megkiilonbéztetni az Ggynevezett bolcsességi zsoltdr miifa-
jat, azon koélteményeket soroljék ebbe a miifaji kategéridba, amelyek gondolatisdgéra,
teoldgidjdra és szokincsére kiemelkedd hatdssal van a bibliai bolesességirodalom (a
Példabeszédek, Job és a Prédikdtor konyvét szdmithatjuk ide, de megldtdsom szerint
elsésorban az elsé kettének a hatdsival érdemes szimolnunk).

A sz6kincs tekintetében meglehetdsen nagy az eltérés az egyes kutatok kozott abban
a tekintetben, hogy mely kifejezéseket tekintik bolcsességi hdttertinek a zsoltdriroda-
lomban.?

26 PéntEK Déniel Gdbor: ,Jévevény vagyok eldtted, betelepiilt, mint minden 8sém”. Az emberi mu-
landésdg a 39. zsoltdrban, in EGEREsI Ldszl6 Sindor — Kovics Enik8 Hajnalka (szerk.): As#é his.
Tanulmdnyok a 70 éves Karasszon Istvdn tiszteletére, Budapest, Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem
Hittudomdnyi Kar, 2025, 381-394, 390-392.

27 A jovevénység oszovetségi témdjdhoz ldsd: JENEI Péter: Jovevények a kapukndl. A jovevényekkel vals
bdndsmdd vizsgdlata az O:zi)'vet:égbm, 10rvényi és narrativ szovegek alapjdan, Doktori értekezés, Deb-
recen, DRHE, 2014.

28 Ehhez: ScotT, Robert Balgarnie Young: 7he Way of Wisdom in the Old Testament, New York, Mac-
millan, 1971, 121.; KunTtz, J. Kenneth: The Canonical Wisdom Psalms of Ancient Israel: Their
Rhetorical, Thematic and Formal Dimensions, in JACKSON, Jared J. — KEsSLER, Martin: Rbetorical
Criticism. Essays in Honor of James Muilenberg, Pittsburgh, Pickwick, 1974, 186-222, 200-202.;
Hurvitz, Avi: Wisdom Vocabulary in the Hebrew Psalter. A Contribution to the Study of ”"Wis-
dom Psalms”, Vetus Testamentum, 38. évfolyam, 1988/1, 41-51.; GILLINGHAM, Susan: ,,] Will
Incline My Ear to a Proverb; I Will Solve My Riddle to the Music of the Harp” (Psalm 49,4): The
Wisdom Tradition and the Psalms, in JaRrick, John (ed.): Perspectives on Israclite Wisdom. Proceed-
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Mindenképpen dvatossdgra van sziikség ezen a téren, ugyanis két korpusz kozds
hasznélatu kifejezéseinek az esetében nem lehet minden esetben pontosan megéllapi-
tani az dtvétel irdnydt. Elsésorban azon kifejezések esetében érdemes bolcsességi hatdssal
szdmolni a zsoltdrirodalomban, amelyek elsédlegesen a bélcsességirodalom székincsé-
hez tartoznak, és a zsoltdrokban csak néhdny alkalommal jelennek meg.

Avi Hurvitz két ilyen kifejezést targyal részletesen:® a 7371 és a U1 10 kifejezé-
seket. A '[ﬁﬂ kifejezés jelentése vagyon’, *érték’. A Példabeszédek konyvében tizennyole
alkalommal fordul el8. A Zsoltdrok kdnyvében ezzel szemben Gsszesen hdromszor jelenik
meg. Ezen el6forduldsok koziil a Zsoltdrok 112,3 egyértelmien egy klasszikus bolesességi
téma kifejtése sordn haszndlja a kifejezést: mégpedig a Zsoltdrok 1-bél is ismert két tt
bemutatdsdval kapcsolatban, amely szerint az igazak dlddsban fognak részesiilni, a bling-
sok sorsa pedig pusztulds lesz: Z'ISIZ'? TRy 1ﬂ|?731 0733 WYIT1IT -, Vagyon
és gazdagsdg van [az igaz] hdzdban és igazsiga megmarad hosszt id6re.” A Zsolt 112
egyébirdnt egy alfabetikus achrosztikonos koltemény, amelynek, egyes félsorai a héber
dbécé, az alefbér soron kovetkezd bettijével kezd8dnek, ésa '[‘Il'[ sz6 a1 sorban szerepel.

Egy misik el6fordulds szintén egy alfabetikus zsoltdrban, a 22x8 versbdl 4llé
Tora-zsoltérban, a Zsoltdrok 119-ben talilhaté: :7377~52 Sy "nipty 7M7Y 7772

— A Te torvényed utjinak jobban drvendezek, minden vagyonndl.” (Zsolt 119,14)
A Zsoltirok 44 ezzel szemben egy kdzosségi konyorgé imddsdg keretein beliil haszndlja
aszdta 13. versében (]1‘['&53 el v WDDD »Eladtad népedet értékén alul...”).

A misik kifejezés, amelyet Hurvitz bolcsessegl hatdsnak tekint a zsoltdrirodalom-
ban, a ¥R 70 (elfordulni a rossztdl’) székapcsolat. Ez a kifejezés a Példabeszédek
konyvében hat alkalommal (Péld 3,7, 4,27, 13,19, 14,16, 16,6, 16,17) fordul elé,
emellett hdromszor jelenik meg J6b konyvének prolégusdban (Job 1,1, 1,8, 2,3), illetve
még egy tovabbi alkalommal a konyv 6 részében (Job 28,28). Ezek mellett a bélcses-
ségirodalmi eléforduldsok mellett egy Fzsaids konyvében (Ezs 59,15) val6 eléfordulds
mellett két alkalommal a Zsoltirok konyvében jelenik meg. Pusztdn a fenti szamok
alapjdn is feltételezhetd, hogy igaza van Hurvitznak abban, hogy a zsoltdrokban a kife-
jezés megjelenését valoban a bélcsességirodalom hatdsinak tekinthetjiik. A Zsoltdrok
34,14-ben és a 37,27-ben egyardnt a ,fordulj el a rossztdl és cselekedd a jot” ellentét-
paron beliil jelenik meg a kifejezés. A két zsoltdrszakasz esetében bolesességi hatdsrol
drulkodik azok tdgabb kontextusa is.

A Zsoltérok 34,12-23 tulajdonképpen egy klasszikus bélcsességi tanitdst fogalmaz
meg arrél, hogy az igazakat megmenti az Ur bajukbdl, és j6 soruk lesz, a blindsoket
viszont utol fogja érni végzetiik. Ezen a szakaszon beliil a Zsoltdrok 34,14-15 versei
bolesességi tanitdsokat, tandcsokat tartalmaznak:

: 1‘[5771 D'I,?W W?: 31?.’7 -IWSN hiyla Rkl ol HDWTD 23T -["S'IDWW ¥on :13127,7 733
,,Orlzd meg nyelvedet a rossztol / és a)kadat hazug beszedtol / fordul) el a rossztdl és
tegyél jot / keresd a békességet és kovesd azt!”

ings of the Oxford Old Testament Seminar, London — New York, T&T Clark, 7he Library of Hebrew
Bible/Old Testament Studies 618, 2016, 277-309, 281-285.
29 Hurvrrz: i. m., 45-49.
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Hasonlé a helyzet a Zsoltirok 37 esetében is, amelynek az egésze arrdl tanit, hogy
az igazak ne keseredjenek meg a blindsék miatt, mert a blindsok jé sora semmiképpen
sem tarthat hosszd ideig. Ebben a zsoltdrban a bélesességi tandcs onmagdban 4ll, viszont
a zsoltdros indokldst is fiiz hozzd: 1023V 79U 2L YR 70 — , Fordulj el a
rossztdl és tegyél jot és [ite?] fogsz lakni 6rokké.” (Zsolt 37,27)

A Zsoltdrok 37 esetében az is feltting, hogy a szovegben nem taldlkozunk az iméd-
sdg beszédmodjdval, végig egy tanité beszédét olvashatjuk az igazhoz, de JHWH-t
nem szdlitja meg ez a zsoltdr. Hasonlé bélcsességi tanitoi alapszitudcié rajzolédik ki
a Zsolt 34,5—23 verseiben is, Am ebben az esetben a zsoltdros ezt a tanitdi beszédet az
istendicséret (2. vers), valamint a hivek kozosségében JHWH-nak mondott hdlaadds
(3—4. versek) kontextusdba dgyazza.

A Hurvitz 4ltal bélesességi hatdsnak tekinthetd, fentebb emlitett példdkon til meg-
prébaltam tovabbi olyan lexémdkat taldlni, amelyek kifejezetten a bolesességirodalom
hatdsdt mutathatjik a Zsoltdrok konyvében, azonban minden egyes dltalam megvizsgalt
elem esetében megmaradt a bizonytalansdg a forrdst, illetve az dtvétel irdnydr illetGen.

Erre a bizonytalansdgra j6 példa lehet taldn a D@ kifejezés. Maga a sz6 példaza-
tot, illetve az etimoldgia okdn taldn pontosabban fogalmazunk, ha azt mondjuk, hogy
’hasonlat’-ot jelent (vo. a sz6 el6forduldsait a Zsoltdrok 49 13. és 21. verseiben). Mdsél-
nak nevezi az Oszévetség J6tdm Abimelekrdl (Bir 9,7-21), illetve Ndtdn D4vidnak
mondott példdzatdt (254m 12,1-14), illetve e sz6 tobbes szdma szerepel a Példabeszé-
dek kényvének feliratdban: 2w, azaz ’mdsdlok’ — ez utobbi eléfordulds alapjén tehdt
azt is gondolhatndnk, hogy a sz6 kifejezetten a bolesességirodalom székincséhez lenne
sorolhatd., Ugyanakkor a Numeri 23-24 t6bb alkalommal hasznélja a szét a Bildm
dltal elmondott kolteményekre (dlddsokra), amelyek inkdbb a préfétai jellegli beszéd-
hez allnak kozelebb (4Méz 23,7.18, 24,3.15.20.21.23).

Honnan szdrmazik vajon ez a kifejezés, tényleg a bolcsességirodalom legsajdto-
sabb székincséhez kell azt sorolnunk?

A zsoltdrokban gy tlinik, hogy 4 eléforduldsébol két esetben is hangszeres kisé-
rettel el6adott énekre utal a sz6 (Zsolt 49,5, 78,2). Ezek koziil az el6bbi ugyan egyér-
telmtien egy bolcsességi tartalmu tanitdsra vonatkozik, az utébbi szakasz esetében
egyértelmtien egy (iidv)torténeti jellegti elbeszélésrél van sz6 — ez alapjdn pedig nem
dllithatjuk egyértelmiien a bolcsességirodalmi eredetet. Tgy tehdt — szdmomra legal4bbis
igy tlinik — a D@ 526 hasznélatakor a hangsuly inkabb az eléaddson, a performativ
jellegen van, semmint a bélcsességi hdttéren.” A f6név mdsik két eléforduldsa esetében
(Zsolt 44,15, 69,12), Ggy latszik, hogy valakivel szemben megfogalmazott, negativ tar-
talmu széveget jelent a DWN sz6. Amennyiben — de ez nem sziikségszerti véleményem
szerint — ezeket az eléforduldsokat is a performativitds fel8l szeretnénk értelmezni,
akkor azt mondhatjuk, hogy e széveghelyek esetében ,,gtinydal”-rél lehet sz6.

A Suin gyok négy alkalommal fordul elé igeként a Zsoltdrok konyvében, ezek
koziil mindegyik esetben "hasonlitani’ értelemben jelenik meg (Zsolt 28,1, 49,13.21,

30 Vo. VAYNTRUB, Jacqueline: Beyond Orality. Biblical Poetry on its Own Terms, London, Routledge,
The Ancient Word, 2019, 36—60.
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143,7). A Zsoltdrok 28,1 és 143,7 szerint a szenvedéseket megtapasztalé imddkozé
lesz hasonlé a sirba leszdllékhoz, azaz a halottakhoz, a Zsoltdrok 49-ben szerepld két
eléfordulds pedig az embert hasonlitja az 4llatokhoz.

A SUn mint miifajmegjeldls elem az egyes zsoltarok felirataiban nem jelenik meg,
igy a kutatds ltal bolcsességinek tekintett zsoltdrok felirataiban sem! Mindezek alapjn
tehdt azt a megdllapitdst tehetjiik, hogy a Suin ige ésa 5@7@ fénév Zsoltarok konyvé-
ben val6 eléforduldsait nem tekinthetjiik egyértelmiien bolcsességi hatdsnak, igy nem
dllithatjuk azt, hogy a kifejezés a bolcsességirodalombdl keriilt bele a zsoltdrirodalom
székincsébe.

Zarszé

Tanulmédnyomban a Zsoltdrok kényve székincsével foglalkoztam két eltérd szem-
pont alapjdn: egyrészt statisztikai szempontbdl sorra vettem a konyv kolteményeiben
leggyakrabban eléfordulé kifejezéseket, mésrészt pedig dttekintettem néhdny olyan
szovegkorpuszt, amelyek kimutathatéan hatdssal voltak a zsoltdrok nyelvhaszndlatdra
és székincsére. (A nyelvi hatdson tdl természetesen figyelembe kell venniink az irodalmi,
valldsi és teoldgiai Osszefiiggéseket is.) Mindkét teriileten érdemes tovabbi kutatdsokat
végezni, illetve f6képpen a Zsoltdrok konyve székincsére hatd szovegek esetében béven
lehetne még sorolni a példdkat — mind a bibliai, mind pedig a Biblidn kiviili szévegek
korébél (profétai irodalom, mezopotdmiai imddsdgok stb.).

Egy érdekes tovibbgondoldsa lehetne a problémanak az, ha a zsoltdrok héber szokin-
csét Osszevetnénk Zsoltdrok konyve magyar forditdsainak szokincsével (vagy akdr mds
nyelvii, igy példdul az egyes Skori forditdsokéval). Kiilondsen is érdekes lehetne ez azok-
nak a témdknak az esetében, amelyeket a héber koltdi nyelv tobb kiilonb6z8 széval tud
kifejezni. Ilyen témdk lehetnek a kdnyorgés és az istendicséret, illetve hélaadds, azaz az
Istenhez fordulds kiilonboz8 formdi. Egyes konkrét szovegek esetében is érdemes lenne
osszevetni a héber szoveg székincsét a magyar forditdsokéval: erre j6 példa lehet a 119.
zsoltdr és abban a Téra/torvény gorog megnevezései, vagy éppen a 88. zsoltdr, benne az
alvildg/halottak hazdja megjeldlésére vonatkozé kiilonbozd kifejezésekkel.?' Mindezek-
ben az esetekben azt a kérdést érdemes feltenni a kutatds sordn, hogy a forditidsok mennyi-
ben tudték meg@rizni a héber sz6veg azon sajdtossigdt, hogy ugyanannak a fogalomnak a
kifejezésére tobbféle, egymdstol eltérd sz6t hasznal. Masképpen fogalmazva: mennyiben
titkrozik a héber zsoltdrok sz6kincsének gazdagsdgat az egyes forditdsok?

31 Szdmitdsaim szerint a Zsolt 119 8 kiilonb6z8 sz6t haszndl a térvény megfelel8jeként, a Zsolt 88
pedig 13 kiilsnb6z4 halallal, illetve halottak hazdjaval kapcsolatos kifejezést hasznal, melyek koziil
tobb eufemisztikus kifejezésnek tekinthetd. A Héber Biblia haldllal kapcsolatos eufemisztikus jel-
legti kifejezéseihez: ScHORCH, Stefan: Euphemismen in der Hebriischen Bibel, Wiesbaden, Harras-
sowitz Vetlag, Orientalia biblica et christiana 12, 2000, 215-218.
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A Zsoltdrok kényve székincse

ABSZTRAKT

A Zsoltdrok kinyve székincse

A jelen tanulmdny a Zsoltdrok kdnyve héber masszoréta széveghagyomdny szerinti
szovegének szokincsével foglalkozik. A konyv Mdsodik Templom korabeli kultuszi-li-
turgikus imék gy(jteménye, amely mindmdig nagy hatdssal van az istentisztelet, illetve
dltaldban az egyhdzi nyelvhaszndlatra. A Zsoltdrok kényve kolteményei esetében fel-
tind az, hogy a feltételezhetden kiilonbozd, és nem is egy idben él6 szerz8k szdimos
esetben egy konvencidkon alapulé nyelvhasznilathoz kotédnek: igy mind a kényor-
gésnek és a panasznak, mind a hdlaaddsnak és az istendicséretnek megvan a maga spe-
cidlis székincse és nyelvezete. E tanulmdnyban két eltérd szempont figyelembevételével
tirgyalom a témdt. Egyrészt statisztikai szempontbdl vizsgdlom a Zsoltdrok kényve
szokincsét, dttekintve a konyv leggyakrabban eléfordulé kifejezéseit, mésrészt pedig
példdkon keresztiil dttekintek néhdny olyan szévegkorpuszt, igymint az ugariti narrativ
koledi szovegeket, a Tord, illetve az Skori izraeli bolesességirodalmat, amelyek hatdssal
voltak a zsoltdrok nyelvhaszndlatdra. Természetesen ezek esetében a nyelvi hatdson tdl
szdmolhatunk irodalmi, valldsi, teoldgiai hatdsokkal is.

Kulcsszavak: Zsoltirok konyve, zsoltarkdlészet, szokines, imddsdg, masszoréta
szoveg

ABSTRACT
The Vocabulary of the Book of Psalms

The paper examines the vocabulary of the Hebrew Masoretic text of the Book of Psalms.
The Book of Psalms is a collection of cultic-liturgical prayers from the Second Temple
period, which continues to have a significant influence on the language of worship. In
addition, it is striking that the poems in the Book of Psalms, which were presumably
written by different authors at different times, are in many cases bound by a convent-
ional language, thus, supplication and lament, as well as thanksgiving and praise, each
have their own special vocabulary and style. In this study, I approach the topic from
two different perspectives. On the one hand, I examine the vocabulary of the Book of
Psalms from a statistical point of view, providing an overview of the most frequently
occurring expressions in the book. and on the other hand, I examine several text cor-
pora, such as the Ugaritic narrative poetry, the Torah, and ancient Israeli wisdom lite-
rature, which influenced the language and vocabulary of the Psalms. In these cases, in
addition to linguistic influences, we can of course also take into account literary and
theological influences.
Keywords: Book of Psalms, psalmody, vocabulary, prayer, Masoretic text
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