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Nagy Istvan — Haller Gabor - Stéphan Laszlé — Karasz Jozsef:
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Szatmari Emilia

* A dolgozat az Ujszaszy Kalman
Reformatus Ordkség Kutatointézet
tamogatdsaval valosult meg.

1. Az antoldgiardl és a szerz6(k)rol

1932 decemberében megjelent egy antoldgia Kordn

sotétedik cimmel, a Sdrospataki Reformatus Féis-
kola bettiivel szedve. A kotet szerz6i a pataki teolo-
gia hallgatdi voltak. Verseik, elbeszéléseik, novellaik

szellemisége, tarsadalomkritikdja, (vélt/valds)

politikai allasfoglaldsa,' istenkeresésiik sajitos

mddja miatt a fenntart6 Tiszaninneni Reformatus

Egyhazkertilet elnoksége a négybdl két hallgatot

fegyelmi uton eltavolitott az intézménybdl (s6t, az

orszag mas lelkészképz6 intézményeibdl is kitiltott).
Akotethez el6szot ir6 Szabo Zoltan teoldgiai tanart

is elbocsatani szandékoztak, de a hallgatdsag hata-
rozott kiallasa miatt (elmennek mds teoldgidkra, ha

Szabé Zoltan kiragjak) ,,csak” megrottak, illetve a

folyamatban 1év6 tudomanyos fokozata megszerzé-
sében akadalyoztak, a kormanyzogytris teologiai

doktori cimet - tanulméanyi eredményei ellenére —
nem itélték meg neki.

1 Szovjet propagandanak mindsitette az egyhazvezetés. Lasd:
DieNEs Dénes: Viharfelh6k a pataki Teologia egén az 1930-as
években, Sdrospataki Fiizetek, 2002/2, 78.
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A didkantolégia 6tszaz példanyban jelent meg, cimét az egyik szerzének,
Haller Gabornak egy verscime adta.

»Télbehajlo kodos délutanokon hamar esteledik. Koran alkonyodik és
hamar kell vilagot gyujtani, hogy latni tudjunk, ha latni akarunk. Mindenki
olyan fényt gyujt, amilyet tud. Szazlangu csillirok termeket, szalonokat vila-
gitanak meg, olajmécsesek, gyertyak kis kunyhok nyomorusagat. De gyer-
tya és mécs mellett is lehet latni. Kismagyarorszag tavasztélmessze, felhds,
kodos madélutanjanak hamarsotétjében — barmilyen szomort képet vila-
gitson is meg — szép dolog mécset gyujtani, langot lobbantani, s mar most,
maris késziilni egy egyszer csak mégis eljovs, napfényes tavasz hosszti mun-
kajara”? - irta Szabd Zoltan az Elgszéban. A szerz6k legnagyobb érdemének
azt tartotta, hogy a magyar val6sag , korhatagsagait” azért latjak meg, mert
nem dligazsdgok szerint, hanem a valdsagnak megfelel6en tekintenek leendé
munkateriikre, a magyar falura, a magyar tarsadalomra. A terdpidhoz pedig
els6 1épés mindig egy jo diagnozis.

A teoldgia tandri kara és hallgatésaga kiallt a négy didk mellett, de az
orszaggytilési képvisel6 egyhazkertileti fdgondnok, Farkasfalvi Farkas Géza, az
egyhdzi timogatas és az allamsegély elvesztésével zsarolta meg az intézményt. Végiil
isa pataki tanari kar, miutdn meggy6z6dott a fenyegetések komolysagardl (a refor-
matus egyhaz intézményeinek stlyos finanszirozasi gondjarol, a pataki és papai
teologiakra felvehetd hallgatok szamanak korlatozasardl, tovabba a szomszédos
gimnaziumban éppen folyo, egy un. kommunista sejt felderitése céljabdl kezde-
ményezett nyomozasrol stb.) engedett a kérésnek, és a felel6sséget az egyhazkeriilet
elnokségére haritva Nagy Istvan és Karasz Jozsef els6 éves hallgatokat eltavolitotta.’

Az Irodalomtorténeti Kozlemények 1934/4. szama felvette az antologiat
az 1933. éviirodalomtorténeti repertériumaba, s hdrom konyvismertetést is
feljegyzett rola.* Val6jaban ett6l tobb hiradds és kritika jelent meg a kétetrdl,
melyek altalaban eltér esztétikai szinvonalunak mindsitették a kiilonboz6
szerzOk irasait, de Kardsz Jézsef harom novelldjardl és Nagy Istvan versei-
rél valamennyi j6 véleménnyel volt. Kdrasz munkai ,egészen érett értékeket
jelentenek™ a Literatura folyéirat szerzéje szerint. ,,Izes nyelven beszéli el

2 NAGY Istvan - HALLER Gabor - STEPHAN Laszlé - KARAsZ Jozsef: Kordn sotétedik, Sarospatak,
1932, 4. (KésSbbiekben az e konyvbdl/novellabol vald idézeteket a szovegben az oldalszam fel-
tiintetésével jelzem.)

3 Errdl bévebben: DIENES Dénes — SzarmARI Emilia: Koran sotétedett: Egyhaztorténeti adalék,
in: Kordn sotétedik: Rehabilitdlva, Hernad Kiadd, Sarospatak, 2022, 144-148.

4 Irodalomtorténeti Kozlemények, 1934/4. 415.

5 n.n.: Nagy Istvan, grof Haller Gébor, Stephan Laszl0, vitéz Karasz Jozsef: Koran sotétedik, Lite-
ratura 1933. 104.
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torténeteit, amelyek tobbnyire az emberek szomora meg-nem-értését pél-
dazzak. Plasztikusan vetiti elénk a falu verg6dését, a 1élek kinjét a szeretet-
lenség mocsaraban?”®

Képes Géza - akkor pataki gimnaziumi tandr — a Protestdns Szemlében irt
akotetrdl. Haller és Stéphan irdsait ,reményteleniil nem-irdsoknak™ értékelte,
Nagy és Kardsz miiveirdl elismeréssel szolt. Karasz Jozsef - szerinte - olyan
szerz0, ,aki akar is, tud is”® Egyenesen Szab6 Dezs6 és Moricz Zsigmond
szellemi tanitvanyanak nevezte, akinek parasztnovellai a mesterek fejére is
dicsdséget hoznanak.

A magyar népi iromozgalom meghatarozo alakja, Szab6 Pal 1964-ben irt
visszaemlékezésébdl megtudjuk, hogy éppen abban az idében tartézkodott
Patakon, s miutdn elolvasta az antologiat, figyelmeztette Karaszt, hogy A legd-
tus cim( irasaért el fogjak kobozni a kétetet.’

Nem (csak) ezért, de az egyhazkeriilet valoban elrendelte a fellelhet6 pél-
danyok 6sszegytijtését és megsemmisitését.'?

A Sérospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia Szendtusa 2020-ban vette
el8szor napirendre a szerzék és Szabo Zoltan szimbolikus rehabilitdlasdnak
és a kotet tjrakiaddsanak tigyét. A testiilet tamogatta a kezdeményezést, majd
2021 jaliusaban hatérozatban kérte a fenntart6é Egyhazkeriiletet, hogy rehabi-
litalja azokat, akiket egykor igazsagtalanul sérelem ért. A Tiszaninneni Refor-
matus Egyhdzkeriilet Kozgytlése 2021. julius 24-én hatdrozatban hagyta jova
Karasz Jozsef, Nagy Istvan és Szabd Zoltan rehabilitalasat. Megjelenésének 90.
évforduldjan pedig Gjra nyomdaba keriilhetett a kotet. Emlékkonyv jellegét
hangsulyozza a facsimile kiadds, melynek utolsé pétlapjain néhany, a kotet
értelmezését segitd mai tanulmany kapott helyett.

Kardsz Jozsef (1914-1996) — a szankcid értelmében — az orszaghataron tul,
Kolozsvaron folytatta teoldgiai tanulmdnyait, végiil Budapesten fejezte be azt.
[r6i munkéssaga folyamatosan bontakozott ki ezekben az években. Az Erdélyi
Helikon, az Ifjui Erdély és a Pdsztortiiz kozolte ijabb miveit. KésSbb tobb folyd-
irat alapitdja és szerkesztdje volt. A népi irok elleni perek idején a védelmiikben
irt egy cikke miatt kéthavi fogsagra itélték.

Els6 regénye, a Tanya, 1939-ben jelent meg, amit 1999-ig tizennégy masik
kovetett.

6 uo.

7 KEpEs Géza: Koran sotétedik, Protestdns Szemle, 1933/4.192.

8 wuo.

9 SzaBO P4l: Sérospatak, Uj Irds, 1964/1, 75.

10 Bévebben: DIENES — SZATMART: i. .m, 144-148. és LAP1s Jozsef: Fejezetet irni a vdros ,,viharos
romantikus” miiltjdba, in uo., 149-159.
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Féallasa - nyugdijazasdig — a hodmezdévasarhelyi Csongrad Megyei Konyv-
tarban volt. Itt tudomdnyos kutatémunkat folytatott, killonb6z6 tematikaji reper-
toriumokat allitott dssze és publikalt. Soha nem volt gyiilekezeti lelkipasztor.

2. A novella bemutatasa

A protestans teoldgiai intézmények hagyomanya, hogy hallgatoikat a nagy
tdvtorténeti iinnepek alkalmaval tinnepi kovetként (legatus) kikildik a gyii-
lekezetekbe. Kettds haszna is van ennek a gyakorlatnak. Egyrészt hasznos a
didkok szamara: az igehirdetés gyakorlasanak alkalmai és helyei lehetnek a
gyiilekezetek templomai, sz6székei, mikozben ismerkednek majdani szolgélati
helyiik gytilekezeteivel, megismernek falusi és varosi kozosségeket, killonb6z6
kegyességi formakat, tradiciokat s nem elhanyagolhaté szimukra az sem, hogy
tanulmanyaik folytatasahoz ilyenkor gytilekezeti adomanyt is kapnak. Mas-
részrél hasznos, fontos abban a tekintetben, hogy mivel ezek a lelkészképz
intézmények egy-egy egyhazkeriilet fenntartasaban mikodnek, a teologidk
rendszeresen megjelennek, hirt adnak magukrdl a keriilet gyiilekezeteiben.
A protestans gyiilekezet és iskola kapcsolata alapvetd és természetes a reforma-
ci6 szazadatol kezdve Magyarorszagon. A kozosségek imadsagban hordozzdk
iskoldikat és anyagilag lehet6vé teszik mikodésiiket, az iskolak pedig — mint
egyféle veteményeskertek — kinevelik a j6v6 gylilekezeti tagjait, lelkészképz
intézetek esetében a leendd lelkipasztorokat.

A novella egy debreceni negyedéves, azaz végzs'! teologus piinkdsdi legd-
cidjanak torténetét mondja el.

A legatus az iinnep szombatjan érkezett meg az alf6ldi faluba. A kurétor
fia vitte be kocsival az allomasrdl, s a diak menet kozben az egyik kapuban allé
lanyra (torténetesen a kurdtor lanyara) meggondolatlanul sérté megjegyzést
tett, ,,kis falusi libdnak” (130.) mindsitette. Amikor ez a kurdtor tudomdséra
jutott, elhatdrozta, hogy megleckézteti a didkot.

A piinkoésdvasarnap délelétti istentisztelet utdn, ahogy lenni szokott, a
legatus a lelkésznél ebédelt. Az id6s, 6zvegy lelkipasztor hajadon lanyaval élt.
Sahogy lenni szokott, az apa véaspiransként tekintett a didkra. A lanynak azonban
nem tetszett a kiélt, életunt, ztill6ttnek latszo fiatalember, akinek — agy tint sza-
mara — életenergiajat az elmult években a debreceni lanyok mar elpazaroltak. Mar-
pedig 6 szerelembdl akart hazasodni, s ezen rendre 9ssze szoktak veszni az apjaval.

11 Csaka275/1940. sz. konventi hatdrozat mondta ki a ,theoldgiai tanfolyamok” tiz félévre emelé-
sét. Bévebben: TOTH-GOLLYAI Daniel (szerk.): Anyaszentegyhdzunk életsziikséglete: Az egységes
lelkészképzés reformjai a magyarorszagi reformdtus egyhdzban 1883-1940 kozott, KRE Hittudo-
manyi Kar, Bp., 2023.

186



Szokas volt ebben az idében az is, hogy a legatus hazrél hazra jarva gytj-
totte Ossze maganak az elkészitett adomanyokat. Ebéd utdn a diak el is indult
erre az Utjara. A kurator el6zetes kérésére mindeniitt a borospohar aljara tették
szamara a pénzt, melyet csak igy kaphatott meg, ha el6bb megitta a ratoltott
bort. S mivel 6 nem akart egyetlen pénzérmérél se lemondani, minden hédznal
felhajtotta a két-két deci alkoholt.

Birta alegatus az italt, hozzaszokott a debreceni mulatozasok soran, de amit
ott egy egész éjszaka alatt ivott meg, itt masfél ora alatt dont6tte magéba. Az
ebéd kozben elfogyasztott bort tovabbi tobb liter ned(i kovette. Lerészegedésé-
nek folyamatat naturalista képsorokon keresztiil kovethetjitk végig. Utolséként
érkezett a kuratorékhoz, ahol fél literes korsdval kindltak, s ahol deliriumos
allapotaban is felismerte a kordbban megsértett lanyt, s a cselszovést, amit a
felhaborodott apa szervezett ellene. Visszatut azonban mar semmilyen érte-
lemben nem volt. Menni kellett a templomba, mert a délutdni istentiszteletet 6
tartotta. Az id6s lelkész mar eldre jelezte tavolmaradasat a templomi alkalom-
rol, mert a laba is fajt, meg unta is kissé az istentiszteletet, hiszen negyven éve
minden vasarnap prédikalt.

Az istentisztelet végre elkezd6dott, a templom megtelt emberekkel, mivel
a falusiak kivancsiak voltak a legatus (le)szereplésére. Amikor az elhelyezke-
detta mozesszékben, akkor vette észre, hogy menet kozben, a nagy ivaszatban
elhagyta valahol a Biblidjat. A kurdtor szerzett neki valami régi, penészes zsolta-
roskonyvet. Az éneklés alatt felrémlett el6tte, hogy ha most j6 benyomast tudna
tenni a hivekre, idejohetne kaplannak, aztan az 6reg pap utan biztosan meg-
valasztanak lelkésziiknek is. Csak ne ivott volna ennyi bort... Mikor az italra
gondolt, undort érzett, rosszullétet, forrdsagot. Alig birt felmenni a sz6székre,
s amikor felnyitotta a penészes, dohszagu konyvet, hirtelen erésen megszédiilt,
a konyvet leejtette a f6ldre, s maga is majdnem utdnazuhant. ,Elfelejtett imat,
prédikaciot, mindent. [...] Meredten, baromivd torzult arccal bamult a szem-
kozti falra és veszett kinjaban olvasni kezdte: »A szent eklézsia hési halottainak
emlékére allittatott ez a marvanytabla kozkoltségen. A haza védelmében elestek
vagy eltiintek a kovetkez6 6rok emléki egyhaztagok: Bokor Vince élt...«” (136.)

A hallgatésag mozgolddott: feldlltak, leiiltek, krakogtak, pisszegtek, alig
birtak visszatartani a nevetést. A legatus undorodott a témegtél, undorodott
magatdl, kényszerképzetei voltak, s miel6tt lezuhant volna a magas prédika-
torszékbdl, a kurator karjanal megragadta és kezdte lehtizni onnan. Az utolsé
harom lépcséfokot igy is egynek vette, elesett, s az trasztala elé vagodott. Két
ember emelte fel és huzta ki a templombol.

A nép a templom el6tt sokdig beszélte a torténteket, végiil harsany kaca-
gasba tortek ki. ,,Volt ebben a kajan 6rémrivalgasban valami sohasem érzett
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mamoros boldogsag, hogy ezt a vén papot, akit itt hizlalnak évszamra, meg-

csufolhattdk, ha nem is 6t, de legalabb a legatusat, de azt oszt alaposan” (137.)

Aztan lassan elindultak az éppen a faluban dllomasozé cirkusz irdnyaba.
»Ott legalabb kapnak valamit a pénziikért..” (137.)

3. Egy értelmezési kisérlet

A novella szerepléi mind a bibliai, mind a kalvini hitvallasossagtol, vallaser-
kolcsi és altalanos etikai értékrendtél tavol keriiltek (ha ugyan valaha is kozel
voltak azokhoz).

Az egyhaz hivatalos szolgdja — ahogy minden trvacsorai dgendaban
expressis verbis ki is mondjuk — méltatlan Isten tigyének hiteles képviseltére.
Azid6s lelkész legnagyobb természetességgel engedélyezi maganak, hogy fajo
labaira hivatkozva ne vegyen részt az istentiszteleten, melyen az ési kollégium
kovete prédikal(na), s ugyanilyen lelki nyugalommal mondja el azt is, hogy
tobb évtizedes miikddése utan unja is mar azt. Ez az attittid nyomokban sem
latszik tartalmazni a Krisztus tigyéért lelkesedd, azért faradozo, érte aldozatot
is vallal6 el6dok lelkiségét, kiildetéstudatat, kegyességét.

A pipazo, borozd, borat kapzsi médon 6rz8, lanyatol a romantikus regé-
nyeket és a Nyugatot éppen eltiltani késziil$ lelkész nem szellemi 6rokose a 16.
szazad tudods teoldgusainak. Negyven esztendds szolgélati ideje alatt nem a
falut emelte a hit, a vallaserkolcs és a kultira magasabb szféraiba, hanem maga
csuszott le ezek gradicsain.

A rébizottakkal val6 kapcsolata, iranyukba elvarhat6 felel6ssége, pasz-
tori hivatdsa is messze van az idedlistdl. ,Nincs itt egy jéakardja sem az egész
faluban, cselédet is azért nem tart” (131.) Méskor lesajnélva, sért6n nyilat-
kozik falusi gyiilekezetének tagjairdl: szivesebben mennek cirkuszba, mint
templomba. ,,Ilyen a nép faluhelyen, ldssa...” (131.) Ez az attit(id rokonsagot
mutat a legatus viselkedésével: az egyik a vidéki lanyt nézi le és becsmérli, a
masik altalaban a falusi parasztembereket, beleértve sajat gytiilekezetének
tagjait. Ahhoz a lelkészhez pedig, aki nincs szeretettel, tisztelettel és felelGs-
séggel nydja irant, a kozosség nem kotédhet pozitivan, csak hasonld szere-
tetlenséggel és tiszteletlenséggel.

A fiatal teologus mar lelkésszé szentelése el6tt leziillott. Latszanak rajta a
kollégiumi évek dtdorbézolt éjszakdi, nagy ivészatok, nék. Ugy tiinik, mintha
kimondottan ezek miatt ment volna egykor a varosba, s nem azért, hogy fel-
késziiljon arra a szent hivatasra, melyre — optimalis esetben - Isten hivja el
embereit, hogy az 6 tigyét képviseljék, az 6 igéjét hirdessék az emberek kozott.
Onérzete mégis atlag feletti, ismeretleniil is megvetSen szdlja meg a fiatal lanyt,
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majd miutan pénzsdvar és nagyivo modon besétal a szamara felallitott kelep-
cébe, ravasz gazembereknek (133.) mondja a parasztokat.

Lerészegedése folyamatat ugyan érzékeli, felismeri, hogy meg kellene allnia
a borivasban, hiszen Isten igéjét készill hirdetni, s azt biztosan tanitottdk a
végz8s didknak, hogy praedicatio verbi Dei est verbum Dei, azaz Isten igéjének
hirdetése maga Isten igéje. Hidba, mert ,,a kovetkez6 hazaknal is csak meg kel-
lett innia a bort, a pénz miatt...” (133.) A pénz éppen eddigi életmddja folyta-
tasahoz sziikségeltetik.

Ezek utan nemigen érziink szdnalmat a csébe huzott, emberi mivoltabdl
kifordult, megcsufolt és megszégyenitett legatus irant.

A gyiilekezet képét és viszonyuldsait nagymértékben meghatarozza, for-
malja lelkipasztoranak személyisége, kegyessége, hitelessége (hiteltelensége).
A novella lelkésze tobb mint egy ember6ltd 6ta volt jelen és hatott a kozosségre.
S ez akoz6sség nem egy buzgo, Isten igéjét szomjazo, arra élete zsindrmértékeként
tekintd reformdtus gytilekezet. Akik kaphat6k a kurator gonosz jatékdra, s szan-
dékosan leitatjak istentisztelet el6tt a prédikatort, azok nem csak az egyhdzat, s
annak szolgdjat nem tisztelik, de Isten igéjét sem, amelyet ez képviselni rendeltetett.

A piinkésdi templom sem az igére szomjazo hivekkel telt meg (szokatlanul),
hanem a botranyt, a bukast latni akardkkal.

De mas vasarnapokon sem igen lehettek az igehirdetések Krisztus-kézpon-
taak. ,,...mar nem is szeretem hallgatni a beszéggyit. Mindig arrél a Trianonrdl
vagy mi a fityfenériil beszél, meg a haborurol. [...] Jo, hogy vt eza habort, man
azdta nem is tudna mirél beszélni, pedig 6 ott se vot...” (129.) - foglalta dssze a
gylilekezet két tagja a prédikaciok szokasos tartalmat. Fontos téma mindkettd,
olyanok, amelyekr6l kell hogy legyen értékitélete, mondanivaldja az egyhaz-
nak, egy magyar reformatus lelkésznek, s azt megfeleld id6ben és helyen meg is
kell fogalmaznia, de az igehirdetés tizenetének kozéppontjaban még ezek sem
allhatnak, mivel a reformatus igehirdetés nem lehet mas, csakis Krisztus-koz-
pontii. Még aggasztobb, hogy a hivek jobban értik, érzik a hangsulyeltolodas
tarthatatlansagat, mint az igehirdetd.

Mindezek reldcidjaban a torténet végi nevetésben, majd ,harsogé kaca-
gasban’, végiil ,,vad réhejben” (137.) a hivek bizonyos elégtételvételét fedezi
fel az olvasd, s nem ostorozza a gyiilekezetet a torténtek miatt, hiszen meg-
érti, hogy a legatus megszégyenitésével és lejaratasaval végsé soron a régota

»hizlalt” ,vén papot” (137.) cstifolhattak meg. Azt alelkészt, akit nem érdekelt,
nem fiitott a szent kiildetés: ,Egy lélekért se érjen vadja téged, / Hogy temi-
attad nem latta meg Ot'?

12 RE21, 832. dicséret, O, Sion, ébredj... 5. vsz.
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4. Egyftéle értékelés

Az egyhaziak elveszitették tekintélyiiket és hitelességiiket, mert szem eldl tévesz-
tették valodi kiildetésiiket. A teologiai eltévelyedésbdl kovetkezik minden mds

hamissdg. Az a lelkipasztor, akinek nem személyes megvaltdja Krisztus, az a

legritkabb esetben vezethet masokat hozza. Aki maga nem viseltetik egytittér-
zéssel és szeretettel mas emberek irdanyaba, az hogyan tanithat réla méasokat?
Ahol a pénz, a bor, a kényelem (vagy aktualisan mas és mas) a prioritas, ott az

evangélium periféridra szorul. Ahol pedig az evangélium nem elsédleges, ott
Krisztus foldi egyhaza tévelyeg, eltavolodik kiildetése lényegétdl.

Ecclesia semper reformanda debet. Az egyhaznak sztinteleniil meg kell tjul-
nia. E 16. szazadi reformdcids tételt siirgeti Karasz Jozsef is novellajaval. Aki
téltén szereti egyhdzat, az nem hunyhatja be szemét annak biinei felett. Annak
szolnia kell, riamutatni a tévedésekre, rossz dontésekre, hamissagokra, figyel-
meztetnie kell, s ha szitkséges, az ezzel jar6 aldozatot (biintetést) is viselnie sziik-
séges. Sokan megtették mar Krisztus egyhdza térténetében. Kérdsz is meghozta
a maga aldozatat ezzel az irdsaval, és véllalta a kovetkezményeket.

Tualzo kritikaja, radikalis megfogalmazasai, nyers kifejezései, undort kelté
képei, riasztd tizenetei mind egy célt szolgalnak: az egyhdz nézzen az ige titkrébe,
nézzen szembe 6nmagaval, lassa meg biineit: a krisztusi lelkiilett6l és kiildetés-
t6l tavol kertilését, s ezek f6 forrasat és legf6bb kovetkezményét: Isten igéjéhez
val6 ragaszkoddsanak elveszitését és az igehirdetés tisztasaganak elhagyasit.
A sz8ls6séges kép, amit az ird lattat, nem kivdnatos sem az egyhaz, sem a vilag
szamara, s6t kifejezetten taszitd, felhdboritd és megbotrankoztatd. Ha torz is
a titkor, amit tart, azt a figyelmeztetés szandékaval teszi: ilyen egyhazra nincs
szitkség. Nem ilyen egyhdzra van sziikség. Eppen ezért mozgdsit is: ecclesia
semper reformanda debet. Ujuljon hat meg!

Karasz nem sulykolta didaktikusan mondanivaléjat, de remélte, hogy értik
majd az lizenetet. A dontési helyzetben 1évok akkor nem akartak érteni, s6t
kimondottan félre akartak érteni. Karasznak mennie kellett.

A foldi egyhaz hadakozo," kiizd a testtel, a vilaggal, a gonosszal, a blinnel.**
Ezért mindig aktualis, sziikséges a szembesités és/vagy a tiikkorbe nézés. Az
idvos megujulas érdekében. Az anyaszentegyhdz szolgdinak is.

13 A Masodik Helvét Hitvallds, XVII. fejezet, Az Isten kozonséges és szent egyhaza és annak egyetlen
feje, in A Heidelbergi Kdté. A Mdsodik Helvét Hitvallds, MRE Kalvin Janos Kiadoja, Bp., 1999, 157.
14 wo.
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Jézsef Karasz: The student preacher
Istvan Nagy — Gébor Haller — Laszl6 Stéphan - Jozsef Karasz:
It gets dark early
Sdrospatak, 1932. 129-137.

In December 1932, an anthology titled Kordn sotétedik [It Gets Dark Early]
was published, typeset using the fonts of the Sarospatak Reformed College.
The authors of the volume were theology students at the Sarospatak seminary.
Due to the spirit, social criticism, (perceived or real) political stance, and
the distinctive form of their search for God expressed in their poems, short
stories and narratives, the leadership of the Cistibiscan Reformed Church
District, which maintained the institution, expelled two of the four students
through disciplinary action.

In issue 4 of the 1934 volume of Irodalomtirténeti Kozlemények [Publica-
tions on Literary History], the anthology Kordn sotétedik [It Gets Dark Early]
was included in the literary history repertory for the year 1933, and several
book reviews were also published about it.

The three short stories by first-year theology student Jézsef Kardsz, pub-
lished in the anthology, received distinctly positive reviews; several critics
referred to the young author as an intellectual disciple of Zsigmond Méricz
and Dezs6 Szabo.

In his short story titled A legdtus [The Student Preacher], Jozsef Karasz
presents criticism of the church through the story of a theology student’s
Pentecost legation, portraying a contemporary village pastor, a future min-
ister, and the congregation. With radical expressions and exaggerated depic-
tions, he intended to urge the renewal of the church and its servants.
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